Identidad del cuerpo mortal»y resucitado

(Conclusion.)

Dificultades contra la sentencia tradicional.—Segin se despren-
de ya de nuestro anterior articulo (2), dos son, principalmente, las difi-
cultades que han impresionado a varios modernos, hasta el punto de
apartarlos de la sentencia tradicional. No contamos entre ellas la di-
ficultad tomada de los antropéfagos, pues no sabemos haya hecho
mella en ningtn tedlogo serio; y realmente, quienquiera que por esa
dificultad abandonase la tradicién, no podria evitar la nota de feme-
rario, puesto que la tradicién se ha hecho perfecto cargo de ellay
la ha ponderado y discutido en multitud de ocasiones y con toda am-
plitud. Vengamos, pues, a las dos que se consideran como verdade-
ras dificultades. Las expondremos segun el orden con que han pre-
dominado en estos tiltimos tiempos. Antes, con todo, una sencilla ob-
servacion.

Ninguna de las dos dificultades impugna los argumentos positivos
teoldgicos que nosotros hemos presentado, sino a lo més indirecta-
mente, en cuanto que sefialan, v. gr., un absurdo, y la tradiciéon no
puede atestiguar un absurdo. Ahora bien; ¢qué se hace en toda cues-
tién teolégica cuando se proponen dificultades cientificas o filosofi-
cas contra documentos claros y terminantes de la tradicién que ver-
san sobre materias dogmaticas? ¢Es preciso darles uua solucién cier-
ta, o basta una solucion sélidamente probable? Evidentemente basta
una solucién sélidamente probable, y exigir mds seria una peligrosa
e inmoderada pretensién. Vamos, pues, a realizarlo en nuestra mate-

(1) Por razones ajenas a nuestra voluntad, no hemos podido publicar este articulo in-
mediatamente a continuacion del fltimo de la serie publicado en julic del pasado aiflo, se-
gtn era expreso deseo del autor.—N. de la R.

(2) Estvoios Ecuesiisricos, julio 1024, pg. 282 sgs.——Prometiamoé en ese articulo comti-
nuar, pues quedan todavia puntos interesantes dignos de ser estudiados con cierta am-
plitud, Pero nuevas & imprevistas ocupaciones, qﬁe nos absorben todo el tiempo, nos han
obligado a concluir ripidamente nuestro estudio, El lector perdonard benévolamente las
deficiencias,e imperfecciones.
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ria con el favor de Dios. Como siempre, la tradicidn serd nuestra
norma; el Angel de las Escuelas nos guiard también. Ni de una ni de
otro nos apartaremos un punto.

Primera dificultad.—RENOVACION TOTAL DE LA MATE-
RIA.-—-En pocas palabras puede proponerse asi: «Segtn los cientificos,
la materia del cuerpo vivo se varenovando continuamente, de mane-
ra, que dentro de un perfodo mayor o menor (1), la renovacion ha sido
total; y no obstante el cuerpo permanece el mismo durante toda la vida.
Por consiguiente: a) no se entiende a qué viene exigir que se retna la
misma materia, pues sin ninguna identidad de materia el cuerpo
v. gr., de Pedro, al nacer y al cumplir;\/\los ochenta afios, se dice
por todos y es en realidad idéntico; 8) y de reunirse la misma mate-
ria, ¢qué materia se va a reunir? O toda la que se ha tenido durante la
vida o una porcién: si lo primero, los cuerpos resucitados serdn de
desmesuradas proporciones o de una densidad increible; si lo segun-
do, el cuerpo formado con la porcién de materia habida durante la ni-
fiez no serd idéntico, con esa identidad matervial requerida, al cuerpo
del joven, del varoén, del anciano y viceversa.»

Respuesta.—Toda la fuerza de la dificultad estriba en el supuesto
de la renovacién total de la materia, y para descanso del lector nos
apresuramos a decir que en ese mismo supuesto la vamos a examinar
y resolver. Pero antes es preciso decir dos palabras siquiera sobre
esa tan decantada renovacién total de la materia.

I. ¢Larenovacidn total de la materia es cierta? ¢Es, como suele
decirse, un punto cientifico adquivido, de modo que negarla o po-
nerla en duda sea calificarse de ignorante o de hereje cientifico? Pro-
fanos en la materia, hemos acudido a los peritos cuyos testimonios
vamos a exponer. Nos bastan algunos de autores recientes (2), pues
sélo pretendemos hacer caer en la cuenta, sobre todo a algunos teo-
logos, de que conviene a veces dudar un poco de los que se llaman
puntos cientificos adquividos, y en todo caso andar cautos; no sea
que caigamos en la irrisién de los hombres de ciencia al vernos aban-

(1) En determinar la amplitud de ese periodo hay mucha variedad: unos bajan hasta
treinta o menos dias; otros suben hasta siete y mas afios; otros, quizd mas cautos, se man-
tienen dentro de cierta imprecisién,

(?) Testimonios de autores cientificos mas antiguos pueden verse, v. gr,, en Perrone, De
homine, cp. VII, de fulura corporum resurrectione (en el «Theologiae cursus completuss,
de Migne, t, 7, col. 1570 y la nota 1),
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donar las sentencias tradicionales por afirmaciones cientificas que
hoy nacen y mafiana mueren, o, por lo menos, no descansan sobre
fundamentos totalmente ciertos.

Comencemos por unas palabras del Dr. Gley, en las que se verd
lo cauto que anda este acreditado autor, a pesar de inclinarse, segun
parece, a larenovacién total de la materia. Tratando del metabolis-
mo nitrogenado, escribe asi: «Las pérdidas de nitrégeno fijas e inelu-
dibles son exiguas...; los hist6logos no han hallado en érgano alguno
signos de descomposicién y renovacién celulares intensos, muy al
contrario, hay neuro-histélogos que cifran, por ejemplo, en la perma-
nencia de las células cerebrales la conciencia de sf mismo. En cuanto
a los fisidlogos, en lo referente al tejido muscular, han probado so-
bradamente que este tejido no se desgasta durante el trabajo de los
misculos. Por ello, sélo puede ser el movimiento de asimilacién de
las materias proteicas muy restringido, ya que su desasimilacién es
tan limitada» (1). Y no mucho antes, al comenzar la seccién titulada
Asimilacién y desasimilacidn, habia escrito: «Merced a este doble
continuo movimiento de combinacién y de descombinacion que,
sin destruirse, presentan los elementos anatomicos, se efectiia en
ellos, y, por tanto, en todo el organismo, una circulacién perpetua de
materia; el movimiento de asimilaciéon y desasimilacidn, que llamé
Cuvier forbellino vital. Sin embargo, conviene hacer notar que, al
contrario de lo que crefan los bidlogos del tiempo de Cuvier, no es el
protoplasma, la substancia verdaderamente viviente, la arrastrada por
el torbellino; s6lo forman parte de éste los materiales elaborados por
el protoplasma que, almacenados en forma de grasa y de glucégeno,
son incesantemente destruidos y renovados» (2). Las experiencias de
Flourens son cldsicas en la materia, y su conclusién famosa «toda la
materia, todo el 6rgano material, todo el ser aparece y desaparece, se
hace y se deshace, y una sola cosa resta, a saber: la que hace y des-
hace, la que produce y destruye, es decir, la fuerza que vive en me-

(1) Tratado de fistologia por el Dx. E, Gley, Profesor en ¢l Colegio de Francia, etc. Ver~
si6n espaiiola de l1a 3.2 ed, franc, por el Dr. J. M. Bellido (Barcelona 1¢14); segunda parte,
fisiol. especial, 1. I, cp. V, cambio de matsriales, etc., III asimilacién y desasimilacion, 4,
pg. 975,

(2) L.c., pg. 662.~Véage también 1, c., 1. II, ¢p, I, reacciones de las neuronas, cambios
de materiales, etc,, pg. 951; en este ltimo sitio el Dr. Gley cita el dicho de Bizzozero, se-
gtn el cual el tejido nervioso es un tejido de elementos perpetnos.
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dio de Ja materia y que la gobierna» (1) esta conclusién, repetimos,
resuena casi con las mismas palabras en muchos apologistas a la mo-
derna del dogma de la resurrecciéon. El chispeante escritor contem-
poraneo, Th, Moreux, Director del Observatorio de Bourges, las ha
querido revisar en su obra Que deviendrons-nous aprés la Movi? (2).
Su parecer, bien terminante, es que se ha forzado su valor probativo:
no prueban lo que se dice. Por su parte, él aduce varias razones en
contra de la renovacién total, y entre otras muchas cosas, escribe:
«Malamente se ha venido en la hora actual a hablar del torbellino vi-
tal, que arrastra consigo foda la materia del organismo viviente. Lo
que podemos afirmar es que en el cuerpo humano hay substancias
que pasan mientras que otras permanecen» (3). En varios apologistas,
juntamente con Flourens, suele ser citado en pro del cambio total de
materia Fremy (4), quien en esta parte dice maravillas. Después de
haberlas leido a peticién nuestra el R. P. Barnola, dedicado desde
hace muchos afios al estudio y ensefianza de las ciencias naturales, y
acreditado ya por sus doctas publicaciones, no s6lo nos ha manifesta-
do desdén por tales maravillas, cuyas pruebas, dice, <son de es-
caso y casl ningin valor», sino que a continuacién indica rdpidamente
su parecer en los siguientes términos: «Aunque es dificil probar qué
porciones quedan en el organismo, a pesar de los aiios, puede asegu-
rarse que las que lo logran son con preferencia: a) compuestos in-
orgénicos, como los carbonatos y fosfatos de los huesos; b) y parte
del tejido nervioso, del cual se asegura que ya a cierta edad no se re-
genera; a lo cual atribuyen algunos fisiélogos la pérdida de la memo-

(1) Véase la cita en la obra que vamos a aducir inmediatamente de Moreux, cp. XV No-
tre Corps se renouvelle-t-il2, pg. 205, ‘

(2) Véase el cp. citado en la nota anterior, pgs. 200 sgs, (quarante-et-unie¢me ed., Eai-
tion Scientifica Paris).

. (3) L.c.pg 271

'(4) Véase, v. gr., Méric y mas ain Pioger en las obras y lugares citados en nuestro ante-
rior articulo, Pioger antepone a toda su obra un capitulo, que juzga importantisimo;
puesto que varias veces durante ella suplica al lector que recuerde bien su contenido para
entender el dogma de la resurreccion. El tal capitulo contiene una defensa bastante larga
de la renovacion total de la materia. Lejos de espantarse Pioger de que en treinta diasse
cambie toda la materia del cuerpo, aun se complace en otros testimonios de sabios que
reducen la cifraa 25, 22 y aun menos dias. El lector que guiera enterarse de quiénes cam~
bian mds de prisa toda la materia, el hombre o la mujer, el obrero y el hombre pensador o
las personaé ociosas y los vividores, ctc., en el mismo capitulo podra verlo juntamente con

otros curiosos detalles.
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ria y de la facilidad de comprensién que acarrean los afios como si
ciertos elementos cerebrales se endureciesen y no fuesen ya aptos o

tan aptos para reaccionar orgdnicamente como lo requiere el ejerci-

cio mental» (1). Otro cientifico espaiiol nos ofrece un testimonio bien
claro, avalorado ademés con la autoridad del acreditado fisiélogo ale-
an Verworn. El Doctor Rodriguez Carracido, a quien nos referimos,
Rector de la Universidad de Madrid, daba unas conferencias, no hace
muchos atios, en la Societat de Biologia, de Barcelona. En la primera
de ellas se expresaba asi: «En tiempos, aun no remotos, era idea muy
corriente la de que la materia de los seres vivos se renovaba comple-
tamente, hasta el punto que se decia que, transcurrido el plazo de siete
afios, todo era nuevo en el organismo. Hoy esta idea se ha modificado
considerablemente. Empezando por los fisiblogos, se supone que mu-
chos 6rganos no tienen més células que un determinado ntmero de
ellas, y que en las células, aunque viviendo, y por lo tanto, consumien-
do materia, no es la que estd cambiando la que con estructura organi-
zada constituye la fabrica de la célula, sino materias que a ella se in-
corporan para fines nutritivos, y dentro de esas mismas substancias
quimicas, hoy se admite que hay grupos persistentes, siendo tan sélo
parte de ellos la que por acciones quimicas es destruida y regenerada
después. Segtn las ideas de Verworn, el autor de la fisiologia general,

y autor también de un estudio sobre el bidgeno, cabe admitir que la

molécula viviente es algo como un ardcnido. El cuerpo formado por
los grupos ciclicos persistentes, y las extremidades por los aciclicos
destructibles y renovables por las reacciones bioquimicas causantes
del cambio material» (2).

Una palabra todavia sobre la posibilidad de probar experimental-
smente la renovacién total de la materia. Dudas sobre ello las tenia-
mos nosotros a prior: desde hace tiempo, pues no acababamos de
entender como podia consignarse semejante hecho. El R, P. Pyjiula,

(1) Asi, en comunicacion privada que ha tenido la bondad de dirigirnos.

(2) Revista Laboraforio, mayo 1918, pg. 704 b.~Al citar estas conferencias, prescindi-
mos por completo de cierta vaga filosofia, que como neblina las envuelve; pues sobre ella
deberiamos a lo menos formular fhguiefantes, preguntas a su autor. No hemos logrado
consultar la Fisiologia de Verworn. Indica éste rapidamente semejantes ideas, si bien con
alguna oscuridad, en el art. Zellphysiologie, Hypothesen iiber den Mechanismus des
Stoffwechsels, pg. 016 a, donde dice que la hipétesis del biogeno estd admitida también
por Pfliiger y otros. Handworterbuch der Naturwissenschaften von Prof, Dr. E. Kors-
chelt.~Marburg, etc.; X Band, Jena, 1915). :
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bien conocido por sus estudios bioldgicos y Director del Instituto de
biologia de Sarrid (Barcelona), nos ha confirmado en nuestras dudas.
«No hay posibilidad, escribe taxativamente, al menos yo noc la veo,
de demostrar experimentalmente que un organismo durante un pe-
riodo de tiempo y aun durante toda su vida cambie Zotalmente, en
virtud de su funcionamiento vital, la materia de que consta» (1). Lo
mismo viene a decir Moreux: «Como la experimentacién serd siem-
pre impotente para llegar hasta las ultimas particulas materiales, ja-
mas nos veremos coustrefiidos a admitir la universalidad de cambios,
parcialmente constatados» (2).

Por consiguiente, en cuanto a la renovacién fofal de la materia,
algunos dudan de que haya posibilidad y medios de probarla; otros
hablan con sobriedad y cautela, y dejando aparte ditirAmbicas afirma-
ciones; otros, en {in, la niegan y presentan razones en contra. [Puede,
por tanto, llamarse cierfa? ¢Puede tomarse como punto cientifico
definitivamente adquivido, sobre el que tranquilamente descanse y
en el que se apoye impertérrito un teélogo para remover venerandas
afirmaciones de toda la tradicién?

II. Pero supongamos ya que sea asi; a saber: que foda la materia
se cambie en el hombre una, dos, cuantas veces se quiera, en trein-
ta dias o en siete afios. ¢Es posible que las afirmaciones tradicionales
choquen contra esta kipdtesis y deban ceder ante ella como ante un
muro inexpugnable? De ninguna manera; antes la respuesta es bien
sencilla, a lo menos como explicacién seria v sélidamente probable;
tan sencilla y tan obvia y por otra parte tan fundada en la misma tradi-
cién, que causan maraviila y hasta enfado tantas ponderaciones he-
chas por algunos modernos sobre el valor de esta dificultad. Al entrar
en materia, rogamos a aquellos de nuestros lectores acostumbrados
a mirar la presente dificultad como decisiva e insuperable, que espe-
ren sin impaciencia; y paso a paso sigan nuestras breves y sencillas
consideraciones, sin formar juicio definitivo hasta que estén termi-
nadas.

Comencemos por una pregunta y una respuesta, la mds contraria
al parecer, a la identidad de materia en el cuerpo resucitado: «Duran-
te la vida de un hombre, su cuerpo, o mas claramente, la parte subs-

(I) Respondiendo a unz pregunta nuestra.
{2) L.c., pg.270.
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tancial material que se distingue fisicamente detl alma racional, jesla
misma numéricamente? No queremos ahora entretenernos en ciertas
consideraciones sobre la lentitud con que se realiza la renovacion,
vy que es por partes pequefias de modo que siempre lo nuevo se afia-
de a una porci6én antigua mucho mayor, etc., etc. (I); porque un ar-
guyente que vaya de frente a la dificultad, nos volvera a preguntar
intranquilo y con creciente insistencia: «Con lentitud o sin lentitud,
supuesto que hay renovacién total, v. gr., cada siete afios, ¢el cuerpo
de un hombre a los cinco afios (entendiendo por cuerpo su parte
substancial material fisicamente distinta del alma), es o no el mismo
numéricamente que a los noventa? Prescindamos por un momento
de las sutilezas de Durando, de que nos ocuparemos en la siguiente
dificultad y que ahora nos llevarian a una terminologia engorrosa; y
respondamos categoricamente: «Distingo. El tal cuerpo es el mismo
fisicamente, NO; es el mismo moralmente, aunque con especial y
estricta identidad moral, SI.» Fundase esta identidad moral en que
«materiae mutatio paulatim et imperceptibili modo fit, sub organiza-
tione omnino simili, sub eademque anima rationali, atque ita ut, quo-
ties additur nova materia, continuctur physice cum majori parte
praccedenti: quae circumstantiae faciunt ut humano more loquendi
ac reputandi non aliud sit corpus senis quain pueri. Sic domus, licet
paulatim reparetur diminutione et accessiome multarum partium,
censetur manere semper eadem». Esta identidad «vocari potest iden-
titas physica ratione physicae continuitatis, de qua nuper. In rigore
tamen, si tota materia puerilis corporis amissa sit, solum est identi-
tas moralis; quamvis in linea morali, quae varios gradus admittit,
strictissima sit, utpote fundata tot titulis physicis» (2). Esto supuesto,
volvamos a las dos cuestiones primitivas englobadas en la dificultad,
invirtiendo tan solo el orden para mayor comodidad.

Cuestion 1. ¢Qué materia se reunird al cuerpo resucitado? Res-
pondamos brevemente: caquella de que constaba el cuerpo humano
en la hora de la muerite. Por consiguiente la materia del cuerpo resu-
citado serd idéntica fisicamente a la materia de que conste el cuerpo

(1) Desarrolla bien estas ideas, v. gr., Palmieri, De novissimis, § 5I, n. 6, pg. 128
(Prati 1908}, .

(2) Lossada, Cursus philosophici... secunda pars, t. IV, disp. I'V, cp. V, nn. 20 y 21, pagi-
nas 301-302 (Barcelona 1883).
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humano en la hora de la muerteytendra con la materia habida durante
la vida y que ha constituido el cuerpo humano en sus diferentes fases,
aquella identidad que tiene la materia del cuerpo en la hora dela
muerte con la materia de durante la vida, es decir, estricta identidad
moral (1) en el supuesto de la renovacién total de la materia, e identi-
dad fisica o mejor fisico-moral si no se admitiera el tal supuesto.»
Expliquemos aliora y probemos la respuesta.

Ha habido varios teélogos y todavia los hay que, aun defendiendo
enérgicamente la identidad de materia en el cuerpo resucitado, han
vagueado un poco en determinar, siquiera en sus lineas generales, la
porcién de materia que ha de ser recobrada; y hasta algunos, con el
laudable empeiio de facilitar la-solucion, han minimizado tanto esta
materia que, a vueltas de facilitar considerablemente la solucién, la
han vuelto quiza tan ficil como extrafia, y aun un si esno es ridicula.
En la imposibilidad de explicar al lector todos los matices de esta cla-
se de explicaciones, indicaremos tan s6lo su idea generatriz. La ma-
teria del cuerpo, han pensado dichos autores, se va renovando toda,
y no obstante el cuerpo permanece siempre el mismo. Luego el cuer-
po resucitado serd con igual perfeccion el mismo, tanto si se toma la
materia del caddver como de cualquiera otra de las fases de la vida
mortal, porque habrd siempre identidad fisica con una fase ¢ identi-
dad moral o fisico-moral con las demds. Luego no hay para qué exi-
gir determinadamente la materia de una fase, v. gr. de la hora de la
muerte como lo hacemos nosotros. Hasta agui llegan los mds sobrios;
pero otros contintan discurriendo asi: Si basta la materia de una fase
cualquiera, luego basta también la reducida porcién de materia que
constituye la fase inicial del cuerpo humano, con tal de que se com-
pleté convenientemente con materia tomada no importa ya de dénde;
y todavia alguno afiade: Luego basta tomar de una o varias fases del
cuerpo una porcién de materia equivalente a la de la fase inicial.

¢Qué sentir de tales soluciones? Excepto la tltima, quizd las otras
puedan servir para la explicacion de casos excepcionales y per acci-
dens; pero como explicaciones normales y per se, son inadmisibles.
Es que la tradicién nos marca sin ambigiiedad el camino de la verda-

(1) Identidad fisico-moral seria con las proximas fases anteriores, que integran el pe-

riodo de renovacién total.
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dera solucién; por él ha ido el Angel de las Escuelas y por é1 debe-
mos caminar nosotros. '

Es un hecho completamente cierto que la tradicién, cuando desig-
na con distincién la materia que se ha de reunir al alma en el dia de
la resurreccion, designa siempre en una o en otra forma los despojos
o el caddver o la materia que uno tenia en la hora de la muerte. La
numerosa serie de textos, aducidos antes (1), lo prueba elocuente-
mente. Mas alin, el mismo Origenes indirectamente viene a confir-
mar la voz de la tradicién. En el célebre comentario al Salmo I, don-
de expone sus ideas personales fundadas, segtin decia crudamente
San Epifanio (2), no en fe, sino en silogismos, Origenes se aplica ante
todo a refutar vigorosamente las respuestas de aquellos a quienes lla-
ma of 4rhodstepe: v memstevzdtow. A las intencionadas preguntas de Orige-
nes van respondiendo éstos breve y atinadamente. Pero urge Orige-
nes con lo de la variabilidad de la materia; y entonces unos respon-
.den en general que Dios obrard segin su beneplacito (férmula tan
vaga como exacta, que 1o se opone a solucién alguna y que debe ser
siempre el reducto a que se acoja en las cuestiones sutiles la fe de los
sencillos) pero los de mejor ingenio al decir de Origenes, of 3 yewendtzpor,
responden concreta y terminantemente; y su respuesta es, y no podia
ser otra, la que ha dado siempre la tradicion, a saber, que resucitard
el cuerpo que teniamos en la hora de la muerte: gusi i imi tihet Fpav
dvaotisssdar sipe (3).

En fin, otra confirmacién de lo mismo, indirecta, pero de extra-
ordinario valor, viene a ser la suma pobreza, por no decir absolata
falta de documentacién positiva en pro de cualquiera solucién gue no
sefiale los despojos mortales del hombre como la materia de que ha
de constar el cuerpo resucitado. Buen ejemplo es Bautz, tan bien ar-
mado con la tradicién al probar en general la identidad de materia,
tan deficiente y solitario al querer ampliar lo que claramente marcé
la tradicién (4).

Tenemos, pues, asentada una piedra fundamental, clave de toda

(1) Véase Esrupros Ecuestdsricos, n. I, pgs. 2I-40; n. 3, pgs. 165-183; n. 17, pg. 302, donde
aducimos la preciosa confesion del protestante Dr, Major.

(2) Panarium, 1. 11, t. 1, haer, 64, n. XI; MG., 41, 1088.

(3) MG., 12, 1002,

(4) Die Lehre vom Auferstehungsleibe, etc., part. I, sect. 2, §§8 y 9, pg. 123 sqs. (Pader-
born°1877).
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la solucién: «que, a lo menos como regla general y per se, el cuerpo
resucitado constard de aquella materia de que constaba el cuerpo hu-
mano:en la hora de la muerte». Lo demds, es decir, que la materia
del cuerpo resucitado, tendrd con la materia habida durante toda la
vida mortal la identidad que con ésta tenga la materia del cuerpo en
la hora de la muerte, se sigue por si mismo; y s¢lo podria modificarse
‘un tanto dicha consecuencia en el caso de que uno osara afirmar que
se reuniran en el cuerpo resucitado no sélo los despojos, lo cual es
innegable, sino ademds toda lasmateria habida durante la vida. {Ex-
trafia afirmacién, a la que no prestan apoyo ni la tradicién ni la razén
ni aun quizé la misma seriedad del asunto!

¢Y Santo Tomas? Santo Tomds, a nuestro juicio, aun en este pun-
to concreto de la materia que ha de constituir el cuerpo resucitado,
sigue la tradicién. He aqui algunas razones. Mas, para proceder con
toda verdad, observaremos antes que no estamos tan firmes en este
juicio como en el que tenemos formado sobre el sentir de la tradi-
cién. (1) @) Es modo de hablar frecuente en Santo Tomés que la resu-

(1) El pasaje menos claro y que al principio nos hizo dudar y ahora nos impide un con-
vencimiento exento de todo temor es el contenido en la respuesta a la cuarta dificultad
del cp. 81, 1, IV, Sum. cont. Gent.: «Non est autem alius numero homo secundum diversas
partes et aetates, quamvis non quidquid materialiter est in homine secundum unum
statum sit in eo secundum alium, Sic jgitur non requiritur ad hoc quod resurgat
homo idem numero, quod guidquid fuit materialiter in eo secundum totum tempus vitae
suae resuinatur, sed tantum ex eo quantum sufficit ad complementum debitae quantitatis,
et praecipiie iliud resumendum videtur quod perfectius fuit sub forma et specie humanita-

“tis consistenss. Después de haberlo pensado, se nos ocurre lo siguiente. En primer lugar
este pasaje dice que «non requiritur ad hoc guod resurgat homo idem numero quod quid-
quid fuit materialiter in eo secundum totum tempus vitae suae resumatur, sed tantum ex
eo quantum sufficit ad complementum debitae quautitatiss; férmula general que puede
ser verdadera deutro de aquellas respuestas que proponen indeterminadamente como ma-
teria del cuerpo resucitado la que constituye cualquiera de las fases de la vida del hom-~
bre, pero que puede verificarse también dentro de la respuesta de la tradicion. Pues aun
en este caso no es superfluo decir que se tomard <tantum ex eo quantum sufficit ad comple-
mentum debitae quantitatis»; entre otras razones-—porque esa frase general permite y aun
insinlia que en caso de no haber suficiente materia en los despojos para la restauracion per-
fecta de uno, se tome materia de la habida anteriormente—(*} y viceversa, también porque

(*) Con gran acierto han interpretado asi el sentir tradicional no pocos autores. Véase
por ejemp, con qué precisién se expresa el R. P. Muncunill:

«.. Imprimis animadverto unumquemque debere resurgere cum eo corpore etea materia
cum qua moritur,,. His positis, dicitur, si materia cum qua quis 1moritur est sufficiens ad
corpus humanum perfectum formandum, cum illa sola materia corpus resurget; si vero,
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rreccién serd a cineribus. Ahora bien; no recordamos pasaje alguno
del que con s¢lida probabilidad pueda deducirse que el Santo llame
cineres a las partes que durante la vida se desasimilan. Cierto que la
definicién que el Santo da del término céneres no es decisiva (1); pero
todos los indicios parecen indicar que el cuerpo, de cuya disolucién
se trata, es el cuerpo difunto (2). &) En el comentario al capitulo XV

en caso de morir uno, v. gr., con una deforme excrescencia, dicha materia perteneceria a
los despojos y sin embargo no habria para qué fuese reasumida. Tampoco son obsticulo
las palabras anadidas a continuacion por el Santo <et praecipue illud resumendum vide-
tur quod perfectius fuit sub forma et specie humanitatis consistens», por mas que sean las
mas dificiles. Primero, porque aun en los despojos siempre habra materia que, segin la
concepcién de Santo Tomadas comun en aquella época, haya estado més o menos perfecta-
mente sub forma et specie humanitalis; puesto que siempre habrd materia que haya sido
carne y otra que haya estado solamente fn pofenfia ad carnem (sanguts, cambium,
r0s, etc.} Segundo, porque, siguiendo la mente de Santo Tomds, en muchos casos y quizd
en la mayor parte quedara todavia algo de la materia recibida de los padres por genera-
ci6én, que es la materia que esub veritate hnmanae speciei tamquam purissimum perficitur
ex virtute formativas (Comp. theol. ad Regin., cp. 162), En efecto, aunque Santo Tomas
juzga que no hay parte alguna determinada de materia en el organismo que no pueda des-
asimilarse y renovarse, pero por lo demds su mente es que la total renovacion, caso de ha-
berla, es mucho mas lenta de lo que dicen los modernos. Decimos caso de haberla, porque
en los Comentarios a las Sentencias (In. II, dist. 30, q. II, a, I, ad 4.um) m4s bien parece ne~
garla y sostener que siempre quedardan partes de la primitiva materia, aunque cada vez
mas pequefias; y en la Suma, si bien al responder a un argumento fundado en la renova-
cién total de la materia, caso de larga vida (s komo din viveret), no niega el Santo tal su~-
posicién, pero tampoco la afirma positivamente, y mds bien prescinde de ella o la permi=
te (I, q. £19, a. I, ad 5.um), Obsérvese también que otros autores de entonces, para poner un
caso claro de renovacién total, citan, v.gr., a Matusalén. (Por ejemp. Mayron O, M., in IV
"Sent,, dist. 44 <Tertio quaeriturs, 4.* dif., Venecia 1507, fol. 40 v). Conclayese de lo dicho
gque bien podia Santo Tomds defender la reasuncion de la materia de los despojos y no
obstante emplear aquellas palabras set praecipue illud resumendum videtur quod perfe-
tius fuit sub forma et specie humanitatis consistens»; puesto gue segin su mente no sélo
en sentido lato sino aun eu sentido estricto, en la mayoria de los casos habria entre los
despojos materia que mds perfectamente hubiese estado bajo la forma y especie del sexr
humano, a saber, la materia misma recibida de los padres por generacion.
(1) Per cineres intelliguntur omnes reliquiae quae remanent humano corpore resolu-
to,» In IV, dist. 43, a. IV, sol. II, ad 2.um
(2) Sin salir del comentario a las Sentenciag, léase detenidamente la citada dist. 43, y
especialmente ia quaestiunculn 111y de ella la objecion 3.* con su solucién, No importa
que en esta solucion use Santo Tomds el término pulveres «... in pulveribus mortuorum,
etcetera»; porque sobre ser de suyo claro en toda esta cuestion que los dos términos ctre-
res y pulveres equivalen, sien la solucion habla de pulveres, en 1a dificultad emplea la voz
cineres; luego en la mente del Sauto Doctor los dos términos equivalen.
quibuscumque causis, ea materia non sufficeret, supplenda esset ex materia quae decursu
temporis fuit illius Hominis. Et &1 hoc adhuc non sufficeret..., etc.» Tracl. de Deo creat,
et de novis., d. IV, ¢p. IIl, a IX, schol, 1, n. 1029, pg. 647 (Barcelona, 1922).
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de laI Ep. a los Corintios leemos lo siguiente: «Dicitur autem mors
et resolutio, seminatio; non quod in corpore mortuo vel in cineribus
ex eo resolutis sit aliqua virtus ad resurrectionem... sed (nétense bien
natio est deputata ut ex eo iteva-
.» ¢) Findlmente, aunque en la

estas palabras) quia a Deo talis ovdi
to veformetur covpus huwmanum (1
Suma no llegé a tratar nuestra cuestién, indica en diversos puntos su
parecer con bastante claridad. Oigamos dos cortos pasajes y por cier-
to de la 3.% parte. En uno de ellos trata el Santo de la adoracién de
las reliquias de los santos, y a propdsito de cierta dificultad escribe:
<... corpus mortuum alicujus sancti non est idem numero, quod primo
fuit, dum viveret, propter diversitatem formae, quae est anima; est
tamen idem identitate materiae, quae est iterum suae formae unien-
da (3)». Mas adelante, al discutir si en la muerte de Cristo la divini-
dad se separé de su sacratisima carne, emite estas ideas de valor ge-
neral, «... habet autem caro ab anima quod pertineat ad humanam na-
turam, etiam postquam anima separatur ab ea; in quantum scilicet
in carne wmovtua remanet ex divina ordinatione quidam ordo ad
vesurrectionent,; et ideo non tollitur unio divinitatis ad carnem» (3).
Santo Tomds, pues, estd concorde con la tradicién en el funda-
mento de la solucién dada. La cual supuesta, puédense proponer ain
varias cuestiones, v. gr. sobre los cuerpos mutilados o insuficiente-
mente desarrollados, etc., etc.: cuestiones que en su parte substancial
estan resueltas con lo dicho antes, y en sus matices accidentales son
secundarias, y ademas no ha hablado de ellas con bastante claridad la
tradicién. Por lo cual quedan un poco dejadas a la sensatez de los
te6logos, quienes no obstante deben proceder del modo més confor-
me a lo claramente definido por la tradicién. Habiéndonos propuesto
nosotros solamente fijar ideas fundamentales, remitimos para todos
estos pormenores a las soluciones de S. Agustin y Santo Tomds, au-
tores obligados en todo cuanto han tocado, como que son los dngeles
tutelares y los faros mas re‘splandecientes del pensamiento cristiano.
Antes de pasar adelante, dos palabras sobre una nueva forma con

(x) Lect. VI, edic. Vives, pg. 44 a.—Es verdad que el Santo Doctor no redact6 por si
mismo estos comentarios sino desde el cp, I hasta el X; pero «das librige treue Nachschrift
seiner Vorlesungen durch Reginald von Piperno» (Grabmann, Thomas von Aguin, I
Theil, II, pg. 20, Kemptem und Miinchen, 1920).

(2) Q.XXV,a. VI ad 3.un

3) Q. L,a Il ad 2,um
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que ha sido representada por algunos la dificultad hasta aqui expues-
ta. Arguye asf el Cardenal Billot: «Insuper, si restituitur materia quae
fuit in corpore senis, resurgens corpus non erit identicum (se entien-
de, con aquella identidad material requerida por los adversarios)
cum corpore juvenis; et vice versa, si ea quae fuit in corpore juvenis,
non erit identicum cum corpore senis. Atqui regula fidei docet nos
resurrecturos in ea carne quam nunc gestamus, nullo discrimine facto
inter varias vitae nostrae mortalis aetates. Signum igitur est quod
identitatem praedicat praescindentem ab identitate pure mate-
riali, etc.» (1) En otras palabras: «Puede uno a los siete afios hacer
este acto de fe. Creo que resucituré con este mismo cuerpo que aho-
ra levo; puede repetirlo a los catorce, a los veintiuno, etc. En todos
los casos es igualmente verdadera la férmula de fe, y no obstante, la
materia se ha renovado totalmente. Luego es evidentisimo que la
identidad DEFINIDA no es la identidad en cuanto a la materia, hasta
aqui expuesta y defendida.» Y bien ¢qué tenemos al cabo con toda
esa argumentacién, admitidas Mayor y Menor y Consecuencia? a) Por
de pronto que la clase particular de identidad afirmada por la ‘tradi-
cién no estd definida por el magisterio eclesidstico, sino que éste tan
s6lo ha definido en general una estricta identidad numérica, en la que
se prescinde de ulteriores determinaciones; b)quizd se deduce también
que de solas las férmulas conciliares (... in hac carne quam gesta-
mus, 1 qua vivimus, movemur, efc.) no podria determinarse con.
toda distincién cudl deba ser la identidad del cuerpo mortal y la del
resucitado. En buen hora; concedamos lo primero y permitamos lo
segundo. Pero, si LO FORMALMENTE DEFINIDO por el magisterio
_eclesidstico es algo general e indeterminado, lo ensefiado por la tra-
dicién es mds concreto; conservando toda la fuerza de las formulas
conciliares, sefiala mds en particular lo que quiza deja indeterminado
el magisterio eclesidstico; y asi expresamente determina que la mate-
ria del cuerpo resucitado serd idéntica fisicamente con la del cuerpo
difunto, tal como antes lo hemos desarrollado. He ahf lo sumo que se
puede conceder o permitir; y por eso, para ir siempre sobre seguro,
preferimos nosotros al principio de nuestros articulos (2) omitir toda
prueba fundada en dicha clase de férmulas conciliares.

1) Quaestiones de novissumnis, q. VIL thes. 13, § 3, pg. 172, ed. 1921.
(2) V. EsTup1os EOLESIASTICOS, 1. 3, Pg. 170,




IDENTIDAD DE[, CUERPO MORTAL Y RESUCITADO 33

Y sin embargo hay autores que no se resignan a tal concesién y
omisidn, y de las mismas definiciones del magisterio eclesidstico
quieren sacar argumento en pro de la sentencia tradicional. Para no
defraudar a nuestros lectores, propondremos en dos palabras seme-
jante manera de argumentar que tiene mucho fundamento en Santo
Tomas. Es como sigue: «El cuerpo resucitado no debe tener menor
identidad con el cuerpo mortal que la que éste tiene consigo mismo
durante todas las fases de su vida terrena. Es asi que la tendria me-
nor,’si la materia del cuerpo resucitado no fuese idéntica fisicamente
a la materia de alguna de las fases de la vida terrena. Luego, etc.» La
Mayor pruébase arguyendo de las férmulas conciliares; puesto que, si
segun ellas es de fe que resucitaremos con los mismos cuerpos que
ahora tenemos, luego cuando estemos ya resucitados en el cielo po-
dremos a su vez decir: «este cuerpo es aquel mismo que llevaba en la
tierra; tal como lo crei entonces, asi lo veo exactamente verificado
‘ahoras; luego la identidad no puede ser menor. Prueban esos autores
la segunda proposicion o sea la Menor notando que la identidad que
el cuerpo guarda consigo en el transcurso de la vida terrena es por lo
menos una estricta identidad moral, fundada en la lenta renovacién
de la materiay fisica continuacién de las nuevas minimas porciones
asimiladas con la cantidad principal preexistente, tal como lo describi-
mos antes con palabras del P. Lossada. Ahora bien; si bruscamente y
de subito foda la materia del cuerpo se cambiase por otra, no existiria
esa estricta identidad moral; y de consiguiente, o no habria propiamen-
te identidad o serfa menor. Santo Tomds mismo nos lo va a decir con
bastante claridad. A propésito de si el alimento se convierte en verda-
dera naturaleza humana y, objetindose el Santo que no parece posi-
ble, porque con la asimilacién y desasimilacién correspondiente poco
a poco se renovaria el cuerpo del hombre, y por tanto en caso de
larga vida en que tuviese efecto una renovacion total, el cuerpo seria
ya otro, responde asi: «... Dicendum quod ...quando aliqua materia
per se convertitur in ignem, tunc dicitur ignis de novo generari:
quando vero aliqua materia convertitur in ignem praeexistentem, di-
citur ignis nutriri; unde (nétese bien todo lo que sigue) st fota mate-
ria simul amittat speciem ignis et alia materia convertatur in ig-
nem, erit alius ignis numero; si vero paulatim combusto uno ligno
aliud substituatur et sic deinceps quousque omnia prima consuman-
tur, semper remanet idem ignis numero: quia semper quod additur,

B 3
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transit in praeexistens: et SIMILITER est intelligendum in corpori-
bus (trataba el Santo precisamente del hombre en la dificultad) in
quibus ex nutrimento restauratur id quod per calorem naturalem
consumitur» (1). Ven ya nuestros lectores que no en vano hemos di-
cho que la argumentacion expuesta tiene mucho fundamento en San-
to Tomds; y ven también qué responderia el Santo a la observaci6n del
Cardenal Billot. Lejos de nosotros desdefiar argumento tan bien fun-
dado. Unicamente observaremos que con ¢] tan sélo se prueba que la
materia del cuerpo resucitado debe ser idéntica fisicamente a la ma-
teria de alguna de las fases del cuerpo mortal, pero no determinada-
mente a la fase Gltima de la vida: eso se prueba Gmicamente con la
Escritura y Tradicién.

Cuestion 2.* «Sia pesar del incesante cambio de materia, el cuer-
po de un hombre permanece idéntico: ¢a qué viene exigir que el cuer-
po resucitado conste precisamente de la materia del cuerpo mortal en
la hora de la muerte?s Esta dificultad es curiosa. jComo si nosotres
exigiéramos tal materia por simples razones filoséficas! Nada de eso.
Silo exigimos, es por la tradicion; la cual nos transmite la libre volun-
tad de Dios y nos certifica de que, pudiendo su divina Majestad re-
constituir al hombre tomando la materia que ms le pluguiese, plago-
le escoger determinadamente aquella de que constaba el hombre
cuando definitivamente quedd fijada su suerte por toda la eternidad.
iQue podia haber escogido otral Y eso ¢viene al caso? En otras pa-
labras: Quiso Dios convenientisimamente reconstituir al hombre para
que todo él entero, y no tan s6lo el alma, gozase o penase por toda
la eternidad. Esto supuesto, alguna materia habia de escoger; tan fa-
cil le era escoger una como otra; luego ¢por qué no pudo escoger
aquella precisamente que ol hombre deja en la hora de la muerte?
Pues bien; que de hecho la haya escogido nos consta por las fuentes y
documentos de la sagrada teologia. Claro estd que Dios no tuve ra-

zones algunas que constrifiesen su santisima voluntad; pudo bastar

coémo expone el Ferrariense 1a mente de Santo Tomas:

.quod aliter dicendum esset si tota caro simul de-
litey si non tota deperdatur

1 I,q.119,a. 1. ad g.um.—Oigase
«Considerandum secundo ex S. Toma..
pexderetur et €x alimento alia loco illius substitueretuy, et a
gimul, sed paulatim una paxs illius post aliam deperdatut et loco partis deperditae alia
atur; quia iw primo casw nullo modo remaneret eadem Caro nit-
.. etes Comment. in libros IV contra Gent., cap. 8L,
entarista hablan del hombre,

per nutritionem adjung:
mero; in secundo vero remanet eadem.
ad 4.am obj.—Notese que tanto Santo Tomds como su com
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simplemente la razén de elegibilidad del objeto, junto con su libérri-
mo beneplacito; pero pudo tener otras razones, quiza ocultas del
todo para nosotros, o quiza aquellas mismas, en todo o en parte, que
ora como sencillas congruencias ora como fortisimas conveniencias
han desatrollado en todo tiempo los Santos Padres y tedlogos. Nos-
otros las omitimos porque no vienen a nuestro propésito y ademads
son obvias y bastante repetidas.

Segunda dificultad.—1.A MATERIA PRIMA PURA POTENCIA,
Y LA FORMA O ALMA RACIONAL ACTO SUBSTANCIAL UNICO
EN EL HOMBRE. Esta objecién ha también deslumbrado y todavia
causa impresion. Un rumor de voces y aplausos lejanos llega hasta
nosotros... Y bien, esta dificultad équé valor tiene?; mejor dicho, (tie-
ne alguno?

Ante todo una aclaracién en cuanto a la terminologia. El intrépido
Durando declara que por ser la materia pura potemcia, toda actuali-
dad le proviene de la forma, y por tanto aun el mismo acto de identi-
dad y diversidad en virtud del cual se puede distinguir materia y ma-
teria, ésta y aquella; de donde la materia es idéntica o diversa, segtin
esté informada por la misma o por diversa forma. (1) Si rigidamente
nos atenemos a tales declaraciones, casi no es posible ni siquiera ha-
blar en esta cuestién. ;Cémo por ejemplo hablar de cambios substan-
ciales en los que un sujeto o substractum comin pasa de una forma a
otra, si dicho substractim es el mismo o diverso segun que esté hajo
la misma o diversas formas? ¢Qué puede pasar entonces de un extremo
a otro, silo que se ha de decir que pasa es diverso en los dos extre-
mos del cambio? Por fortuna Durando camina solo o poco menos,
Santo Tomds habla con frecuencia de identidad o diversidad de ma-
teria, aun hajo la misma forma (2). Del Cardenal Billot son las siguien-
tes frases: «Hinc enim est quod puer et vir non sunt duo individua,
sed unum atque idem, non obstantibus omnibus mutationibus factis
in materia. Nam dum puer fit vir, saepius deperdit}u‘ tota ejus mate-
ria, et alia substituitur, et est vere alia in ratione materiae, sed tra-
hituy ad unitatem suppositi per hoc quod semper uni formae sub-

(1) In IV Sent., dist. 44, q. 1 (Amberes, 1566) fol. 305 v. ., 6 v 7.

(2) Creemos superfluo citar pasajes determinados. En el curso de este mismo articulo
hemos tenido que citar alguno a otro proposito, por ejemplo, el de la 3.7 parte, q. XXV,
&. VI, ad 3.um, en que habla el Santo’de las reliquias, El que quiera mds citas, lea v. gr, lasg
diat. 43 ¥ 44 del in IV Sent.
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jicitur.» (1) El mismo Durando, al resolver las objeciones hechas
conira su nueva concepeiodn, distingue entre identidad, e identidad
y advierte que en un sentido la materia por razén de la forma es idén-
tica y en otro no. (2) ¢A qué tales refinamientos en la presente cues-
tién? Hablemos como el comun de los mortales; hablemos como San-
to Tomés; y por consiguiente hablemos de identidad o diversidad de
materia aun bajo la misma forma.

Dejemos ahora la palabra a Van der Meersch, que propone la difi-
cultad con brevedad y precisién. «Ut idem resurgat homo, censemus
requiri et sufficere ut eadem numero anima iterum uniatur materiae
primae sub debitis dimensionibus existenti, sive fuerit sive non fuerit
olim imformata haec materia ab eadem anima... Etenim si admittitur
materiam primam esse puram potentiam, seu principium mere deter-
minabile, et ex semetipsa nec quid esse, nec quale, nec quantum; for-
mam vero substantialem esse iltud principium determinans quod, sub
omni respectu, determinat materiam primam et a quo proinde homo
est non solum homo sed animal et vivum et corpus et substantia et
ens, et etiam hic homo et koc animal, etc., sequitur quod si eadem
pumero anima iterum unitur materiae primae, sub debitis dimensioni-
bus, haec anima illi materiae tribuet ommnes determinationes quas in-
didit materiae primae cui olim fuerit unita; consequenter compositum
quod ex illa unione surgit, non solum quoad speciem sed etiam quoad
ommes notas individuantes est idem quod olim fuit» (3). El lector
que nos haya pacientemente seguidoy en la serie de nuestros modes-
tos articulos, se maravillard de Cll‘le eso se haya llamado y se llame
atn dificultad; y a quien por primera veznos leyere, rogamos nos ex-
cuse si en fuerza del pleno convencimiento hablamos quizd con de-~
masiada energia o decisién. Pero séanos licito preguntar: todas esas
ideas de determinante y determinable, de acto y pura potencia, son
dificultad scontra qué? ¢Por ventura se pretende demostrar que, cual-
quiera que sea la materia unida al alma racional, queda siempre re-
constituido el mismo hombre con su mismo Cuerpo, el mismo numé-
ricamente? ¢Esto? Pues acabemos; sea asi. Pero. una vez concedida tal
proposiciéon y fuertemente asegurada, ¢se ha dicho por fin algo, algo

(1) L.c.,§2 pg. 170, ed. 1021
(@) L.c.,fol.300r, n.0.
(3) Collationes Brugenses, t. XV, 1910, pg. 601,
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siquiera, sobre la cuestion? Se ha dicho nada, absolutamente nada.
Y es que con todas esas altas especulaciones metafisicas no se re-
suelve sino una simple cuestién filos6fica; y la cuestion presente no
es filoséfica sino teoldgica y plenamente teol6gica. Es esta una idea
capital; la hemos repetido con insistencia varias veces desde la prime-
ra pagina de nuestro trabajo, y todavia creemos necesario decir dos
palabras. Volvemos, pues, a observar que no es la verdadera cuestiéon
resolver si, uniéndose al alma racional una materia cualquiera, re-
sultaria el mismo individuo con el mismo cuerpo;nada y inil veces
nada de eso; andan desorientados y confusos los que en la presente
cuestion asf discurren; y lo que es peor, hablando mal, parece que ha-
blan bien, y con eso desorientan y confunden a los demds. La verda-
dera cuestién es una cuestién de hecho; es resolver (¢c6mo hablare-
mos con precisién y claridad para hacer frente a la deslumbradora
confusién de algunos modernos?), es resolver si la Escritura y Tradi-
cién y en general las diversas fuentes teoldgicas nos dicen algo sobre
el grado y modo de identidad que DE HECHO, SEGUN LA LIBRE
ORDENACION Y BENEPLACITO DE DIOS, tendrdn Ios‘cuerpos
resucitados (1). Si esta idea capital no se tiene bien fija, térnase casi
imposible hablar con acierto en la presente cuestién. Entonces suce-
de que se habla mucho y con grandes alientos y entonacién metafisi-
ca; y mientras tanto el que oye, si estd consciente del verdadero es-
tado de la cuestidn, no puede menos de repetirse interiormente con
intranquilidad y creciente fastidio: «Y todo eso, ¢a qué propésito ven-
dra? Bellas son sin duda esas elevaciones metafisicas; pero no estan
en su punto, non erat his locus. Abramos mds bien las sagradas Es-
crituras y Tradicién; escudrifiémoslas; y enséfiennos ellas lo que el
Sefior se haya dignado determinar y manifestar sobre la manera con
que de hecho reconstituird los cuerpos de los hombres.»

Conclusion. —Contra lo que teniamos resuelto, seremos breves
en este Gltimo punto, en el cual pensdbamos ofrecer nuestro juicio
sobre toda la cuestién, después de una sintesis de lo hasta aqui ex-
puesto, y de echar una mirada de conjunto sobre los autores que re-
cientemente han escrito en favor de la sentencia tradicional. En lu-

(1) Recuérdese lo que acabamos de decir en este mismo articulo, inmediatamente anfes
de entrar en el examen de la segunda dificultad, en la cuestidn 2.*
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gar de todo esto y de depurar matices, no haremos sino subrayar una
idea fundamental.

Escribfamos, al comenzar nuestro estudio sobre la identidad del
cuerpo mortal y resucitado: «Nos induce a ello el que modernamente
algunos tedlogos han juzgado conveniente rejuvenecer cierta expli-
cacion diversa de la comfn y tradicional, y es preciso, antes de ad-
mitirla, examinar de rafz los titulos de seguridad y garantia con que
se presenta. A preparar tal examen, quizd pueda contribuir nuestro
trabajo, bien que modesto e incompleto» (1). Hora es ya de dar nues-
tro. parecer segin lo que lealmente entendemos. La sentencia, pucs,
que niega la necesidad de reunirse la misma materia habida en vid
para la resurreccion del hombre tal como de hecho ha de tener lugar
por disposicién libre de Dios, ¢presenta titulos suficientes de seguri-
dad y garantia para poder penetrar libremente en el campo de la teo-
logia, y figurar siquiera entre las opiniones menos probables, pero al
fin suficientemente probables y por tanto libres? Por largo tiempo he-
mos vacilado en expresar claramente lo que sentimos; pero, después
de todo, el lector parece tener derecho a que, al cabo de tanto tiem-
po y de tanta paciencia como quizd le hemos exigido, no le oculte-
mos nuestro parecer. Salvando, pues, todos los respetos debidos a
las personas, y prescindiendo de todo lo que tenga algtin matiz subje- -
1o, creemos que, objetivamente considerada la explicacion de los
modernos, aun tenida en cuenta la autoridad del grupo que la defien-
de, no presenta titulos suficientes de seguridad; y por tanto no puede
ser admitida en una sana teologia; antes bien juzgamos que debe ser
calificada de opinién Zemeraria en el propio y riguroso sentido teo-
l6gico.

Explicando Sudrez lo que es proposicién femeraria se expresa
asi, después de citar la autoridad de Santo Tomds 2.* 2.3¢, q. 53, a. 3,
ad 2: «Hinc ergo propositio femeraria dicitur generaliter quae sine
rationis regula profertur; sub regula autem rationis auctoritas com-
prehendenda est, quia de plerisque rebus ratio ipsa dictat multum ex
auctoritate pendere. Maxime tamen hoc verum est in materia de qua
tractamus; agimus enim de temeraria propositione in materia fidei vel
theologiae, quae in auctoritate maxime nititur. Unde duplex gradus
hujus propositionis subdistingui potest: nam quaedam dici potest po-

1) V. Esrtuptos EcLesidsTioos, n. I, pg. 19,
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sitive temeraria, alia privative, Positive dico, guando pugnat contra
receptam sententiam vel Patrum vel scholasticorum, ita ut ommnes
wvel fere ommes in illa conventant, etiamsi (N, B.) non asserant esse
cevtam, sed ommnino probabiliovem aut stmpliciter ver amn; quia tunc
vix fieri potest ut secundum regulam rationis possit aliquis tantae
auctoritati opponi, quia non est credibile tot Patres sine cogente ra- |
tione vel sacro testimonjo in eam sententiam conspirasse, ideoque
non potest contraria propositio efficaci ratione uti» (1). Ahora bien;
la explicacién de que tratamos estd, a nuestro juicio, en pugna contra
toda la tradiciéon de los Santos Padres, y podriamos afiadir contra la
undnime sentencia de todos: sagrada liturgia, Santos Padres, Santo
Tomas, S. Buenaventiura y demds te6logos ortodoxos hasta la época
de oro inclusive de la filosofia y teologia escolasticas (2). Esa «<nube
de testigos», nuestros padres y maestros, a los cudles se junta la casi
totalidad de los te6logos hasta mitad del siglo pasado (3), se fundan
con gran frecuencia en la Sagrada Escritura (4), que interpretan de
un modo llano y obvio; y, lejos de llamar, ni uno siquiera, a la expli-
cacién tradicional probabiliorem, como permite Suarez, 0 la presen-
tan como simplemente tnica o, no contentos con llamarla cierta, re-
chazan con graves censuras algtin modo de explicacion semejante en
la substancia al de los modernos (5). Estos, en cambio, son pocos; ¥
ademds, salvo algunas excepciones, de escaso valor teoldgico; ¥y
cuando lo t enen por rara excepcién, se muestran indocumentados
v, lo que es peor, desorientadosy confusos en cuanto al verdadero
punto de vista de la cuestion (6). Ademas de lo dicho, es de conside=
rar que ya por el mero hecho de existir esa imponente serie de testi-
monios que nos describia Sudrez, se ha de ver indirectamente gue ni
hay ni puede haber razones eficaces en favor de la opinién discordan-
te. Pero en nuestro caso hay mas. Examinadas a fondo las razones
aducidas para poder apartarse de la tradicién, se ve que son clara-

(1) De fide, disp. XIX, sect. 1I, n. 20,—Cfr. Salmanticenses, de fide, disp. 1X, dub. IV, 511
nimero 60. :

(2) V. Estupros EovgstisTicos, n. I, pgs. 10-40; n, 3. pgs. 162-183; n. 0, pgs. 113-133.

(3) Esrupios Ecursrisrioos, n. 9. pgs. 73-8s.

(4) Véanse algunas indicaciones en Esropros Ecuusidsrioos, n. 3, pgs. 178-179 con las
notas,

(5) Esrupros EcLEsI{sTICOS, . I, pgs. 25-32.

(6) Estvpios EoLesifsTicos, n. 11, pgs. 282-302, principalmente pgs. 2¢0-301.
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mente insubsistentes. La tan decantada dificultad de la materia pura
potencia, etc., es.una simple ignovantia elenchi, como dicen las Es-
cuelas; una voz elevada y potente, pero extra chorum, es decir,
extra quaestionem. La de la renovacion total de la materia ni se
apoya en.fundamento cientifico cierto ni, aunque éste lo fuese, se
mantiene firme; porque, aun supuesta la renovacién total de la mate-~
ria, contintia explicindose sélida y razonablemente la identidad entre
el cuerpo mortal y resucitado.

Por todas estas razones y prescindiendo de matices, nosotros, en
nuestro insignificante pero leal parecer, no podemos menos de afir-
marnos otra vez mas en que dicha explicacién es teolégicamente Ze-
meravia, en lo cual no hacemos sino seguir ilustres ejemplos. Bien
sabemos que recientemente se han fulminado mas graves censuras;
pero nos abstenemos tanto de aprobarlas como de desaprobarlas. Ha
comenzado en Espaiia y fuera de Espafia una fuerte reaccién. En
Francia mismo, donde hasta ahora la explicacién moderna habia des-
pertado mds simpatias, varones eminentes y de influjo han levantado
con bastante energia la voz. No hace mucho, a fines de 1921, a propé-
sito del tratado de Nowisstmis del R. P. Lépicier Ord. Serv. B. M. V.,
escribia el R, P. Hugon O. P.: «Un autre point que le docte Servite
fait tres bien ressortir, c’est Uidentité du corps dans la résurrection,
cette identité numérique, qui ne saurait &tre expliquée par la seule
identité de I'ame. Il ne semble donc pas possible d’admettre la théorie
du cardinal Billot» (1). El P. Lépicier, entre otras aserciones enérgi-
cas, dice: «Ex quibus omnibus rite concluditur cerfam Fcclesiae men-
tem esse (subrayamos nosotros) ipsissimas defunctorum exuvias in ul-
tima resurrecturas» (2). Esperamos que la voz autorizada de entram-
hos autores orientard y confirmard. No es verosimil que los Padres
de Santo Domingo abandonen a Santo Tomds en cuestién teoldgica-
mente tan importante, y en la que el Santo Doctor ha adoptado una
posicién tan constante y definida; por mas que no podia ser otra cosa
en Santo tan santo y tan sabio, puesto que su posicién es la posicioén
netamente tradicional.

¢Qué mas? De alld lejos, de fuera mismo de la Iglesia catdlica

(1) Revue thomiste, afio 1921, pg. 318, Cir. del mismo autor Tract. dogmat., vol. TV, de
novissimis, q. V, a. 11, n, IV, pgs. 469-471 (Paris, 1920).
(2) De novissimis, q. VIL, a. 4, n. 13, pg. 428 (Paris, 1921},
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llegan noticias bien graves y que deben ser un «alerta» para los que
incautamente se apartaron de la tradicién. A fines de 1921, el pastor
protestante Carlos Eduardo Douglas acusaba ante el Lord Obispo de
Oxford al Doctor Enrique Dewsbury Alves Major, pastor asimismo
protestante, de sostener una doctrina, concerniente a la resurrec-
ci6én, contraria a la religioén cristiana. Defendiése el Doctor Major en
una extensa carta dirigida al Lord Obispo. Acusado de falsear el pen~
samiento tradicional cristiano, parece que el Doctor Major debia ha”
berse preocupado por hacer ver que éste no habia sido bastante
claro, va fuese desde los tiempos primitivos ya desde mds tarde, o
bien que habia fluctuado mas o menos. Nada de eso. El Dr. Major no
emprende ese camino, cerrado a quienquiera que conozca la tradi-
cién; y emprende otro, vedado alos catélicos, pero que se comprende
bien en un protestante. Su defensa es: «El pensamiento tradicional
cristiano tocante al modo de la resurreccién ha cambiado moderna-
mente dentro de la Iglesia de Inglaterra.» Para ello coloca, una en
frente de otra, dos series cronoiégicéls de textos: una de toda la an-
tigitedad, otra de teélogos modernos de la Iglesia anglicana que arran-
ca de 1853, once afios después que en el continente se habia alzado
una voz catélica en contra de la sentencia tradicional. Toda la carta es
digna de ser leida y sugiere abundantes y graves reflexiones.
Vamos a citar alg@m fragmento: «... Ninguno que esté al corriente
del actual pensamiento teol6égico, negard, a lo que creo, que estos
extractos son lo tipico de las creencias y doctrinas de nuestros moder-
nos y cultos profesores dentro de la Iglesia de Inglaterra. Son tan ti-
picos de nuestro tiempo-como los extractos, que he dado, de los
Padres y Reformadores lo son del suyo. Ninguno, sin embargo,
podrd menos de observar la diferencia enorme que entre esas dos
series de citas existe. La ensefianza de estos modernos teélogos in-
gleses constituye en sus aserciones y consecuencias una negacién
absoluta de la doctrina catélica, en cuanto al modo de la resurrec-
cién de los muertos. Porque, si hay doctrina que pueda adecuada-
mente coincidir con aquellas tres grandes notas de catolicidad, en
que insiste S. Vicente de Lerins en su Commonitorium (cf. especial-
mente c. 2)—antigiiedad, universalidad y consentimiento—es la doc-
trina de la resurreccién de la carne; doctrina sostenida por toda la
Iglesia desde el siglo primero hasta el décimo nono, y que aun hoy
lo es por la mayoria de los cristianos del mundo entero. Pero parece




42 IDENTIDAD DEL CUERPO MORTAL Y RESUCITADO

claro, al examinar los extractos de nuestros modernos tedlogos in-
gleses, que la doctrina acerca del modo de la resurreccién que ellos
defienden, no es la tradicional doctrina catélica de la resurreccién de
la carne, a la cual nosotros hemos llamado «la resurreccion de los
despojos» (the resurrection of relics) jni tampoco es la versién espiri-
tualizada de la misma doctrina, que fué ensefiada por Origenes y nos-
otros hemos designado «la teoria del germen de la resurrecciéns.
No nos importa ahora precisamente dilucidar cudl sea el modo exacto
de explicar la resurreccién de los muertos, que sostienen estos teélo-
gos ingleses; pero lo que si es muy claro es lo que no sostienen; y
precisamente lo que no sostienen es la doctrina catélica sobre el
modo de la resurreccién de los muertos... A algunos les parecera de-
plorable el declararse vencidos en una doctrina catélica; pero a mi,
la manera con que se declaran vencidos aquellos que todavia profe-
san poder sostener se exija el sostener en su integridad la totalidad
de la fe catolica tradicional, me parece mds grave, porque es un pe-
cado contra la sinceridad» (1).

El comentario se impone por si mismo; y nosotros no sabemos ni
queremos ailadir sino una breve reflexién: Miradas inteligentes y es-
crutadoras observan desde fuera los movimientos del campo caté-
lico. {Dios nos libre de ciertos aplausos y comentarios protestantes!...
Sibien no serian justos, entre otras fuertes razones, porque darian
mds importancia de la que parece merecer, a una reducida fraccion
disidente. La cual sin embargo, a nuestro entender, ha durado dema-
siado tiempo; y hora es ya de que desaparezca, para que brille pura y
sin mezcla en todas las inteligencias la veneranda doctrina de nues-
tros mayores.

¥. SEGARRA.
(1) The Doctrine of the Resurrection of the Body, Documens Relating to the Question

of Heresy raised against the Rev. H. D. 4. Major... issued by the Right Rev. H, M. Bur-
ge, D.D., Lord Bishop of Oxford, II Reply..., pgs. 46-48 (London-~Oxford, 1922),



