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paso reposado y reflexivo que no quiere afianzarse antes de los debi-

dos tanteos, por lento que resulte el camino: la preocu acién, en fin,
. » P ) I :

desinteresada y serena de la verdad con absoluta preferencia a todo

efecto literario,
F. SeEGARRA.

UN FRAGMENTO DE LA VETUS LATINA (Act. 1, 15-26)
EN UN EPISTOLARIO DEL SIGLO XIII

En el Museo arqueolégico de nuestro Colegio Maximo de Sarrid
(Barcelona) existe un Leccionario del siglo XII (1), por muchos
conceptos interesante. Dejando para otra ocasién su estudio com-
pleto, vamos hoy a publicar un fragmento de los Hechos Apost6li-
cos (1, 15-26), que estd tomado, no de la Vulgata, como las otras
Epistolas que en él se contienen, sino de Ia antigua version latina an-
terior a San Jerénimo. Sun dos Epistolas que corresponden, respecti-
vamente, a la feria IV después de la Dominica infra-octava de la As-
cension (vv. 15-18) y a Ja feria V, octava de la Ascensién (vv. 19-26,
fol. CXII v.-CXIII v.). El fenémeno es verdaderamente extrafio: no
s6lo por la insercién de un pasaje de la Vetus latina en un libro litar-
gico del siglo XIII, sino mds atn, por cuanto la primera mitad del
mismo capitulo I, que se lee en la fiesta de la Ascensién, y el priuci-
pio del capitulo 11, que se lee en la solemnidad de Pentecostes, estan
tomados de la Vulgata.

Como son tan escasos, relativamente, los cédices o fragmentos de
los Hechos Apostélicos que contienen la antigua versi6n latina, cree-
mos serd interesante conocer este nuevo fragmento. Procuraremos
reproducirio con la mayor exactitud posible. Desgraciadamente, -
desde el punto de vista de la critica textual, varias de sus lecciones
primitivas fueron posteriormente raspadas y sustituidas por las corres-
pondientes lecciones de la Vulgata, Sefialaremos esas raspaduras con
un paréntesis y reproduciremos con letras cursivas las adiciones pos-
teriores. Reproduciremos también exactamente las mayusculas y los
signos ortogréaficos (puntos y dos puntos, o, mejor, punto y coma in-
vertidos). Luego notaremos los cédices que contienen las mismas va-
riantes, para poder apreciar su carécter.

(15) IN Diebus illist Surgens petrust in medio discipulorum dixit:
Erat autem ibi turba hominum circiter centum uiginti* (16) Uiri fratres!
oportet impleri scripturam hanc quam predixit spiritus sanctus per
hos dauid- de iuda qui fuit dux eorum* qui conprehenderunt ihe-
sum (17) qui conmorabatur in ter nos¢ et sortitus est sortem ministerii
huius* (18) Hic itaque adquisivit agrum de mer( )cede iniquitatis
et( )suspensus crepuit medius® et effusa sunt omnia uiscera eius-

IN Diebus illis¢ Loquebatur petrust in medio fratrum dixit.

(19) Itaque notum factum est omnibus inhabitantibus iherussalem¢

(1) Que no sea posterior al siglo XITT lo prueba el hecho que la Epistola de la festividad
del Corpus (instituida por Urbano iV en 1264) esta anadida posteriormente (fol. CXXV 1) y
escrita con caracteres notablemente mas recientes y con muchas mas abreviaturas.
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ita ut wocaretur ager ille lingua ipsorum acheldemach! hoc est ager
sanguinis’ (20) Scriptum est enim in libro psalmorum- Fiat habitatio
e( )eus desertas( Jet non sit qui habitet in ea' et episcopatum eius
accipi( )ef alius (21) Oportet( )ergo ex his uiris qui convenerunt no-
biscum per omne tempus quo intrauit et exiuit( )inter nos dominus
ihesus' (22) in cipiens a baptismo iohannis usque in diem quo recep-
tus est anobis! testem re( )surreccion( )is eius nobiscum fieri unum

x his' (23) Et statuerunt duos' Ioseph qui nocabatur barnabas® qui
cognominatus est iustus’ et mathiam' (24) et orantes dixerunt* Tu do-
mine qui corda omnium nosti* demonstra nobis quem elegeris ex his
duobus* unum (25) ut accipiat locum ministerii huius et apostolatus:
aquo transgressus est iudas¢ ut iret in locum suum- (26) et dederunt
sortes e( )is* Et cecidit sors super mathiam. et adnumeratus est cum
undecim apostolis*

Comparando las variantes de este pasaje con la Vulgata Clemen-
tina, se ve luego que son, unas respecto de otras, de cardcter muy
diferente. Unas se hallan en los cédices de la Vulgata. Otras, mas in-
teresantes, se hallan exclusivamente (o casi exclusivamente) en los
codices de la Vetus latina. Notaremos separadamente estos dos gé-
neros de variantes (1).

Variantes que se hallan en los cidices de la Vulgata. Notamos
solamente aquellas en que el Epistolario se aparta de la Clementi-
na (= cl) o de la edicion critica de Wordsworth-White (= w) o de
entrambas a la vez.

19 acheldemach w: Haceldama cl; 20 habitet w: inhabitet cl; 20 alius
w: alter cl.

15 in diebus ci: et in diebus 2w, 17 qui ¢l quia w; 23y 26 mathiam ci:
matthiam <.

20 habitatio eius: commoratio eorum ¢l w: nétese que la leccién pri-
mitiva era eorum, y que la correccién eius es conforme a muchos
cédices de la Vulgata, entre ellos Cavy Tol, con los cuales tienc
nuestro Epistolario especial afinidad; aeeipi( )et: accipiat ¢l w: lalec-
cién primitiva debié ser accipiat, sustituida por accipiet, que se ha-
lla en B.

Variantes propias de la Vetus latina. Al lado de cada una de
estas variantes notaremos las correspondientes de la Vulgata.

15 surgens (exurgens cl, exsurgens w) U e gig t Aug.; discipulorum
(fratrum ¢l w) d e gig p ¢ Aug.; ibi(cl w omitt) no se halla en otro c6-
dice; hominum (hominum - simul ¢l w): omitt simul gig p* Aug.; cir-
citer (fere ¢l w) Aug.

16 hane (¢l w omitt) D d e p ¢ Iren. gig (Aug. istam); hos (os ¢l w)
C; ihesum (Iesum ¢!, iesum 1) e.

(1) Citaremos los codices con las siglas empleadas por Wordsworth-Wite, cuya sig
nificacion parece oportuno poner agui:

Codices de la Vulgata: B .= Bambergensis, s. 1X; C == Cavensis, s. VIII-IX; D = Arma-
chanus o Dublinensis, s. 1X; @ == Theodulfianus, s. IX; R = Biblia de Rosas, s X; 8 =
Sangallensts, s. VIII, T = Toletanus, s. VI U Ulmensis, s IX.

Codices de la Vetus latina: c = Colbertinus, s. XI1I; d == version latina del codice de
Beza, s. VI; ¢ = Laudianus, s. VI; gig = Grigas, s. XIIIy m = Speculum o Sessorianits,
s. IV-V; p == Perpinianus, s. XI1I; ¢ = Liber Comicus, s. XI.
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17 commorabatur (connumeratus erat ¢/ w) no se halla en otro cédi-
ce, acaso sea error del copista por connumerabatur que se halla en
gig; in ter nos (in nobis ¢l w) d e gig t Iren. Aug.

18 hic itaque (et hic quidem ¢l w) C T gig p (et hic itaque); adqui-
sivit (possedit cl w) C T e gig p t; mer( )cede: las letras raspadas ocu-
paban menos espacio que las afiadidas: ¢dirfa merifo?; () (suspensus
¢l w): el espacio raspado parece contenia in faciem prostratus de
gig Ambros. Aug. mas bien que pronus factus de d e p*; eftusa (dif-
fusaclw)d pt Aug. ,

Antes del v. 19, que comienza la Epistola correspondiente a la
octava de la Ascension, se pone una introduccién tomada del v. 15,
sustituyendo surgens por loquebatur y poniendo fratrum (que en
v. I5 traen los codices de la Vulgata) en vez de discipulorum,

19 itaque (et ¢l w) gig; inhabitantibus (habitantibus ¢l w) gig (d qui
inhabitant, dug. qui mhabitabant); therussalem (Ierusalem cl, Hierusa-
fem ) no se halla en ningtn cédice: C £ tienen iherusalem; uocaretur
(appellaretur ¢l w) e gig p Aug. (d uocetur); ipsorum (eorum cl w)
deAug.

20 ( ) después de deserta el primer copista afiadié ef in Zaber-
naculis eorum' y a continuacién non sit...; parece que otra mano
antes de nomn sif aiiadié ef; luégo una tercera mano (probablemente)
borré con una raya la frase et in tubernaculis eorum, que del sal-
mo 68,26 habia pasado al texto de los Hechos.

21 () (ergo ex his ¢l w): no es facil conjeturar cudl fuese la lec-
ci6én primitiva: parece, con todo, que contenia la expresién ex his, la
cual se borraria juntamente con la palabra precedente (que acaso era
ut), para estrechar las letras y dar lugar a evgo; convenerunt nobiscum
(nobiscum sunt congregati ¢, nobiscum congregati sunt w): gig p Aug.;
exiuit (exivit ¢!, exiuit w): la » estd afiadida posteriormente encima de
la segunda i: la leccién primitiva exiit no se halla en otro cédice; ()
(inter nos ¢l w): no es posible leer la leccién raspada, que era mds
breve que infer nos, ni parece ser ad nos de d; ihesus (Iesus cl,
iesus w) d.

22 baptismo (baptismate ¢l w) e gig p* Aug.; quo (qua cl w) Scde
gig Aug.; receptus (assumptus cl, adsumtus w) gig p; re( )surrec-
cion( )is (resurrectionis ¢! w): con la primera raspadura se borrd
una s, la doble ¢ se halla en R S, la terminacién primitiva era mds lar-
ga que is: ¢seria em?; his (istis cl w) e gig p* (p* iis).

23 barnabas (Barsabas cl, barsabbas w) 0 T & grg p* 1.

24 omnium nosti (nosti omnium ¢l w) C T gig p; demonstra (osten-
de ¢l w): no se halla en ningan otro cédice; nobis (¢l w omitt) m £.

25 ut accipiat (accipere ¢l w) gig p; aguo (de quo cl w) d gig p
Aug.; transgressus (praevaricatus cl w) p d (omitt est); iret (abiret
cw) gigpt.

26 e( )zs (eis ¢l w): la leccién primitiva eorum se halla en De gig
P 2.

Para terminar, saquemos las conclusiones de la precedente com-
paracion. '

La primera y principal es que nuestro fragmento representa el
texto de la Vetus latina: as{ lo demuestran las numerosas variantes
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en que se aparta de todos los cédices de la Vulgata y reproduce las
lecciones propias de la antigua versién latina. Wordsworth y White
cuentan entre los representantes de la Vetus lalina al Liber Comi-
cus: pues bien; este leccionario dista menos de la Vulgata que el
fragmento estudiado.

En segundo lugar, los cédices con los cunales coincide ordinaria-
mente son gig' y p: con gig 21 veces, con p 18. Y, lo que mdas signifi-
ca, coincide con ellos en las variantes mas caracteristicas, y, a veces,
exclusivamente con ellos solos o con uno de ellos. Es menos estrecho
el parentesco con Aug. v cond: 12 veces con dug. y 10 con d. El pa-
rentesco con Aug. es mas aparente que real, como se convence com-
parando el fragmento integro con el pasaje correspondiente de San
Agustin, contenido en el libro [ Contra Felicem (cap. 4. Corpus
Seriptorum ecclesiasticorum, vol. 25, pag. 80s). Mds aparente es to
davia el parentesco con d. Es, en cambio, mucho mas real y estrecho
el parentesco con ¢, por el nimero (11 veces) y por la indole de las
variantes en que con él coincide. Esto nos lleva a estudiar el caracter
Lespaiiol del fragmento.

Hemos notado que los dos cédices con quienes mds frecuente-
mente coincide nuestro fragmento son gig y p. Del primero dicen
Wordsworth y White: «lta arcte cum textu quo usus ext S. Lucifer
Calaritanus cohaeret ut affirmare possimus Luciferum eiusdem tex-
tus codicem ante oculos habuisse. Gigas ergo noster exemplum prae-
bet uersionis saeculo quarto in Italia et Sardinia usitatae» (Act. Ap.,
pag. IX). Por esta parte, pues, no podria probarse el espafiolismo del
fragmento. En cambio, de p escriben los criticos ingleses: «Textus
Europaicus est sed saepe antiquiores lectiones Hispanas seruauit»
(1b., pig X). Esto ya podria indicar que algunas de las variantes del
fracrmento son espanolas Pero hemos notado ademis el parentesco
bastante estrecho del fragmento coun £, del cual dicen Wordsworth y
White: «In Actibus lectiones ante-Hieronymianae sunt, familiae His-
panicae» (Ib., pag. X). Segan esto, muchas de las variantes del frag-
mento son espaiiolas. Afiddesc a esto que los cédices de la Vulgata,
con los cuales tiene més intima counexidn el fragmento,son Cy T, los
mds antiguos representantes de la familia espafiola de la Vulgata.
Ademas, la adicién nobis (v. 24) se halla exclusivamente, ademads de
nuestro fragmento, en ¢y en #, cuyo origen espaiiol sostienen mu- .
chos. Por ﬁn alcruna de las variantes del fracrmento {(como son ad-
quisivit, zret) se conservaron en el Missale mislum v en el Brevia-
rium Mozarabicum, a pesar de haber tomado su texto de la Vulgata.
Quizas sean espaiiolas las cuatro variantes que se hallan exclusiva-
mente en nuestro fragmento: ¢b¢ (v. 15), commorabatuyr (v. 17), exiit
(v. 21) y demonstra (v 24). De todo lo dicho parece colegirse que el
texto del fragmento pertenece a la familia eqpanola de la antigua
versién latina anterior a San Jeronimo. Y, si asi es, adquiere una im-
portancia especial para la historia de la antigua versién latina en
Espaiia.

Jost M. Bover.

Barcelona-Sarria, Pentecostés, 1927,



