PROYECTO DE REFORMA

DE LA FACULTAD DE FILOSOFIA DE LOS CENTROS
DE ESTUDIOS ECLESIASTICOS

INTRODUCCION

IMPORTANCIA DE LOS ESTUDIOS DE FILosOFia.—Nadie habrd, a lo que
creo, que deje de reconocer la gran importancia que tienen dentro
de la carrera eclesiastica los estudios de Filosofia. Una seria for-
macion en Filosofia ha sido y serd siempre la preparacién obligada
para la Teologia escoldstica; y por lo tanto, los estudios de Filosofia
han sido y serdn siempre una parte esencial de la formacién eclesids-
tica. Pero ademas estos estudios, especialmente en nuestros dias,
por razén del ambiente cientifico y naturalista en que vivimos, tienen
un valor apologético especial por si mismos e independientemente
de su relacién a la formacién teolégica, el cual no tenian, por lo me-
nos en tanto grado, en otros tiempos; porque hoy la lucha y la con-
troversia con los verdaderos adversarios de la religiéon y de la Igle-
sia estd entablada, mas que en el campo dogmatico, en el terreno cien-
tifico y filosé6fico. Todo empeiio, pues, de perfeccionar esta clase de
estudios nos parece ser muy laudable y conforme con los deseos de
la Iglesia; y han de darse por muy bien empleados todos los trabajos
y estudios que vayan encaminados al mejoramiento de una disciplina
tan trascendental.

NECESIDAD DE UNA REFORMA.—Por esto, con motivo del Primer
Congreso espaiflol de Educacién catélica, nos parecié oportuno fijar-
nos en el tema 9.° de la Seccién segunda; en el que debia tratar-
se de la Facultad de Filosofia, de los estudios que comprende y del
método y ejercicios practicos que deben emplearse (1). ¢Hay algo

(1) Este estudio fué presentado como Memoria al Primer Congreso espafiol de Educa~
cion catdlica. Las conclusiones de la primera parte de este trabajo coinciden substancial-
mente con las de otras memorias y con las aprobadas por el Congreso, De las correspons
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que perfeccionar en esta parte tan interesante de la formacién ecle-
sidstica? ¢Estamos en Espaila a la altura a que deberiamos estar
conforme a nuestra gloriosa tradicién cientifica, por lo que se refiere
a los estudios filoséficos? ‘

¢Podemos estar satisfechos de la manera como generalmente se
enseila la Filosofia en los centros de ensefianza eclesidsticos, y tene-
mos la conviccién de haber hecho en la gloriosa restauracién esco-
lastica de nuestros dias todo lo que de nosotros espera y exige ia
Iglesia?

He ahi una cuestién a la que nadie, si no me engaiio, se atravera
a contestar afirmativamente; pues no me cabe la menor duda de que
estd en la conciencia de todos, especialmente de los que intervienen
en la ensefianza eclesidstica, que por lo general los estudios de Filo-
soffa dejan mucho que desear, y que una reforma bien ideada y lle-
vada a cabo con eficacia, seria uno de los mds grandes servicios que
podrian hacerse tanto a la Iglesia como a la patria.

No se trata evidentemente de cambios de orientacién en las doc-
trinas; ni de abrazar métodos nuevos en la ensefianza de las mismas.
La orientacién, as{ en cuanto a las doctrinas como al método didacti-
co, estd dada ya por la Santa Sede; y los establecimientos de ense-
ilanza eclesidstica de Espaila, tanto los del clero secular, como de las
érdenes religiosas, no se dejan aventajar por otros algunos del mun-
do en el amor y entusiasmo con que han recibido las direcciones da-
das principalmente por el inmortal Ledn XIII y sus sucesores en la’
Silla Apostolica; y en todas partes la Filosofia que se ensefia esla
escoldstica y el Doctor a quien se sigue es el Angel de las Escuelas,
Santo Tomds de Aquino, Nada, pues, acerca de esto es preciso refor-
mar; y toda reforma no puede consistir mds que en la manera practi-
ca y mas eficaz de seguir estas direcciones que nos da la Iglesia, en
lo cual solamente no estamos a la altura en que deberiamos estar.

Lo descuidada que ha estado en Espaiia la ensefianza ptblica en
manos del Estado, principalmente por lo que se refiere a los estudios
que mas se relacionan con los de la carrera eclesidstica, tal vez ha si-

dientes a la segunda parte, que trata de la Diddctica escolastica, el Ponente nada dijo, y
por la premura del tiempo no se pudo proponer su discusion. Si no nos engafiamos, las re-
formas en materia de Diddctica no deben en manera alguna descuidarse; tanto mas, cuan-~
to son las més faciles de realizar, y las que menos relacionadas estan con los asuntos eco-
ndémicos, de los que en gran parte dependen las demds.,
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do parte para que en algunos centros de ensefianza eclesidsticos, se
haya dejado sentir menos de lo que debia la necesidad del verdadero
progreso, procediéndose, aun en la enseflanza de la Filosofia y cien-
cias subordinadas, de una manera mas o menos rutinaria, més propia
de los tiempos de la escolastica decadente que de la de los grandes
maestros de la edad de oro del Escolasticismo. Como aquéllos se
contentaban con invocar en Filosofia la autoridad de Aristéoteles, sin
estudiarle a fondo y sin acertar a defenderle contra los embates de
las ciencias que nacian; asi también podria suceder que alguien al
presente se diese por satisfecho con invocar la autoridad de Santo
Tomas, sin preocuparse de profundizar en su doctrina para defender-
la, en presencia de los maultiples sistemas erréneos de la Filosofia
moderna, y teniendo en cuenta los maravillosos adelantos de la cien-
cia positiva de nuestros dias. Lejos de mi el pensar que estos defec-
tos sean generales, y que no haya en Espaiia centros de ensefianza
eclesidstica en los que la facultad de Filosofia esté a la altura de las
mejores del extranjero; pero aunque asi sea, la oportunidad del tema
propuesto no puede ser mds grande, pues su discusién puede des-
pertar iniciativas y proyectos que conduzcan al perfeccionamiento
de estos estudios, aun en los centros en que mejor estdn estableci-
dos. Por esto nos hemos atrevido a exponer modestamente nuestro
humilde parecer, esperando que otras voces mas autorizadas y exper-
tas han de corregir y enmendar lo que dijéremos menos exacto y
conveniente.

PrincIPIOS EN QUE NOS FUNDAREMOS.~—Las conclusiones que en serie
ordenada vamos a proponer en el decurso de este estudio, a propdsito
de las distintas cuestiones en que lo dividiremos, procuraremos fun-
damentarlas, mds que en la experiencia propia, que, como tal, no po-
dria menos de ser de muy escaso valor, en los dictimenes de la razén
y en la autoridad de la tradicion escoldstica. En los dictdmenes de la
raz6n, poniéndonos ante los ojos el fin de los estudios de Filosofia
dentro de la carrera eclesidstica, y considerando el valor de los dis-
tintos medios para alcanzarlo, ayudandonos para ello de los principios
de una Pedagogia racional, fundada en la experiencia psicoldgica.
Y ademds en la autoridad de la tradicién, sin la cual en esta materia
serfa muy facil extraviarse, dado el ambiente en que vivimos, im-
pregnado de peligrosas novedades. Pues hay que tener en cuenta que
esta tradicién existe, y por cierto bien gloriosa. La Iglesia no va a
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comenzar ahora a formar a sus ministros; la ciencia eclesidstica, asi
en la Edad Media como en los siglos posteriores, ha alcanzado un
grado de esplendor muy grande, tanto por lo que se refiere a sus
doctrinas como a los métodos de que se ha servido para ensefiarlas;
y no seria prudente, ni conforme a razén, menospreciar y destruir lo
ya edificado para comenzar de nuevo. Toda reforma, todo perfeccio-
namiento de los estudios eclesidsticos en general, y en particular de
los de Filosofia, ha de consistir, no en sustituir lo antiguo por lo nue-
vo, sino en perfeccionar lo bueno de los antiguos con los adelantos
modernos. Por lo tanto, todo procedimiento antiguo, por el mero
hecho de serlo, no debe en mancra alguna ser rechazado, sino se
demuestra su inutilidad para los ticmpos modernos. Ni tampoco todo
adelanto moderno, por el mero hecho de-serlo, debe ser incondicio-
nalmente abrazado, si no se compagina con lo bueno ya adquirido y no
es capaz de perfeccionarlo.

El investigar lo que en cada caso particular es o no conforme a la’
tradicién escoldstica, es objeto de las ciencias histéricas, principal-
mente de la Historia de la Escoldstica medioeval y de las transforma-
ciones por que ha ido pasando en la sucesi6én de los tiempos. Imposi-
ble nos seria hacer este estudio histérico-critico; pero afortunada-
mente tampoco nos s absolutamente necesario, puesto que podemos
muy bien servirnos de un medio mas expedito y seguro, cual es el de
acudir simplemente a una acomodacion famosa de las doctrinas y
procedimientos diddcticos de las célebres Universidades antiguas, a
las exigencias y adelantos de los tiempos modernos. Nos referimos
al plan de estudios de la Compaiiia de Jests, conocido generalmente
por el nombre latino de Ratio studiorum.

LA TRADICION ESCOLASTICA EN EL «RATIO STUDIORUM».—NO tenemos
la pretension, que seria injustificada, de que la tradicién escoldstica
se haya solamente conservado en el Ratio studiorum. No hay duda
que deben existir otros planes de estudios, principalmente en las
Ordenes religiosas mdas antiguas, en los que se haya conservado la
tradicién. Bueno seria que cada uno aportase el mayor namero de
datos posibles para conocerla; y creo se nos dispensard que nosotros
por nuestra parte acudamos al efecto a nuestro Raiio studiorum.
Para su interpretacién y mejor inteligencia, recurriremos también,
cuando se ofrezca ocasién, no solamente a los documentos posterio-
res del Instituto S. J., sino principalmente a los que le precedieron y
sirvieron para su elaboracién, los cuales afortunadamente se han pu-
blicado en dos tomos de la coleccién Monumenta Germaniae Paeda-
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gogica, tom. Il y V, por ¢l P. Pachtler, S.J., y en el tomo Momn-
menta Paedagogica S. J., que forma parte de la coleccion general
Monumenta EHistorica S. J. Estos documentos nos permitirdn seguir
el hilo de la tradicién escolastica en la Compailia de Jestus, partiendo
desde las mismas Constituciones de la Orden, en las que el Santo
Fundador por toda la parte IV, y principalmente en los capitulos VI
y XIII de la misma, trata extensamente de los estudios y del método
que en ellos hay que seguir, teniendo presente, no solamente la for-
macién cientifico-literaria de los individuos de la Compaiiia, sino
también la educacién de la juventud en general, por ser éste uno de
los ministerios mas caracteristicos y principales de la Orden. Las
Constituciones de la Compaiifa de Jesus fueron escritas por San Igna-
cio desde el afio 1547 hasta el de 1552, en el que quedaron termina-
das; si bien posteriormente hasta su muerte, acaecida en 1556, no
cesd el Santo Fundador de perfeccionarlas, atendiendo a las observa-
ciones y a las dudas que se le proponian a la luz de la experiencia.

Los piincipios basicos y las ideas pedagogicas del Ratio studio-
rum hallanse ya expresadas en las Constituciones; y puede muy
bien decirse que el Ratio studiorum Do es mas que una reglamenta-
cién practica de aquéllas, dispuesta en forma de Codigo didéctico, cuya
redaccion dejé San Ignacio al cuidado de la Compariia y a la aproba-
ci6n de los Generales que le habian de suceder. Asf, en el capitu-
lo XIII de la parte IV, declaracién A, leemos las siguientes palabras:
«De las horas de las lecciones, y del orden y modo, y de los ejerci-
cios asf de composiciones (que deberan ser enmendadas por los Maes-
tros) como las disputaciones en todas Facultades, y pronunciar pi-
blicamente oraciones y versos, en particular se dird en tratado de
por st aprobado por el General, al cual se remite esta constitucion
con decir que debe ello acomodarse a los lugares, y tiempos y per-
sonas, y aunque sea bien, en cuanto se podra, llegar a aquella orden.»

Y el P. J. Nadal, encargado por San Ignacio de promulgar las
Constituciones en las distintas casas y colegios de Europa, refirién-
dose, en sus Scholia, a este tratado o codigo didactico mencionado
por San Ignacio, escribe las siguientes palabras: ‘

«Non est adhuc hic tractatus editus, sed brevi, Christo duce, ede-
tur; interea instructione familiari, et aliis regulis gubernantur
studia.»

No hay duda que pusieron mano a la obra los hombres mds emi-
nentes y los mas sabios profesores con que contdaba ya en los prime-
ros tiempos la Compaiifa. Laynez, San Francisco de Borja, Jerénimo
Nadal, Ledesma, Maldonado y muchisimos otros, cuyos nombres y
escritos pueden verse en las publicaciones histéricas antes mencio-
nadas, trabajaron con gran interés en la redaccién del Ratio studio=
yum; pero éstano pudo hacerse tan en breve como el P. Nadal espe-
raba, pues sélo en 1509 pudo el cuarto General, P. Aquaviva, darla
por terminada, después de haber precedido otras dos, y de haberlas
convenientemente propuesto a las observaciones y a la experiencia
de todos los Colegios de la Compaiiia.

No voy a hacer una apologia del Ratio studiorum, ni a hacer
constar su valor pedagégico. Para ello bastaria recordar los elogios
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que ha merecido de toda clase de hombres eminentes en letras y en
ciencia, y los frutos que en todos tiempos ha producido; pues si algo
ha hecho la Compaiiia de Jestis en el orden cientifico, todo ello le ha
logrado por medio del Ratio Studiorum, que estd todavia vigente en
nuestros dias. Es verdad que, por lo que se refiere a la parte mate-
rial de las materias de 1a ensefianza, ha tenido que ser el Ratio mo-
dificado, y creemos que aun habrd de modificarse mas, por razén
del progreso cientifico. Es verdad también que muchas veces en
nuestros dias, por razén de los planes descabellados de la ensefianza
oficial, a la que estamos tirdnicamente sujetos, nos vemos precisados
en nuestros Colegios a prescindir de no pocas prescripciones de
nuestro plan de estudios; mas la parte formal.y el espiritu del Ratio,
¥ aun todas sus prescripciones en materia de Didactica, son obser-
vadas exactamente en todas las partes en las que tenemos libertad,
como en la formacién de nuestros estudiantes.

Mas no se trata aquf de hacer un panegirico del Ratio studiorum,
ni mucho menos de imponerlo a nadie. Si invocamos aqui la autori-
dad del Ratio, como habremos de hacerlo repetidas veces en el
transcurso de este trabajo, es solamente para determinar cuil sea la
tradicion, escolastica asi respecto de las materias o disciplinas pro-
pias de la carrera eclesidstica, como del método y ejercicios con que
debe enseiiarse.

«Al hablar del Ratio—escribe el P. Astrain (1)—, nadie piense que
lo presentamos como un descubrimiento pedagdégico. Nuestros Pa-
dres, como educados en las grandes Universidades que entonces flo-
recian en Europa: en Salamanca, Paris, Lovaina, Bolonia, etc., re-
cogieron cuidadosamente los buenos usos que vieron establecidos
para la recta ensefianza de la juventud. El mérito, pues, del P. Aqua-
viva fué¢ metodizar sabiamente lo que pudiéramos llamar tradicién
escolar de los establecimientos docentes en el siglo XVL.»

Estas consideraciones sobre el Ratio studiorum, creo han de jus-
tificar el que con frecuencia, para determinar lo que es propio de la
tradicién escoldstica, acudamos a las prescripciones del mismo, en lo
que vamos a tratar, que dividiremos en dos grandes partes. La pri-
mera versard sobre los estudios o materias que comprende la Facul-
tad de Filosofia; la segunda sobre los ejercicios practicos y método
de ensefiarlas. A medida que iremos exponiendo las diversas cues-
tiones, en que ulteriormente dividiremos nuestro trabajo, sentare-
mos las conclusiones pricticas que de ¢l parecen deducirse, nume-
randolas en serie continua para mayor comodidad.

(1, Historiade la Compasiia de Jesis. Tom, IV, pag. 16,
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PRIMERA PARTE

ESTUDIOS QUE HA DE COMPRENDER LA FACULTAD
DE FILOSOFiA

DIvISION DE BsTA PARTE.—La necesidad de una reforma y perfec-
cionamiento de la Facultad de Filosofia, tal como generalmente se
halla establecida en la generalidad de los centros de enseflanza ecle-
sidsticos en la actualidad, no se deja sentir tanto respecto de la cua-
lidad de las distintas materias o disciplinas, cuanto respecto de la
extensién y del orden y dependencia entre si, en que deberian tra-
tarse. Como quiera que cada uno de estos tres aspectos ofrece mate-
ria de consideracién para una reforma, los trataremos por separado

en otros tantos pdrrafos distintos.

1. CUALIDAD DE LAS MATERIAS QUE HA DE COMPRENDER

PLAN MODERNO COMPARADO CON EI ANTIGUO.~—Algunas diferencias se
observan en los planes de estudios filoséficos de nuestros dias,
respecto de lo que se hacia en otros tiempos. De la divisién antigua
de la Filosofia en tres partes: la Filosoffa racional o ldgica, lareal y
la moral, la segunda parte, o sea la Filosofia real, comprendia otras
tres partes, perfectamente distintas, por el diverso grado de abstrac~
cién en que cada una consideraba su objeto, las cuales se llamaban
Matematica, Fisica y Metafisica (1).

La Metafisica venia 2 ser como el coronamiento o remate de la
Filosofia real, estudiando dos grupos de objetos. Por una parte, los
caracteres comunes a los seres materiales e inmateriales, como los de
substancia, cualidad, relacion, causa, es decir, casi lo mismo que va
comprendido en los modernos tratados de Ontologia; y por otra se
ocupaba de los seres inmateriales, es a saber, del alma humana (por
lo menos en el estado de separacién del cuerpo o por lo que se
refiere a sus operaciones superiores e independientes de la materia),
de los espiritus puros y de Dios. Aristételes no separaba estos estu-
dios, y aun los designaba a todos juntos con el nombre de Teologia,
tomado, como se ve, no de su objeto total, sino de su objeto princi-
pal. El nombre de Metafisica, que significa més alld de la Fisica, no

(1) Cf. Santo Tomas, De sensu et sens. I, 1.
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parece ser del Estagirita, sino de Andrénico de Rodas, quien al com-
pilar las obras de Aristételes, designé con este nombre general las
que, perteneciendo a la Filosofia real, no podian reducirse a la Fisi-
ca. No asf los nombres de «Sapientia» y «Prima Philosophias, que
son, sin duda, de Aristételes. La primera parte, pues, de la Metafisi-
ca de Aristételes, coincide con los tratados modernamente llamados
Ontologia o Metafisica general, para distinguirla de la Metafisica es-
pecial, nombre con el que los autores modernos designan muchas
veces la Teodicea, la Psicologfa y la Cosmologia, evidentemente
contra la mente de Aristételes, por lo que se refiere a estas dos alti-
mas, que pertenecen, a no dudarlo, a la Fisica o Filosofia natural.
Sea lo que fuere de la mente de Aristételes acerca de la colocacion
de estas distintas partes de la Filosofia en el plan general, el sentir
de los escoldsticos sobre esto es manifiesto, puesto que infaliblemen-
te trataban la Metafisica después de la Fisica, siguiendo en esto un
método perfectamente analitico y experimental, y logrando con ello
que su Metaffsica estribase, como en sélido fundamento, en las con-
clusiones de la Fisica. Asi Santo Tomas escribe (1) «Dicitur Me-
taphysica, id est transphysica, quia post Physicam, quibus ex sensi-
libus competit invisibilia pervenires. Asi se comprende como llegd
a prevalecer este orden en el trienio filoséfico, de tal manera que
comunmente los discipulos ‘de primer afio eran comocidos por el
nombre de Légicos, los de segundo por el de Fisicos, y los de ter-
cero por el de Metafisicos. La Fisica, ademas, de los escolasticos,
incluia los estudios cientificos o experimentales, que por su escasez
eran englobados en los mismos tratados de Fisica o Filosofia natural.
Estas eran las principales disciplinas que formaban el plan de estudios
de las Facultades de Filosofia en los tiempos antiguos.

Al comparar este plan con el comdnmente seguido en nuestros
tiempos, notamos entre ellos dos diferencias principales, de las cua-
las la primera se refiere a la Filosofia, y la segunda a lo que moder-
namente se ha llamado Ciencias. Por lo que se refiere a la Filosofia,
aparecen modernamente tratados nuevos, como los de Epistemologia
o Criteriologia, llamada también por algunos Légica mayor o Légica
objetiva; y sobre todo la Ontologia, que comprende, como hemos
dicho anteriormente, una parte de la Metafisica de los antiguos, que
generalmente sigue a la Criteriologia y antecede al estudio de la
Cosmologia y de la Psicologia, tratados que vienen a comprender
todo lo que los antiguos ensefiaban bajo el nombre de Fisica. Por lo
que se refiere a las Ciencias, la diferencia entre los planes actuales y
los antiguos es mucho mds notable, ya que por razén del desarrollo v
progreso de aquéllas su estudio ha tenido necesariamente que sepa-

(1) (Sup. Boeth. de Trinit., q.6, a. 1, c.).
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rarse de la Filosofia natural, enseiidndose muchas veces por profeso-
res distintos y en textos completamente distintos de los de Filo-
sofia.

JUICIO DE LAS ADICIONES HECHAS A LOS ESTUDIOS DE anTaN0.—Las adi-
ciones que acabamos de mencionar hechas a las disciplinas que for-
maban el plan de estudios de los antiguos, han sido en todas partes
cominmente aceptadas; y, si prescindimos de la extension y del or-
den por que deben enseflarse, no Creo haya nadie que no las tenga
por muy acertadas y oportunas. En cfecto, prescindiendo aqui de la
Ontologia, que mas que una adicién a lo que ensefiaban los antiguos,
es una alteracion del orden por el que lo ensefiaban, cambio que por
lo tanto pertenece mds bien a lo que mis adelante se ha de decir

“acerca de esto; por lo que toca a la Criteriologia, es evidente que en
nuestros dias es absolutamente necesaria. Porque, aunque al entendi-
miento robusto de los escolésticos no le ocurriese jamds poner eun
duda la veracidad de nuestras facultades cognoscitivas y el valor de
nuestra certeza, hasta el punto de que hubiera tal vez sido tratado de
poco cuerdo el que de ello hubiese llegado a dudar; esto no obstante,
en la actualidad, después que, con razén o sin ella, se ha propuesto el
problema critico, envueltos como estamos enuna atmésfera de idealis-
mo v criticismo, el filésofo de nuestros dfas no puede prudentemente
desinteresarse de este problema, y es menester arrostrarlo dandole
una solucién conveniente. La reforma, pues, de la Facultad de Filo-
sofia, por lo que se refiere a la cualidad de las materias filoséficas, no
ha de consistir en suprimir ninguna de las que actualmente se ense-
fian, sino mAas bien en afiadir otras, si es que el cuadro de materias
que actualmente se estudian resultase ser incompleto.

NECESIDAD DE NUEVOS TRATADOS FILOsOFIcOs.~—¢Las materias que ac-
tualmente se estudian, comprenden en realidad todas las que son me-
nester para la perfecta formacién del filésofo de nuestros dias? Tres
grupos de conocimientos, que son ala vez filoséficos y cientificos, se
han desarrollado de una manera notable en los altimos tiempos, y han
venido a constituir una parte principal de la cultura, de la que no pue-
de prescindir el sacerdote. Son los de Estética o Teoria de las artes,
los de Sociologia y los de Pedagogia. Creemos inttil insistir aqui en
demostrar la conveniencia de introducir de alguna manera en los cen-
tros de ensefianza eclesidsticos el estudio serio y aun filosofico de
estas tres disciplinas; porque la relacién intima que dicen a toda la
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vida y actuacién del sacerdote es evidente. Por lo demds, esa conve-
niencia es ya reconocida pricticamente en muchas partes, donde més
0 menos existen ya estas citedras. Podemos por lo tanto dar por sen-
tada la siguiente

ConcrLusion 1.%—FEs conveniente que en lus Facultades de Filoso-
Jfia de los establecimientos de ensefianza eclesidsticos, se introduzca
y se perfeccione la ensefianza de la Estética (o Philosophia Pulchvi)
de la Sociologia y de la Pedagogia.

Ciencias v Fioosoria.—La diferencia mds profunda entre las Fa-
cultades de Filosofia modernas y las antiguas, por lo que se refiere a
las materias, se encuentra en la parte de Ciencias. En nuestros dias
de hecho se estudian las ciencias en mayor o menor escala en las Fa-
cultades de Filosofia, generalmente como asignaturas independientes
de ésta, y en textos distintos de los de Filosofia. Los antiguos en cam-
bio practicamente estudiaban también las ciencias de su tiempo, pero
como formando parte de la Filosofia natural o Fisica. La razén del
cambio estd evidentemente en el admirable desarrollo que han alcan-
zado las Ciencias en los tiempos modernos, el cual ha sido parte para
que s2 separasen de la Filosoffa natural, si bien son contados los li-
bros de ciencia que acierten a prescindir por completo de toda cues-
tién filoséfica. Es que, si bien las ciencias, por razén de los nuevos mé-
todos de investigaciéon y por su extraordinaria extensién, han logrado
cierta autonomia respecto de la Filosofia natural, mas no es posible
que lleguen a independizarse de ella; porque el objeto de las Cien-
cias positivas modernas y el de la Filos.fia natural, segun la tradicién
escoldstica y la realidad, es uno mismo. La tnica diferencia entre es-
tas dos ramas del saber humano estd sélo en el método con que cada
una estudia su objeto, y en el punto de vista desde el cual lo consi-
dera. Asi es como las ciencias son el fundamento necesario de la Fi-
losofia natural; y ésta a su vez es el complemento y corona de las in-
vestigaciones cientificas.

Siendo, pues, esto asi, es evidente que es muy razonable y muy
conforme con la tradicién escoldstica, el haber introducido en las Fa-
cultades de Filosoffa el estudio de las ciencias modernas; y que en
esto los establecimientos eclesidsticos de ensefianza han estado mu-
cho mds acertados que los establecimientos de ensefianza oficial de
Espafia, en los que, imitando servilmente a los franceses, se ha llega-
do al absurdo de poner vallas infranqueables entre la Facultad de
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Ciencias y la de Filosoffa, que se ha juntado con la de Letras. Lo re-
conocen todos los hombres que entienden en materias de ensefianza,
como por ejemplo el Dr. Adolfo Bonilla y San Martin, quien, refirién-
dose al cuadro de asignaturas de la Facultad de Filosofia de nuestro
Colegio Mdximo de San Ignacio, que en las lineas generales coincide
con el de las Universidades Pontificias bien organizadas, escribié en

El Debate (2 octubre 1919) lo siguiente:

«Comparados estos planes con el que hoy rige en nuestras misé-
rrimas Facultades “de Filosofia, resultan de una evidente superiori-
dad, aunque por otra parte sean también susceptibles de muy impor-
tantes reformas... Concretandonos por ahora a la Facultad de Filo-
sofia, no puede ser mas lamentable su organizacion. Con un curso
de Logica (pomposamente llamada fundamental) y otros tantos de
Antropologfa, Etica, Psicologia «superior» y experimental e Historia
de la Filosofia, tiene bastante el alumno para obtener ¢l titulo de Li-
cenciado, v si desea doctorarse sale del paso aprobando la Metafisi-
ca, Estética, Sociologia, Filosofia del derecho y Pedagogia «supe-
rior». La separacién absurda establecida entre las Facultades de
Ciencias y Filosoffa da lugar inevitablemente, a pesar de los esfuer-
zos de los profesores, a que toda su labor en el terreno indicado se
traduzca en un verbalismo infecundo, bueno para crear pedantes,
pero inutil para crear cerebros unilaterales, por su falta cast absoluta
de preparacién, y el habito de una s¢lida investigacion cientifica.
¢Qué resultados ha de obtener el profesor de Psicologia, por ejem-
plo, con alumno que no conoce seriamente la Fisica, ni la Biologia,
ni la Fisiologia, ni las Matemdticas?...»

Podriamos facilmente aducir una multitud de razones por las cua-
les es menester que se conserve esta unién de las Ciencias con la Fi-
losofia, y de que se fomente en los centros eclesisticos el estudio
de las Ciencias, repitiendo lo que en otras partes hemos escrito (1),
aduciendo la autoridad del Rafio studiorum, e invocando el ejemplo
de los establecimientos de ensefianza mejor organizados del extran-,
jero. Mas prescindiendo de todo ello, por no parecernos generalmen-
te necesario, nos permitiremos solamente proponer la cuestion de si
por ventura en la parte de ciencias se ensefian todas las que debe-
rian enseiiarse.

EL CUADRO DE LAS CIENCIAS NO ESTA COMPLETO.—No tratamos aqui de
la extensién que actualmente se da a las ciencias que de hecho se en-
seflan, en lo cual tal vez podriamos advertir defectos tanto por exce-
so como por defecto. Esta cuestion pertenece a lo que hemos de
decir en el parrafo siguiente. Nos preguntamos aqui tan sélo si. por
ventura se ensefian todas las ciencias que deben formar parte de la

(1) Cfr. Ibérica, n. 376 y sig,, y el articulo Psicologia en la Enciclopedia Espasa.
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cultura general de un sacerdote bien formado. A lo cual hemos de
contestar que no; porque generalmente se echa de tencs en los cen-
tros de cultura eclesidstica el estudio de la nueva ciencia llamada
Psicologia experimental. Entiendo por Psicologia experimental el es-
tudio positivo o la ciencia positiva de los fenémenos psiquicos o de
‘conciencia. No se distingue de la Psicologia filoséfica por tener un
objeto enteramente distinto o por llegar a conclusiones enteramente
contrarias, sino solamente por el método o procedimiento distinto
que emplea. Como las otras ciencias positivas que actualmente exis-
ten, echando mano de los métodos positivos propios de la ciencia
experimental llegaron a progresar tanto que su estudio ha tenido ne-
cesidad de presentarse en textos distintos de los de la Filosofia na-
tural o Fisica de los antiguos; asf también el estudio positivo del fe-
nomeno de conciencia ha dado lugar, principalmente en lo que
llevamos del presente siglo, a una nueva ciencia experimental, que
puede ya presentar en nuestros dfas un cuerpo de doctrina y una se-
rie de conclusiones que no solamente interesan a la Psicologia racio-
nal, sino también a la Criteriologia, a la Moral, a la Ascética, a la
Mistica, a la Dogmadtica, a la Estética y a la Sociologia, como son,
por ejemplo, las que se refieren al origen y naturaleza intima de
nuestros conocimientos, a la naturaleza de las tendencias, inclinacio-
nes, pasiones y sentimientos (todo lo cual estd intimamente enlaza-
do con la existencia y naturaleza del libre albedrio), a las multiples
anomalias de los fendmenos psiquicos mas o menos relacionados con
fenémenos trascendentes y con estados del alma que el sacerdote no
puede ignorar. Este grupo de conocimientos experimentales sobre
los fenémenos de la vida consciente tiene en la actualidad, en los
diversos autores, distintos nombres como los de Psicofisica, Psicofi-
siologia, Psicopatologia, Psicosociologia, Psicologia transcendente,
Psicopaidologia...; mas todos ellos, y muchos otros con que se
designan estudios positivos similares, estdn comprendidos dentro
de la ciencia que con una sola palabra se llama Psicologia experi-
mental. '

Esta ciencia comenzé a ensefiarse hace ya catorce o quince afios
en centros de enseflanza tan notables como la Universidad Grego-
riana; asi como también en todos los colegios Maximos de la Compa-
fiia de Jesus, y en otros centros de estudios eclesidsticos, si bien en
muchos de ellos se ensefia de una manera muy insuficiente, y aun tal
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vez fuera de la Facultad de Filosofia, como ciencia auxiliar para el
moralista.

Lo reciente de esta nueva ciencia, la escasez de textos que hasta
el presente ha habido, y la equivocada opinién de que esta ciencia
era contraria a la sana Psicologia escoldstica, han sido parte para
que hasta el presente su estudio haya estado bastante descuidado en
los centros de cultura eclesidstica. Mas ahora que las tinieblas se
han disipado, y que, de hecho, existen textos acreditados y hien
orientados, parece haber llegado el tiempo de que esta ciencia se
ensefie en la Facultad de Filosofia, para lo cual puede alegar todos
los titulos por los cuales se estudian las otras ciencias, especialmen-
te las biolégicas, ademas de otros especiales que le son propios.

NECESIDAD DE LOS ESTUDIOS DE PSICOLOGIA EXPERIMENTAL.—No va-
mos a exponer aqui por menudo todas las razones que podrian ale-
garse para que cuanto antes se estableciese la catedra de Psicologia
experimental en todos los Seminarios, ni siquiera las que expusimos
en la revista Ibérica (1). Nos contentaremos con indicar solamente
dos razones que creemos ser de gran valor en el caso presente. Es
la primera, que la Psicologia experimental es absolutamente necesa-
ria para ensefiar debidamente la Psicologia racional, cuya importan-
cia no creo haya nadie que se atreva a poner en duda. La Psicologia
racional escolastica se funda en la experiencia; y aunque para llegar
a las conclusiones fundamentales fué suficiente para los antiguos es-
tribar en la experiencia comun, que los modernos han dado en lla-
mar vulgar; mas no puede serlo para nosotros que vivimos en unos
tiempos en que esta experiencia ha sido sujetada a los métodos de la
ciencia moderna. Quienquiera que seriamente se haya propuesto de-
fender las verdades de nuestra Psicologia contra los ataques moder-
nos, estara plenamente convencido de que, aunque estamos en Psi-
cologia en posesion de verdades fundamentales, como son la natura-
sa del conocimiento, la espiritualidad del alma, la libertad de la
v/oluntad, etc., etc.; esto no obstante, en presencia de los adversa-
rios modernos no basta recurrir solamente a los argumentos de los
antiguos, prescindiendo en absoluto de lo que al presente se escribe
acerca de problemas de tanta transcendencia, Desde el momento en
que el catequista, el apologeta y el predicador que se dirige a un

(1) Numero 276 y sig.
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auditorio ilustrado se propone defender estas verdades, tiene de he-
cho precisién de tener en cuenta los estudios modernos de Psicolo-
gia, con peligro evidente de extraviarse o hallarse en ellos comple-
tamente perdido, si durante el tiempo de-su formacién no fué en
ellos dirigido por sus profesores.

Pero ademis el sacerdote como pedagogo, y mis atn como mo-
ralista, no puede prescindir de ciertos conocimientos de Psicologia
experimental, que si no los adquiere en el Seminario, se vera preci-
sado a ignorar o a aprender por si solo. El que ha de guiar a otro en
el camino de la perfeccién necesita tener conocimientos exactos de
Psicologfa positiva, para que pueda juzgar acertadamente de la cul-
pabilidad del penitente en el tribunal de la penitencia; para que, al
dirigirle como médico espiritual, no le exija esfuerzos inutiles o no
le imponga aquéllos que le son materialmente imposibles de realizar;
para saber distinguir cuidadosamente los verdaderos estados misti-
cos que pueden sobrevenir y los hechos verdaderamente sobrenatu-
rales que pueden ocurrir, de las maneras de ser y de los fenémenos
debidos exclusivamente a causas enteramente naturales de orden pa-
tolégico; y, finalmente, aun para no dejarse engafiar facilmente por
las rotundas afirmaciones, nada cientificas, de algunos que niegan la
posibilidad de esos fenémenos sobrenaturales, pretendiendo, con sin-
gular ligereza, reducir los hechos extraordinarios de los santos a
meros fenémenos del histerismo, confundiendo con esto la suma per-
feccién psicolégica y humana cen la suma miseria e imperfeccion,
Nada mds contrario a la verdad que estas aserciones, hijas de prejui-
cios y fundadas tnicamente en vanas sospechas e insignificantes in-
dicios; pero, en el ambiente naturalista que respiramos, la tnica ma-
nera de refutar cual conviene a los que las profieren en nombre de la
ciencia, es tomar posiciones en el terreno cientifico, que aqui evi-
dentemente no es otro que el de la Psicologia positiva o experi-
mental.

Por todas estas razones y muchas otras que podrian aducirse, na-
die dejara’t\ de reconocer cuin en su justo punto estdn las palabras
que escribi6 ya en su libro Los Origenes de la Psicologia contempo-
rdned (1) el actualmente Eminentisimo Cardenal Mercier, cuya autori-
dad y competencia en materia de estudios eclesidsticos es indiscutible,

(1) Trad, castellana del P, Arndiz, pag. 309.
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«No creemos, dice el Eminentisimo Purpurado, que pueda prestarse
mejor servicio y utilidad mas provechosa a las doctrinas generales de
la Psicologia escoldstica, que poniéndola en relacion con los resulta-
dos adquiridos por la ciencia en Biologia celular, en Histologia, en.
Embriogenia, en Fisiologfa y en Filologfa... Pero sobre todo urge en
gran manera que los neo-tomistas lleguen a ocupar un puesto im-
portante en el movimiento dado a los estudios psicolégicos por la
escuela experimental.»

En virtud de las razones expuestas podemos, pues, formular la

siguiente

Covcrusion 2.8—La Facultad de Filosofia de los centros de en-
sefianza eclesidsticos, ademds de las ciencias que actualmente en ella
suelen ensefiarse, ha de comprender también el estudio de la Psico-
logia experimental. Por lo menos en las Universidades en las que se
confieren grados, sevia conveniente que, asi para la ensefianza de
esta ciencia como de las demds, se instalasen Museos vy Laboratorios

dotados del material conveniente.

II.—CANTIDAD RELATIVA DE LAS DISTINTAS MATERIAS

INTERES Y DIFICULTAD DEL PROBLEMA.—Si ficil nos ha sido, estri-
bando en los principios de razén y en la tradicién escoldstica, deter-
minar las distintas materias que han de integrar la Facultad de Filo-

" soffa, no lo es tanto por cierto, sino muy dificil, llegar a conclusiones
ciertas al tratar de fijar la importancia relativa y la cantidad que
debe ensefiarse de cada materia en particular, y el tiempo que a
cada una debe concederse. Querer estudiar todas las disciplinas an-
teriormente mencionadas en toda su extensién y perfeccién, cosa es
que evidentemente excede, no solamente lasposibilidad de lo que
puede hacerse en la carrera eclesidstica, enla que ademds han de es-
tudiarse tantas otras materias no menos necesarias, sino aun la capa-
cidad misma del entendimiento humano mas privilegiado. Es menes-
ter, pues, hacer en cada materia una seleccién, que permita ver de
cada una de ellas lo que conviene a la formacién del sacerdote;y
&ste es precisamente el problema practico que aqui nos proponemos:
qué es lo que de cada ciencia debe ensefiarse y en qué extensién.

Naturalmente no va a sernos posible bajar a pormenores que
alargarian desmesuradamente nuestro estudio, y que generalmente
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dependen de las particulares circunstancias de cada establecimiento
de ensefianza, y especialmente de los medios econémicos y personal
con que puede contarse, Por esto nos contentaremos con fijar los
.criterios o principios prdcticos que, en cada caso particular, podrdn
servir para resolver este problema eminentemente practico. Mas an-
tes de pasar a exponerlos, es conveniente decidir la cuestién del
tiempo total que conviene conceder a todos los estudios filoséfico-
cientificos que comprende la Facultad de Filosofia.

NECESIDAD DEL TRIENIO FILOSOFICO.—Siendo la carrera eclesidstica
una de las més largas en la actualidad, no hay que pensar en alargar
el tiempo de los estudios de Filosofia mds all4 de un trienio, que es
generalmente el tiempo que se da a estos estudios en los mejo-
res establecimientos de ensefianza eclesidstica. Es verdad que el
Cédigo Canénico permite que la Filosofia se estudie en solos dos
afios, y que de hecho en no pocos Seminarios eclesidsticos asi se
hace; mas este tiempo, si bien es suficiente desde el punto de vista
canénico para poder licitamente llegar a las Sagradas Ordenes, no lo
es, sin embargo, desde el punto de vista cientifico y pedagégico para
legar a la solida formacion filoséfico-cientifica de un sacerdote que
deba exceder los limites de la vulgaridad. La razén de esto es evi-
dente; porque si hay gran dificultad de dar cabida al estudio de tan-
tas materias dentro del trienio, ¢cuanto mayor la habra en el bienio?
Necesariamente debe en esta hipotesis suceder una de dos cosas: o
bien que las distintas materias se vean solamente de una manera muy
superficial, mds propia para hacer pedantes que hombres bien for-
mados; o bien que se dejen algunas de las materias que en el parra-
fo anterior hemos dicho ser necesarias, y aun tal vez tratados ente-
ros de Filosoffa, con grave detrimento de la formacién que no podra
ser mas que fragmentaria e incompleta.

Ademds, si consultamos la tradicién escoldstica, vemos que estd
muy conforme a ella el trienio filoséfico. Al trienio corresponde exac-
tamente la divisién que de los estudiantes de Filosofia se hacia en la
Edad Media, en Ldgicos, Fisicos y Metafisicos, de la que anteriormen-
te hemos hablado; y en el Ratio studiorum y documentos precedentes
al mismo, para el estudio de la Filosofia se exigen al menos tres afios.

San Ignacio escribe en las Constituciones (parte IV, cap. XV, nt-
mero 2): «Para en las Artes (esto es en la Filosofia) serd menester
ordenar los cursos en que se lean las Sciencias Naturales. Y para ellas
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paresce no bastard menos tiempo de tres afios; y otro medio quedaré
para repetir y hacer sus actos y tomar el grado de Magisterio los que
habréan de ser graduados: en manera que el curso todo durard tres
afios y medio hasta hacerse uno Maestro en las Artes.»

Tres afios y medio exigia, pues, San Ignacio para que uno pudiese
llegar a graduarse en Filosofia; permitfa, con todo, que en algunos
casos este tiempo se acortase. Asi, en la declaracién B de esta cons-
titucién escribe: «Si alguno hubiese oido en otra parte algo de las
Artes, podriase tomar en cuenta; pero comtnmente es menester para
que uno sea graduado, que haya estudiado los tres afios que se dicen.»

Las clases duraban solamente tres afos, y el medio afio que se
afiadia era destinado al estudio privado y a la preparacién de los actos
publicos y demds ejercicios propios para obtener los grados.

Notan los Padres que redactaron el Ratio studiorum que precedié
al definitivo, que en muchas partes continuaban las clases aun des-
pués del trienio, y que esto no era contrario a la mente de San Igna-
cio, porque «Constitutiones dum dicunt: «Ad Philosophiam minus
quam trium annorum spatio satis non erit», non tam cavent ne plus
triennio audiatur, quam ne minus» (I).

El trienio filoséfico fué, naturalmente, adoptado también por el
Ratio studioruwm definitivo (2).

Y aunque en la modificacién que se intenté hacer del Katio stu-
diorum en 1832, tiempo en que los estudios de la Fscoldstica alcan-
zaban tal vez su grado mdximo de decadencia en todo el mundo, se
permitia que la Filosofia se hiciese en dos o tres afios; mas esta mo-
dificacién del Ratio studiorum no llegb a proponerse mas que Como
un ensayo, no como una ley que sustituyese a la anterior, y ademads,
en 1853, pasados solamente veintitn aflos y mucho antes que comen-
zase la gloriosa restauracién escoldstica en la Iglesia universal por la
Enciclica deferni Patris, la Congregacion General XXII, en su de-
creto 34, determinaba que a toda costa debiaretenerse el trienio para
los estudios de Filosofia.

Y actualmente esta es la practica en todos los Colegios de la Com-~
paiifa de Jesus; y aunque no se aflada el medio afio para prepararse
para el grado inmediatamente después de la Filosofia, es porque a los
que lo han d= recibir o han de especializarse en estos estudios o han
de ser en ellos profesores, se les da, no medio afio, sino un bienio
entero, terminada la Teologia, para que puedan en ellos perfeccio-
narse y especializarse. Esto supuesto, podemos dar por sentada la si-
guiente

Coxcrusion 3.%—El tiempo minimo que se vequiere parva el estudio
serio de las matevias que comprende la Facultad de Filosofia es el
de un triendo.

Prixcipios PARA RESOLVER EL PROBLEMA.—Dando, pues, por sentadc

(1) Pachtler, 11, pag. 125,
(2) Regula 7.% Proiessoris Philosophiae,

%0
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que las distintas disciplinas comprendidas en la Facultad de Filosoffa
no pueden enseiiarse en menos tiempo que el de tres aflos, pasemos
ya a considerar los criterios o principios que nos pueden guiar para
determinar la cantidad e importancia relativa de cada materia en par-
ticular. La principal dificultad estd en la escasez del tiempo de que
puede disponerse para la ensefianza de las materias en el parrafo an-
terior mencionadas, aun contando con el trienio. Porque hay que
tener presente que, durante esos tres afios, hanse de ordenar de tal
manera las clases, que quede tiempo suficiente para los ejercicios es-
coldsticos, que se estudiardn en la segunda parte de este estudio, y,
sobre todo, para el estudio privado, que es indispensable a todo estu-
diante de Filosofia.

Esto supuesto, pues, por lo que al tiempo se refiere, dos son los
principios que podrdn guiarnos para resolver en cada caso particular
el problema préctico que nos hemos propuesto. £l primer principio
es que el estudio de las Ciencias debe subordinarse al de la Filosofia.
Esto exigen las direcciones dadas por la Sede Apostélica, y esto dicta
también la razén, si atendemos al fin de los estudios eclesiasticos.
Pospouer el estudio de la Filosoffa al de las Ciencias; contentarse con
unas nociones vagas de los problemas filos6ficos y de las distintas opi-
niones que acerca de ellos existen, como se hace generalmente en los
establecimientos de ensefianza oficial, y no estudiar a fondo y seria-
mente la Filosofia escoldstica, hasta llegar a ponerse el alumno en con-
diciones de saber defenderla en presencia de cualesquiera ofras opi-
niones; seria evidentemente abandonar la gloriosa tradicion de los es-
tudios eclesiasticos, y ponernos en evidente peligro de errar y de con-
travenir a las repetidas 6rdenes cue sobre este particular ha dado la
[glesia, especialmente contra los peligros del Modernismo. Si, pues,
en cuanto a la protundidad de los estudios hay que sacrificar algo por
razén de la escasez del tiempo, esto no ha de ser nada que pertenezca
a la Filosofia, sino a las demds ciencias que durante el trienio deben
estudiarse; las cuales no tienen otra razén de ser que la necesidad
que de ellas tiene la Filosofia escolastica, entendida, no en el sentido
de los tiempos de decadencia, sino segim la mente de los grandes es-
colasticos, especialmente de Santo Tomas. '

El segundo principio, que es también comtnmente admitido, y al
cual puede ser (til recurrir para la solucién del problema, es el si-
guiente: en la carrera eclesidstica hay que dar al estudio de las Cien-
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cias todo el tiémpo que sea menester para que el sacerdote llegue a
poseer aquel grado de conocimientos cientificos, que cominmente
tienen los hombres de carrera, de las ciencias que no constituyen su
propia especialidad, y que, por lo tanto, suele llamarse con el nom-
bre de «cultura general». Este principio es también en si evidente,
puesto que serfa indecoroso y contra la idignidad y prestigio del
sacerdote, que en materia de conocimientos cientificos no poseyese
los que tiene un maestro de escuela bien formado, un abogado, o un
militar. Esto dista mucho del grado de conocimientos que posee un
especialista en su propia materia, al cual, evidentemente, no han de
llegar los que no To somn. ’

Si se atiende al significado de estos dos principios y se comparan
entre si, se verd ficilmente que ellos no nos ofrecen mds que dos
aspectos de una misma cosa; porque lo que se requiere para llegar a
poseer un grado de cultura general, que no sea el de un especialista,
no excede, sino que es ciertamente menos, de lo que se requiere
para el estudio de la Filosofia en nuestros dias. Porque la Filosofia,
principalmente la Filosofia natural, que es el fundamento de la Meta-
fisica, no és mas que la Filosofia de las ciencias; y, por lo tanto, en
nuestros dias, lo mismo que en los de los grandes escoldsticos, no
puede estudiarse seriamente si no es partiendo de las conclusiones
de las ciencias; y el que conozca las conclusiones y los métodos de
las ciencias de nuestros dias, no hay duda que tiene tanto o mds de
1o que pueda exigir la cultura general mds completa, que no sea la
de un especialista.

Por lo tanto, estos dos principios pueden muy bien reducirse a
uno solo y enunciarse simplemente, diciendo que, en la carrera ecle-
sidstica, hay que estudiar las Ciencias en aquella extensién y con
aquella profundidad e intensidad que es menester para el estudio
perfecto de la Filosofia natural.

Sorucién GeNErAL.—Estribando en este principio, antes de llegar
a una solucién general del problema propuésto, es menester todavia
distinguir bien entre lo que es trabajo de investigacion y trabajo de
ensefianza. En efecto, una cosa es el método constructivo o de in-
vencién, por el cual ha de constituirse y formarse la ciencia en si
misma; y otra muy diferente el método diddctico o de ensefianza,
por el cual la ciencia ya constituida y existente es trasmitida al dis-
“cipulo por el maestro. La investigacién filoséfica, la construccién de
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las ciencias y de la Filosofia natural, evidentemente requieren una
extensiéon y una profundidad que no es posible adquirirla dentro del
trienio filoséfico, y que hay que proporcionarla al profesor y al espe-
cialista, una vez terminados los estudios generales.

Aqui tratamos solamente de lo que se requiere en el discipulo,
que trata solamente de estudiar bien la Filosofia bajo la direccién del
profesor, y que no pretende investigar vy construir la ciencia, sino

“solamente aprender bien lo que de ella estd ya legitimamente cons-
truido. Una vez concretada la cuestién en estos términos, en virtud
del principio anteriormente sentado, creemos que la solucién gene-
ral que a este dificil problema practico puede darse, es la siguiente,
Hay que estudiar algo de todas y cada una de las ciencias mencio-
nadas en el parrafo anterior, de modo que llegue el discipulo a obte-
ner una idea clara de su naturaleza, de sus métodos, y de sus conclu-
siones principales, y que son ya verdades ciertas e irreformables, y
que mds intimamente ligadas estin con las cuestiones filoséficas.
Para ello, no es necesario en manera alguna que el discipulo estu-
die detenidamente todas y cada una de las leyes formuladas por la
ciencia de que se trate, ni que conozca los procedimientos por los
cuales esas leyes se demuestran o fueron halladas; sino que es sufi-
ciente que repare en aquellas que son més aproposito para darle una
idea exacta del valor de las conclusiones de la ciencia y de la legiti-
midad de sus métodos, y que, en cierta manera, pueden servir como
de ejemplos y modelos tipicos de todo lo demas que omite. Hablan-
do en lenguaje escoldstico, expresarfamos esto mismo diciendo que
cada ciencia hay que estudiarla fota, sed non totaliter.

Para obtener este resultado, no es necesario en manera alguna el
abasar de la memoria, haciendo aprender largas listas de nombres al
alumno, como se hace, por ejemplo, muchas veces en la ensefianza
de la Historia natural, o bien obligdndole a retener de memoria mul-
titud de f6rmulas quimicas, que olvidard a los quince dias de haber
dado el examen. Es preciso, si, que el discipulo conozca perfecta-
mente los principios en que estriba el sistematico o naturalista, para
clasificar y distinguir sus especies, y aun bueno serfa también que,
practicamente y sirviéndose de los libros, por via de ensayo y bajo la
direccién del profesor, hubiese intentado hacer alguna clasificacién,
o algunos experimentos de Quimica mds notables, o en Biologia
también algunas preparaciones. Todo esto le ayudaria a conocer me-
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jor los métodos empleados y su valor, y a retener mejor lo que le es
necesario para el estudio de la Filosofia y para la cultura general.
Pero entre esto y lo que se requiere para un especialista, va una
distancia muy grande.

Esta manera de proceder, mayormente si estd determinada en
sus pormenores por un buen programa, sabiamente trazado segin
estos principios, por hombres eminentes en Ciencias y Filosoffa, es
la Gnica que hace posible el estudio de las ciencias con fruto dentro
de la Facultad de Filosofia, sin detrimento alguno de los estudios de
&sta. Las Ciencias, estudiadas de esta manera y con esta subordina-
cién a la Tilosofia, son el mejor estimulo que pueda presentarse al
discipulo, que de esta manera verd en cada hecho cientifico que se le
explica un problema filoséfico, por el que no podrd menos de intere-
sarse.

De no hacerlo asi, necesariamente se establece cierta dualidad
y aun cierta oposicién entre las Ciencias y la Filosoffa, la cual no
puede menos de ser funesta para los verdaderos progresos en ésta.
En la practica entonces, las Ciencias, que no deberfan ser mas que
auxiliares, se convierten en asignaturas principales; y, sin darnos
cuenta, abandonamos el método escolastico en las Facultades de Fi-
losofia, estableciendo en ellas, tal vez sin quererlo, el plan funesto
de asignaturas autéonomas ¢ independientes, vigente generalmente
en los establecimientos oficiales, plan que no sirve mas que para ago-
biar inGtilmente al discipulo, haciéndole odiar los estudios por los
cuales deberfa interesarse. Ese fraccionamiento y dispersion, introdu-
cidos por el sistema de asignaturas auténomas que no presentan al
entendimiento del discipulo aquella unidad y coherencia, que el en-.
tendimiento humano, en virtud de su misma naturaleza y manera de
ser necesita para entender y retener lo aprendido, es sumamente re-
probable, asi desde el punto de vista pedagogico como desde el
punto de vista cientifico, y es preciso que quede muy lejos de las
Facultades de Filosofia de tos centros de cnsefianza eclesiasticos, si
queremos perfeccionar los estudios siguiendo la tradicién escolistica.

En los Seminarios se han de estudiar las Ciencias, y se ha de estu-
diar la Filosofia; pero de tal manera es preciso estudiar uno y otro
que, aunque se ensefien por medio de textos distintos y por distintos
profesores, resplandezca en estos estudios aquella unidad de plan y
aquella subordinacién de las Ciencias a los tratados correspondientes
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de la Filosofia natural, que es menester para constituir una sintesis
filoséfica. Es preciso evitar a toda costa que los estudios del trienio
filoséfico estén como divididos en dos Facultades auténomas, una de
Cioncias y otra de Filosofia; sino que los estudios de ciencia positiva y
los filos¢ficos han de ser unicamente dos partes intimamente unidas y
subordinadas de un todo orgénico y harménico: la Facultad de Filo-
soffa.

Concretando en breves palabras lo dicho hasta aqud, podemos for-
mular la siguieute

Covcrusiox 4.%—Durante el trienio filoséfico, en la ensefianza
de las Ciencias, la medida, en cuanto a la extensién y profundidad,
debe tomarse de lo que es necesario para el estudio profundo de la
Filosofia natural; a la cual deben aquéllas en todo subordinarse,
Sormando con ésta wn todo harmdnico Yy compacto. Pava evitar el
incurrir en los defectos pedagdgicos del sistema de asignatiuras ai-
ténomas, es menester que los estudios de la Facultad de Filosofia se
sujeten a un progvama bien trazado, segun los principios antes
expuesios.

III.-ORDEN FPOR QUE DEBEN TRATARSE LAS DISTINTA%
MATERIAS

PoRr 10 QUE SE REFIERE A LA FILOSOFiA.—E] tercer aspecto de la re-
forma que parece deberfa hacerse en la Facultad de Filosofia es el
del orden por el que las distintas materias deben ensefiarse. Por lo
que se refiere a la Filosofia, notaremos solamente dos puntos que pa-
rece deberian reformarse, conforme a la tradicién escolastica y a
las conveniencias pedagdgicas. Actualmente es casi general el expli-
car la Criteriologia en el primer afio después de la Légica y a conti-
nuacién la Ontologia, que como hemos notado anteriormente en el
parrafo primero, es una parte de la Metafisica y ciertamente no ficil.
Esta prictica era desconocida de los antiguos. Por lo que se refiere
a la Criteriologia, porque no trataban expresamente de esta materia;
por lo que se refiere a la Ontologia, porque la trataban indefectible-
mente en la Metafisica, después de haber explicado la Fisica. Por
otra parte, la mtroduccién de estos tratados después de la Légica y
antes de la Filosofia natural presenta serias dificultades pedagdgicas
que serfa facil evitar, si ambas materias se explicasen después de la
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Filosofia natural. Y en realidad este es el sitio que de derecho les co-
rresponde. En cuanto a la Criteriologia, porque esta parte moderna
de 1a Filosofia supone evidentemente, no s6lo una infinidad de nocio-
nes psicolégicas, sino también muchas de las soluciones que la Psico-
logia racional escolastica no dard, sino después de un profundo estu-
dio. Se dird que las verdades que ensena la Criteriologia son “funda-
mentales, puesto que en ella se asienta la veracidad de nuestras
facultades cognoscitivas y la legitimidad de nuestras certezas; y que,
por lo tanto, es conveniente que se estudien antes de cualquiera otra
parte de la Filosoffa. Es esto verdad desde el punto de vista del
método constructivo; puesto que «i las conclusiones de nuestra Crite-
riologia fuesen falsas, todos nuestros raciociniosy ulteriores deduc-
ciones dejarian de subsistir por falta de fundamento. Pero aqui no se
trata del método constructivo, sino del pedagoégico, o sea del orden
més conveniente para ensefiar las distintas partes dela Filosofia, y para
esto no es ningln inconveniente, antes al contrario es una gran venta-
ja, el partir de las conclusiones del sentido comtn, que encontrardn su
mejor confirmacién después de la Psicologia, cuando el discipulo co-
nozca mas perfectamente los términos del problema critico, y pueda
caer mas facilmente enla cuenta de la falta de fundamento de los
sistemas idealisticos y criticistas que pretenden sembrar la duda,
investigando los fundamentos cientificos de nuestras certezas.

En cuanto a las materias que forman en gran parte los modernos
tratados de Ontologia, cualquiera que tenga alguna experiencia en la
ensefianza de la Filosoffa habra podido convencerse de lo dificil que
es a los alumnos de primer aflo entender perfectamente, por ejem-
plo, el tratado De causis y el De universalibus, por falta de lo que
han de ver luego en la Cosmologia 'y en la Psicologia. En efecto, por
lo que se refiere al primero, ¢COmMO €8 posible dar a entender lo que
es la causa material y la causa formal, antes de haber visto en Cos-
mologia la teoria del Hilomorfismo y sus fundamentos cientificos? Y
en cuanto al segundo, basta reparar en que la cuestion de los Univer-
sales, una de las mas dificiles de toda la Filosofia, y que ha sido por
largos siglos disputada, comprende tres aspectos bien distintos v al
mismo tiempo intimamente relacionados entre si: el aspecto logico,
el psicolégico y el criteriolégico. Estudiar este altimo antes de cono-
cer perfectamente el anterior, es evidentemente un gran inconve-
niente para los discipulos, quienes, por lo menos en su mayor parte,



248 PROYECTO DE REFORMA DE LA FACULTAD DE FILOSOFIA

no llegan a caer en la cuenta de lo que se trata, hasta después de
haber estudiado la Psicologia.

En contra de la prctica actualmente seguida estd, ademds, la tra-
dicién unanime de Ia Filosofia escoldstica, y podria demostrarse has-
ta no dejar lugar a duda, que el haberse recientemente introducido
la Ontologia después de la Légica y desgajandose de la Metafisica,
que es el lugar que le corresponde, es debido al predominio de dos
tendencias contrarias al Escolasticismo, e igualmente reprobables:
una, antigua, a mezclar intimamente la Logica con la Metafisica; y
otra, mas reciente y nacida fuera del campo Escoldstico, la de
dar la preferencia al método sintético y deductivo sobre el méto-
do experimental.

En cuanto a la primera, ya Fonseca, el gran metafisico, llamado el
Aristételes de Coimbra, escribe (1) que es calamitosa la introduccién
de materias metafisicas en la Légica, y que uo se hace esto sin gran
detrimento de la juventud estudiosa. Y los Padres de la Compafifa de
Jests que fueron consultados para la organizacién de los Estudios de
la Orden, hablan con frecuencia en el mismo sentido. Sus testimonios
son claros y precisos, y pueden verse en Monumenta Paedagogi-
ca, S. J. Asimismo, tanto el proyecto del Ratio Studiorum publica-
do en 1586, como el texto definitivo de 1599, se acomodan perfecta-
mente a la tradicién antigua, mandando al profesor de Légica que se
contente con dar solamente algunas nociones mas faciles de Metafisi-
ca, reservando lo principal y més dificil para después de la Filosofia
natural (Regula 5.% Professoris Logicae).

Que la Ontologia, en cuanto al nombre v lugar que ocupa, es una
infiltracién hecha en la Filosofia escoldstica moderna por los cartesia-
nos y leibnizianos, podria demostrarse con muchas citas de autores
que mencionamos en el articulo Ontologia de la Enciclopedia Espa-
sa, que por abreviar no repetiremos aqui; y la inoportunidad de la re-
forma introducida principalmente por el léibniziano Wolf, la recono-
cen autores neoscoldsticos tan célebres como el P. Tilman Pesch, el
P. Hugon, y el Cardenal Mercier.

Mas lo dicho creemos que basta para justificar la conclusién si-
guiente:

Cowcrusion 5.5 Tanto la Criteriologia como las materias que
en gran pavte comprende la actual Ontologia no deben tratarse an-
tes de haberse enseiiado la Psicologia.

ORDEN QUE 1A DE GUARDARSE EN LA ENSENANZA DE LAS cieNcias.—Una
vez determinado el orden por el que se han de ensefiar las distintas
partes o tratados de Filosofia, es ficil ver el orden que ha de se-
guirse en la ensefianza de las Clencias, si se tiene presente Io que an-
teriormente queda dicho acerca de su finalidad y de su subordinacién

(1) Metaph., Prooemio,
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a la Filosoffa. De ello resulta evidentemente que una reforma de la
Facultad de Filosofia, por lo que se refiere a las Ciencias, deberia
procurar que éstas se ensefiasen antes del tratado correspondiente al
cual principalmente estdn subordinadas, o por lo menos simultdnea-
mente. Y como quiera que a la Logica ha de seguir, segtin lo dicho,
la Cosmologia, que tiene por ciencias subordinadas las Matemdticas,
la Quimica y la Fisica, por éstas conviene comenzar, siguiendo des-
pués las ciencias bioldgicas, entre las cuales ha de contarse la Psico-
logia experimental, que podria ensefiarse simultineamente con la ra-
cional; y a continuacion deberia tratarse la parte cientifica correspon-
diente a los tratados de Pedagogia, Sociologia y Estética o Arte cris-
tiano, materias que tienen cabida en tercer afio juntamente con los
correspondientes tratados filosoficos, que, segtn se dijo en el parra-
fo I, deben est11di§i:r§e en tercer afio juntamente con la Etica y la Me-
tafisica. En la imposibilidad de descender aqui a detalles mas par-
ticulares, nos contentaremos con formular respecto de las ciencias la
siguiente v

ConcLusion 6.%En la Facultad de Filosofia se ha de procurar
que el orden por el que las diversas ciencias se ensefian sea tal, gue
cada una de ellas se explique antes de su covrespondiente tvalado
filoséfico, o por lo menos simultdneamente con él.

Fernanpo M.* Paraes.
(Continuard.)
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