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LOS FUNDAMENTOS TEQL()GICOS
DEL DERECHO CANONICO

JOSE MARIA DIAZ MORENO, S.J. *

1. PRESUPUESTOS

1.1. Con el fin de continuar la tradicién de los Boletines Bibliogrdficos de Dere-
cho Canonico, de constante presencia en esta Revista, ofrecemos esta Bibliografia
sobre un tema que entendemos es importante en el cultivo y en la ensefianza del De-
recho Canoénico, su fundamentacion teoldgica.

1.2. La relacion entre el Derecho eclesial y la Teologia puede decirse que, en
cierto sentido, es obvia. Si en la Iglesia existe un derecho, éste nace precisamente
del hecho de que, por voluntad de Jesus, la Iglesia es comunion y es comunidad de
bautizados. Los bautizados son personas, sujetos de derechos y de deberes. La Gra-
cia no destruye la naturaleza, sino que la eleva y transforma. Por ello mismo, ese
conjunto de normas obligatorias, al que llamamos Derecho positivo, tiene como
primera finalidad reconocer, defender, ordenar y completar el ejercicio de esos de-
beres y derechos. El Derecho, como practica de la justicia, no es algo extrinseco al
ser de la Iglesia, sino que nace de su misma naturaleza y finalidad. La fe, como
don, convencimiento y norma de vida y los sacramentos, como vivencias y ali-
mento de la fe, no nos aislan, sino que nos religan unos a otros. Porque, en pala-
bra definitiva del Concilio Vaticano II, Dios «quiso santificar y salvar a los hom-
bres no individualmente y aislados, sin conexién entre si, sino hacer de ellos un
pueblo para que le conociera de verdad y le sirviera con una vida santa» '. Esta
unién y religacién, insistimos, es uniéon y religaciéon de personas y las personas su-
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ponen un haz de derechos y deberes irrenunciables cuyo ejercicio debe coordinar-
se con el bien comun de la Iglesia y con los derechos de los demas. De ahi a la ne-
cesidad del Derecho en la Iglesia.

1.3. Esta fundamental consideracién y este necesario punto de partida nos lle-
va a la conclusién de que es la comunidad eclesial, con sus notas especificas, por vo-
luntad de Jesus, la que estructura y define el Derecho de la Iglesia y en la Iglesia. No
es, de ninguna manera, el Derecho (positivo) el que configura nuestro ser y nuestro
actuar en la Iglesia. Por ello mismo, el Derecho eclesial no se fundamenta en un a
priori (ubi societas, ibi ius) que, aunque verdadero, seria algo extrinseco al sery a la
naturaleza de la Iglesia, sino que se fundamenta en la Iglesia, en cuanto que es con-
tinuacién de Jesus en el espacio y en el tiempo. La Iglesia, como lo hizo Jesus, bus-
ca al hombre donde la cultura, el tiempo y el espacio concreto en el que vive lo sitaa
y alli lo evangeliza, dandole conciencia de su filiaciéon divina y su fraternidad ecle-
sial. Esta realidad interna y mistérica tiene también y necesariamente su realidad ex-
terna y sacramental, como signo valido de esa interior religacién a Dios y a los her-
manos.

1.4. Uno de estos signos externos es precisamente el Derecho Canénico con la
finalidad de que en la Iglesia se realice, a través también de normas positivas, una
verdadera justicia eclesial, mediante la cual se dé a cada uno lo que se le debe por
voluntad de Cristo. Porque toda comunidad —y la Iglesia como Pueblo de Dios cons-
tituye una verdadera comunidad >— no es anarquia insolidaria, sino convivencia or-
denada mediante relaciones de amor y de justicia y son estas relaciones las que dan
paso necesariamente al Derecho eclesial como medio de participar, ordenada y jus-
tamente, de los bienes que nos legé Cristo.

Por todo ello, la finalidad del Derecho Canénico, en términos precisos del Papa
Juan Pablo II, «<no es en modo alguno sustituir en la vida de la Iglesia y de los fieles
la fe, la gracia, los carismas y sobre todo la caridad», por el contrario «mira mas bien
a crear en la sociedad eclesial un orden tal que, asignando la parte principal al amor,
a la gracia y a los carismas, haga a la vez mas facil el crecimiento ordenado de los
mismos en la vida tanto de la sociedad eclesial como también de cada una de las per-
sonas que pertenecen a ellax.?

1.5. Entre los bienes que nos legé Cristo y que el Derecho eclesial debe recono-
cer, proteger y garantizar eficazmente, se encuentra la libertad de los hijos de Dios.
Esta libertad tiene su fundamento ultimo en el hecho de haber sido creados a ima-
gen y semejanza de Dios, uno y trino, que es amor. Esa libertad, perdida por su mal
uso, es la que nos recuperdé Jesus con su redencién, confiando a su Iglesia la presen-

2 «Cristo, el tnico Mediador, estableci6 en este mundo su Iglesia santa, comunidad de
fe, esperanza y amor, como un organismo visible. La mantiene sin cesar para comunicar por
medio de ella a todos la verdad y la gracia. Pero la sociedad dotada de 6rganos jerarquicos y
el Cuerpo mistico de Cristo, el grupo visible y la comunidad espiritual, la Iglesia de la tierra
y la Iglesia llena de bienes del cielo, no son dos realidades distintas. Forman mas bien una
realidad compleja en la que estan unidos el elemento divino y el humano» (Lumen Gen-
tium, 8).

*  Constitucion Apostolica «Sacrae disciplinae leges». El texto latino-castellano, en Cédigo
de Derecho Candnico, edicion bilingiie comentada por los Profesores de la Derecho candnico de la
Universidad Pontificia de Salamanca, 16.* edic., BAC, Madrid 1999, 9.
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cia y continuacién de esta redencién hasta el final de la historia“. Entre los instru-
mentos que la Iglesia tiene, por voluntad de Cristo, para proteger esa libertad recu-
perada, se encuentra el Derecho Canénico. No es ciertamente el Ginico, ni el princi-
pal, pero si es necesario, ya que es un medio insustituible, para defender ese
patrimonio de libertad ciertamente sobrenatural, pero que hay que vivir también,
aunque no solo, de modo humano. Y, en lo humano, no se ha encontrado otro medio
mejor y mas eficaz de convivir en libertad que el sometimiento a unas normas, que
realicen la justicia y la equidad.

1.6. Esto, finalmente, nos pone en contacto con otro elemento esencial en la
existencia del Derecho positivo, la autoridad de la que procede. La misién de la Je-
rarquia, como fuente del Derecho eclesial, no es otra que conjugar los legitimos de-
rechos de la comunidad en la que nacemos y vivimos la fe, con los derechos de cada
uno de los bautizados, mediante la creacién y proteccién del bien comun eclesial. Es-
te consiste substancialmente en la creacién y protecciéon de un orden de vida en la
Iglesia donde sea posible alcanzar el fin individual y comunitario para el que fuimos
creados y redimidos.

Por ello, cuando la Jerarquia ejerce su derecho-deber de legislar, no tiene como
fin ampliar el ambito de su potestad, sino ejercer su servicio a la comunidad. Ni el
fiel cuando cumple lo legislado, se esclaviza, sino que debe encontrar en el cumpli-
miento de esas leyes, un medio, ni el Ginico, ni el principal, pero si necesario, para vi-
vir su fe en servicio a Dios y a los demas.

1.7. En las notas que preceden hemos querido sélo indicar algunos de los pro-
blemas que plantea la relacién Teologia-Derecho en la vida de la Iglesia. La sistema-
tizacién orgénica de esos problemas admite ciertamente diversos planteamientos vy,
consiguientemente, diversas soluciones, dentro siempre de la coincidencia substan-
cial en unos principios fundamentales por ser teolégicos o pertenecer a la esencia de
lo juridico. Una mirada al panorama bibliografico que presentamos demostrara lo
que decimos.

1.8. Elinterés por buscar y encontrar la relacion entre la Teologia y el Derecho,
o si se quiere en otra formulacion, la exposicién sistematica de los fundamentos te-
ologicos del Derecho eclesial, creemos que no ha sido una constante a lo largo de la
historia del Derecho de la Iglesia. Durante siglos no necesit6 ni de prueba, ni de de-
fensa de su carta de ciudadania eclesial. Era algo evidente y que se daba por su-
puesto.

El interés y la necesidad actual de profundizar en esta tematica, que ha tenido
como estimable fruto la apariciéon de una asignatura especifica en las Facultades
de Derecho Canoénico, creemos que se debe principalmente a dos factores. En pri-
mer lugar a la necesidad de justificar la existencia del Derecho Canénico, cuando
—por causas complejas en cuyo analisis no podemos entrar— se cuestiona, tanto
por parte de un sector muy significativo de teologias cristianas no catdlicas
(Sohm), como por parte de un sector del pensamiento catélico que casi llega a es-

*  «La Iglesia ha nacido con la finaliad de propagar el reino de Cristo por toda la tierra pa-
ra gloria de Dios Padre y, de esa forma, hacer participes a todos los hombres de la redencion
salvadora y, por medio de esos hombres ordenar realmente todo el mundo hacia Cristo» (Conc.
Vat. II, Decreto sobre el Apostolado de los laicos «Apostolicam actuositatem», n. 2).
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timar como una contradiccién en los términos pastoral y Derecho. En segundo lu-
gar, y ya mas cercanamente a nosotros, los avances y los cambios efectuados en la
eclesiologia, sobre todo a partir del Vaticano II. La fundamentacion y justificacién
del Derecho Canénico en el principio ubi societas, ibi ius venia ya arrastrando una
larga crisis en el preconcilio, pero resulta absolutamente insuficiente, tras la doc-
trina eclesiolégica conciliar.

1.9. Hoy, la abundancia de literatura, tanto teolégica como juridica sobre la na-
turaleza de la Iglesia y, como consecuencia, sobre la naturaleza y finalidad del De-
recho en la Iglesia, demuestra que se esta en el camino de poder construir, con ob-
vias y enriquecedoras diferencias de matices, una vélida teologia del Derecho Canénico
0, lo que es substancialmente lo mismo, se esté en disposicién de poder exponer con
claridad y precisién los auténticos fundamentos teolégicos del Derecho en la Iglesia
y de la Iglesia.

1.10. La bibliografia que presentamos no pretende ser otra cosa que una mo-
desta ayuda para esa construccién.

2. LIMITES

2.1. La bibliografia que hemos recogido, salvo pocas excepciones, se refiere a la
treintena larga de afios que van desde 1965, final del Vaticano II, a nuestros dias. La
bibliografia anterior sobre el tema, substancialmente queda reflejada en la que apor-
tamos sobre la época posconciliar.

2.2. No todas las obras y todos los estudios que recogemos se refieren prefe-
rentemente, ni mucho menos exclusivamente, a los fundamentos teoldgicos del
Derecho Canoénico. Los recogemos porque, al menos personalmente, hemos encon-
trado en ellos elementos vélidos y valiosos para fundamentar teolégicamente el De-
recho en la Iglesia.

2.3. Titulamos esta recopilacién bibliografica como «ensayo» por la evidente
razon de que estamos muy lejos de pensar se trate de una bibliografia exahustiva y
completa, sino que se trata inicamente de aportar y ofrecer una ayuda a quienes tie-
nen que exponer esta materia en las Facultades de Derecho Canénico.

En este sentido podemos asegurar, por propia experiencia, que en los titulos re-
cogidos, hay materia bastante y suficiente para poder construir un tratado organico
y suficientemente completo sobre los fundamentos teolégicos del Derecho Candnico.
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