El episcopalismo de Monserrat y
Navarro en el Concilio Vaticano I

Entre los 48 Padres conciliares espafioles que asistieron al Vati--
cano I se encuentra la figura del entonces obispo de Barcelona,
Pantaleén Monserrat y Navarro. Su historia en el Coneilio —como-
su historia episcopal— ha corrido la suerte de todos aquellos que,.
en épocas de contradiccién, se esfuerzan por ser independientes y
objetivos. Suele ser sino de los tales figurar entre los no alineados
en los afanes de la época; y su obra, si alguna Hevan a cabo, queda
en la penumbra, porque ni los unos pueden usarla de argumento
propio, ni los otros afearla para vituperio ajeno. Su relacién con los
contempordneos suele resolverse en soportar las suspieacias y los
impetus de los que son mds contrarios entre si, los cuales suelen
ser también los mas propensos a hacer en el campo contrario a
todos los que no militan en el propio. Sélo al tiempo de la compo-
nenda tales figuras neutras tienen, a veces, el consuelo de mediar
entre las partes. Tal es el caso de Monserrat y Navarro, obispo pri-
mero de Badajoz y luego de Barcelona.

La obra de Monserrat como obispo ne ha tenido todavia el es-
tudio histérico que sin duda merece; ni ningiin otro. En esto no
es excepcién a la suerte que ha venido teniendo la casi totalidad
del episcopado espaiiol del siglo XIX. Pero, en cambio, resulta pe-
noso que su discurso en el Concilio pasara tan desapercibido. El te-
nor del mismo ha quedado en las Actas del Concilio, y los moder-
nos estudiosos de la teologia han reparado —aunque de manera
limitada— en Ia originalidad e importancia que desconocieron aque-
llos a quienes el discurso iba dirigido. En esto, Monserrat debe més
a los tedlogos que a los historiadores. Monserrat no era hombre
de los que se movian por Roma a la manera de Monescillo, obispo-
de Jaén, o Caixal Estradé, obispo de Urgel, por citar tan sélo a.
los espafioles. Nunca aparece su nombre en los diaristas que con-
signan reuniones privadas, visitas domiciliarias, encuentros casua-

45 (1970) ESTUDIOS ECLESIASTICOS 533-565.
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les por la calle entre los Padres conciliares, Cuando Monserrat su-
bié al ambén, Arrigoni, arzobispe de Lucca, debio pensar que se
trataba de un espafiol mds, adicto a la causa del Papa, defensor del
esquema del Romano Pontifice en el Capitulo III que entonces se
debatia, reiterador de argumentos ya trillados, y en suma, orador
carente del menor interés. Arrigoni, en su Giornale del Concilio Va-
ticano I, resefia asi la actuacion de Monserrat el dia 10 de junio
de 1870, en la Congregacién General 68: «Monsignor Monserrato
y Navarro vescovo de Barcellona parla a difesa dello schema con
argomenti comuni» '. En esta nota del arzobispo de Lucca lo tinico
cierto con respecto a Monserrat es su titularidad de la sede barcelo-
nesa. El discurso de Monserrat no era una defensa del esquema (al
menos lo que entonces entendia por defensa el partido al que perte-
necia Arrigoni), sino un intento por lograr que la afirmacién del
Primado de Pedro no se hiciera con lesion de las atribuciones y de-
rechos de los obispos. Y de la originalidad del discurso de Monserrat
el discreto lector juzgard por si mismo después del estudio que in-
tentaremos de la pieza en si misma. El caso de Monserrat es sin-
gularmente interesante y revelador para el estudio de la totalidad
de la participacién espaniola en el Vaticano L. El desinterés ante su
discurso es una muestra evidente del fenémeno de tipificacion a
que se vio sometido el episcopado espaiiol. Desde el primer momen-
to del Concilio, los Padres espafioles fueron considerados como una
masa uniforme al servicio de un papismo maximalista, al que po-
dria aplicarse también el «numquam satisy de los maridlogos. A
esa colectividad hermética y uniforme unos la calificaron como
rebafio, otros la cantaron como falanje cerrada al servicio del Sumo
Pontificado. Unos y otros estuvieron concordes en no ver en cada
uno de los Padres espafioles mas que una parte alicuota de aquel
episcopade espafiol cuya unica caracterizacién era la de la totalidad.
Lo més curioso es que la oposicién anti-infalibilista o anti-defini-
cionista, o simplemente los defensores de los derechos episcopales,
que tanto se rebullian para encontrar cualquier motivo de aliente a
sus reivindicaciones, ignoraron también un discurso como el de
Monserrat, que, bien orquestado, hubiera servido a la oposicién
para demostrar que hasta en Fspana germinaba la inquietud por
la suerte del episcopado. Monserrat no estaba alineado en el par-
tido de la oposicién. El encontré en el esquema —con preeision de
corrientes y partidos— un defecto de relevancia de la funcion
episcopal. Y con su penetracién de canonista, con su independencia
serena, con su tenacidad de aragonés, esbozo una concepcion del
Primado que més parece aportacién a la génesis de la «Lumen

1 Maccarnong, MicHELE, Il Concilio Vaticano I e il «Giornale» di
Mons. Arrigoni, Padua 1966, t. 1I, pag. 112.
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‘Gentium» o el decreto «Christus Dominus» sobre el ministerio
pastoral de los obispes en la Iglesia. Tampoco pertenecia al ul-
tramontanismo exaltado, como Paya y Rico, obispo de Cuenca,
quien encontrd, entre otros, en Louis Veuillot un cantor entusiasta
de sus actuaciones en pro de la Infalibilidad. Monserrat era en el
Concilio nada mis que un obispo espaiiol; lo cual era ser muy
poca cosa en un ambiente tan caldeado por tirios y troyanos.

Asi, pues, en el terreno histérico, el tema de la participacion de
Monserrat en el Concilio queda trascendido por su significacién
como muestra de la situacién en que se encontré en aquella asam-
blea el del episcopado espafiol. Y como tema teoldgico constituye un
avance hacia la moderna eclesiologia, especialmente interesante por
provenir de un miembro de aquella plantilla episcopal espafiola.

I. BIOGRAFIA

La biografia mds ecompleta de Monserrat puede verse en la obra
monumental «Actes et Histoire du Concile Feuménique de Rome
Premier du Vatican», publicada en Paris en 1871 bajo la direecién
de Victor Frond. EI tomo VI Ileva como subtitulo Les Péres du
Concile (Biographies, portraits, et autographes des Peres du Conci-
le), y corre a cargo de Honoré Fisquet. En dicho tomo, pags. 293-
295, se halla un resumen bastante completo de su biografia. La
singularidad de esta biografia consiste en que, a todas luces, se
trata de una auto-biografia. Autobiografia que debio escribir Mon-
serrat en Roma y durante el Concilio, a peticién del editor. Recien-
temente hemos podido ver, en el archivo arzobispal de Barcelona,
un borrador manuserito con letra de Monserrat, que contiene, casi
punto por punto, el resumen biografico de la edicién de Frond. El
borrador ha sido escrito en el reverso de un Monitum impreso,
en el que el Prefecto de Ceremonias, Aloisius Ferrari, puntualizaba
a los Padres conciliares algunos extremos tocantes a diversas ce-
remonias litiirgicas. Este apunte auto-biografico se encuenira entre
una abundante documentacién conciliar que no hace mucho des-
cubrié el docto archivero barcelonés Mosén Sanabre. Sebastiin Puig
y Puig, en una conferencia impresa con el tema El Episcopologio
de Barcelona (conferencia leida en Ia inauguracion del curso 1915-
1916), incluye en la péigina 44 una biografia de Monserrat de
apenas 16 lineas. Es significativo que Puig y Puig, autor del ina-
cabado episcopologio barcelonés, en las notas bibliogrificas de la
citada conferencia impresa, al consignar las lineas que consagra a
Monserrat, sélo se refiere a las Pastorales del mismo Monserrat sin
que mencione ninguna obra acerca del mismo. Referencias a la ac-
tividad conciliar de Monserrat contiene la conferencia del P. Juan
Creixell (leida en el Seminario Conciliar de Barcelona el 13 de
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mayo de 1949 y publicada en la misma ciudad en 1951), con el
titulo Recuerdos y Enserianzas. Los datos estdn tomados de la obra
de Moreno Cebada El Santo Concilio Ecuménico del Vaticano
(t. 1, pags. 757-772). Con el mismo tema del Concilio Vaticano pu-
blicé Scrinium (publicacién periédica del Archivo y Biblioteca ca-
pitular de la S. I. Catedral de Barcelona) ¢l trabajo La iglesia bar-
celonesa en el Vaticano I (fasciculos XVI-XVII, afios 1956-1959,
pag. 97). Todas estas referencias bibliograficas no contienen datos
nuevos de especial interés sobre la biografia de Frond o las cré-
nicas del Concilio de Carbonero y Sol o de Moreno y Cebada. En
la actualidad, la fuente impresa mas importante para la biografia
de Monserrat es el Boletin Oficial eclesidstico de la didcesis de Bar-
celona, donde, junto econ un gran pumero de Pastorales, Decretos
y Exposiciones al Gobierno de la nacién, obra del mismo Monserrat,
se puede ver también la necrologia y la biografia del mismo en el
tomo XIIL, n° 654, pags. 229-232, correspondiente a la semana
del 4 de agosto de 18702

La fecha de nacimiento de Pantaleén Monserrat y Navarro no
sélo es un primer dato cronolégico, sino una caracterizacion fun-
damental. Nace el 27 de julio de 1807 en Maella (Zaragoza). Esta
fecha le sitiia en la generacién mas provecta de las dos generaciones
que, a nuestro juicio, concurren al Concilio Vaticano I. Esta genera-
cién mas provecta, que en otros trabajos nuestros llamamos la ge-
neracién «desamortizada», tiene como fecha iltima de nacimiento
el afio 1810. En torno a ese afio nacen Balmes (28 de agosto de
1810), Donoso Cortés (6 de mayo de 1809), Claret (23 de di-
ciembre de 1807). Es la generacién que nace, crece, cursa sus estu-
dios en el Antiguo Régimen. Y cuando llega el tiempo de su in-
corporacién a las responsabilidades piblicas, Hega también la pri-
mera guerra carlista y la revolucion. Educados para un mundo, se
encuentran lanzados a otro mundo radicalmente distinto. La du-
reza de los tiempos nuevos (quema de conventos, asesinatos de frai-
les, despojo de los bienes temporales de la iglesia espafiola, conatos
aparentes de cisma en la regencia de Espartero) hace de ellos mas
que unos hombres traumatizados unos hombres curtidos. La Revolu-
cién va lo suficientemente lejos como para alertar y poner en pie
esa vocacién de martir que todo ecristiano medianamente sincero
Ileva consigo. Las recientes cuestiones doetrinales en torne al rega-
lismo ¢ a un cierto concepto de ilustracidn. ceden el paso a preocu-
paciones en las que parece jugarse el ser o no-ser de la Iglesia es-
pafiola. Hombres como Torres Amat, considerados «ovejas negras»

2 La bibliografia de la historia eclesidstica moderna de Catalufia puede
consultarse en la rica biblioteca particular del docto historiador barcelonés
Mosén Bonet Baltd, a quien agradecemos la colaboracién prestada a este tra-
bajo.
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por un cierto tipo de ortodoxia, reaccionan con entereza y fidelidad
total a la Iglesia frente a los desmanes de la Revolucién. Los tiem-
pos vividos durante esos afios les hacen mas tarde menos sugestio-
nables ante las nuevas esperanzas del moderantismo, menos capa-
ces de virtuosismos ultramontanes, més independientes y duros
para reaccionar ante las coyunturas graves de la Iglesia y mis tole-
rantes con el nuevo mundo liberal y los nuevos hombres cuando no
se trata de problemas vitales. En esta generacién nace el obispo
Monserrat.

La extraccién social de Monserrat aparece puesta de relieve en
la obra de Frond por las siguientes palabras: «Fils de Francois-
Antoine Monserrat, deputé a I'assemblée provinciale de Saragosse,
et de Francoise Navarro, sa femme, 'un et 'autre issus d’une noble
et ancienne famille du royaume d’Aragon»... La nota latina del
borrador de Monserrat todavia adorna mas el lance de su dipu-
tacién para la asamblea provincial «cuyus Pater deputationis mu-
nus, electione civium, in comitiis Caesar augustanae provintiae lau-
dabiliter munus (sic) obivit postquam alia praeclara officia Reipu-
blicae persolvisset». Nada se dice de la cuantia y especie de sus bie-
nes. Sabemos que los padres de Monserrat vivian con él en Zara-
goza al tiempo de su nombramiento para la silla de Badajoz; y
aun fue este uno de los motivos que alegé Monserrat ante la nun-
ciatura para negarse a aquella eleccion. Existia, sin embargo, la
razén de ancianidad y nada indica que su permanencia con su
hijo obedeciera a motivos econémicos. Lo tinico que queda claro,
pues, es una cierta relevancia social en Maella y a nivel co-

mareal.

Estudi6 las humanidades en Maella, lo cual le sitia en su ciu-
dad natal hasta la edad de catorce o quince afios. La nota del bo-
rrador de Monserrat afiade a la biografia de Frond los nombres de
los maestros més relevantes durante sus estudios en la Universidad de
Zaragoza: «Post humanitatum studia in patria peracta liberalibus
artibus utriusque Jurisprudentiae Civilis et Canonicae in amplis-
sima Caesaraugustana Universitate operam dedit sub magisterio
insignium professorum qui in dicto studio generali semper emi-
cuerunt in quibus memoriae digni sunt DD. Laredo, Lépez Arruego,
Caviedes ac Garroverca. Sub tantis pro triplici facultate magistris
per decem curriculos filosophiae, leges civiles ad sacros canones
totis viribus ac si non paribus zelo magistrorum incubuity. Gra-
duado en la facultad de artes, obtuvo también el bachillerato en
derecho civil, cosa que le permitié colegiarse como abogado en Ia
Cancilleria real de Zaragoza. En 17 de septiembre de 1832 fue
ordenado sacerdote, en Zaragoza, por el entonces arzobispo Bernardo
Francés Caballero. Al afio siguiente a su ordenacién, la Universi-
dad le confiere el titulo de licenciado en derecho civil y candnico.
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Asi titulado, pudo, en varias ocasiones, encargarse de algunas cla-
ses de la Universidad.

Apenas transcurrido un afio de su ordenacién sacerdotal, con-
curre en piiblico concurso a la dignidad de arcipreste de la catedral
de Tarazona, cargo que desempena durante quince afios. El futuro
obispo de Barcelona , que ya se habia formado como canonista com-
petente, se encontré entonces con una intensa labor pastoral, puesto
que el cargo de arcipreste llevaba anejo la cura de almas. Durante
esos afios desempefia diversas funciones: vicario capitular durante
la sede vacante por muerte del obispo Jerénimo Castellén y Salas;
director del seminario; examinador y juez pro-sinodal. La muerte
del obispo Castellén ocurre el 20 de abril de 1835. Ello significa
que Monserrat, a la temprana edad de veintiocho anos (y tras
dos afios tan sélo de estancia en la dideesis), se ve elegido por un
venerable cabildo para regentar los destinos de una di6eesis espa-
fiola en plena guerra carlista y. sobre todo, cuando comenzaba la
revolucién que trastocaria todo el orden eclesidstico. La cuestion
de los gobernadores intrusos le cogié de lleno. Obligado a renunciar
a la administracién de la diéeesis por su negativa a aceptar dispo-
siciones del Gobierno que eran contra los derechos y la disciplina
de la Iglesia, se neg6 a su vez a entregar sus poderes de vicario ca-
pitular al eclesidstico nombrado por el Gobierno para regentar
la diéeesis en calidad de obispo electo. Tal negativa le vali6 el ser
sacado por la fuerza armada y eonducido a la ciudadela de Jaca,
donde fue encarcelado. Al cabo de seis meses de prision fue puesto
en libertad, pero quedé obligado a estar ausente de su iglesia du-
rante dos afios. De todas estas tribulaciones del vicario tirasonense
nada mas se sabe que lo consignado por €l en su supuesta auto-
biografia. Vicente de la Fuente, en su historia de ese periodo, se
limita a enumerar la sede de Tarazona entre las que se encon-
traron con el problema de las vacantes y de los gobernadores in-
trusos.

En 1850 obtuvo por concurso una canongia de la iglesia arzo-
bispal de Zaragoza, junto con el oficio de Penitenciario. En su auto-
biografia hace alusién a su colaboracion a diversas obras cienti-
ficas y caritativas que tampoco conocemos con algtin detalle. El
17 de junio de 1858 moria el arzobispo zaragozano. El 23 de di
ciembre de 1858 era nombrado para sucederle el preclaro dominico
Manuel Garcia Gil. En ese intervalo Monserrat fue elegido por el
cabildo zaragozano para el cargo de vicario capitular. El nuevo ar-
zobispo le dispensé una estima cuya muestra mas elocuente no fue
s6lo el nombrarle Juez metropolitano. En los fondos de la nunciatu-
ra Barili del Archivo Secreto Vaticano puede verse la correspon-
dencia que medid entre el nuncio y Gareia Gil con motivo del nom-
bramiento de Monserrat para la sede de Badajoz y los elogios que
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el arzobispo hacia de su penitenciario . Garcia Gil encontraba a
Monserrat muy digno y muy a proposito para las ecircunstancias -
de aquella iglesia. Para ponderar este juicio de Gareia Gil hay que-
tener en cuenta el estado de abandono en que se encontraba la dig- .
cesis pacense y la dureza exirema en que habia de desarrollar su mi-
nisterio un obispo responsable. Nadie como Garcia Gil conocia las
penalidades de aquella labor pastoral en la que el arzobispo zara-
gozano se habia encontrado —como en un pais de mision— te-
niendo que recorrer los pueblos a pie, en predicaciones que reins--
taurasen una vida cristiana normal.

El nombramiento de Monserrat para Badajoz dio ocasién para
mostrar unos trazos muy acusados de su personalidad. Una mezcla -
de modestia, sentido de la responsabilidad e independencia de ca-
racter le llevaron a oponerse con todas veras a tal nombramiento.
Y esta negativa a aceptar la silla de Badajoz no era un remilgo de-
modestia y buen tono propio del ecaso. El 15 de enero de 1862 es
eribia Monserrat al nuncio Barili insistiendo en su negativa y corro-
borando su argumentacién con un certificado médico en el que el
doctor Ballarin, académico de nimerc de la de Medicina y Cirugia
de Zaragoza, daba fe de los achaques de Monserrat y de las previ-
siones de agravacién de los mismos en los nuevos aires a que se-
pretendia cambiarlo. Esta negativa de Monserrat tampoco puede ser
interpretada como falta de interés por una mitra poco apetecible.
Mis tarde, con ocasién de su traslado a Barcelona, demostraria su

3 Dice asi Garcia G, arzobispo de Zaragoza, en carta a Barili de 10 de
enero de 1862: «Mi venerado Prelado y Seflor: vivamente intresado porque
mi antigua dideesis de Badajoz tenga a su frente un Pastor active v celoso,
tuve ol mayor placer al saber que S. M. habia nombrado al Sr. Monserrat, Pe-
nitenciario de esta S, I. Metropolitana, cuya Inboriosidad, buena doctrina y
virtudes le hacen en mi concepto muy digno y muy a propsito para las
circunstancias de aquella Iglesia. Pero este gozt se me turbé al ver Ia repugnan-
cia gque manifestaba a admitir (al dignidad, repugnancia que mno pude vencer
con mis exhortaciones y sélo me prometic que cscribiria a V. E. Y. sohre el
particular. Ayer empero me dijo que al mismo tiempo que habia escrito a V. E.,
habia remitido la renuncia al Ministerio, Fundéndola principalmente en su poca
calud. Ciertamente padece algo; mas sus indisposibiciones ¥ padecimientos no
Ie han impedido hasta ahora dedicarse a un trabajo continuo de confesonario,
predicacién, escuelas dominicales, corisiones mins y del Cabildo; por eso
treo que mis es timidez que otra cosa lo que le retrae de aceptar el episco.
pado.

Doy a V. E. Y. estas noticias para que cn el caso de que el Gobierno mo
le admita la renuncia y V. E. Y. erea que debe escribirle, lo haga en térmi-
s que compromeia su coneiencia haciéndole ver que Tesiste a la voluntad de
Dios, Sélo asi podri vencerse su resistencia. Hablo en el supuesto de que
V. E. Y. le coneeptie, como yo le conceptio, ntil para aguella Iglesia.

Queda siempre, ete.

El arzobispo de Zaragoza.»

Archivo Secreto Vaticano, Nunciatura Madrid, Libri sussidiari, n.® 13, Se--
zione XXXVI. Expediente Monserrat,
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interés y amor por aquellas ovejas tan abandonadas, al negarse
de muevo a abandonar la obra emprendida en Badajoz. Tales acti-
tudes de Monserrat, lejos de surtir el efecto apetecido, encoragina-
ban mas a la Reina y al Nuncio, que veian en aquel eclesidstico el
desprendimiento del verdadero varén apostélico. El 21 de enero
de 1862 Barili respondia a Monserrat que el certificado médico no
era en definitiva tan terminante y que la Reina, ain después de ver
el certificado, seguia empeiiada en hacerle obispo. La respuesta de
Monserrat en carta al Nuncio a 25 de enero de 1862 fue ya una
total entrega a lo que parecia ser voluntad de Dios. Decia asi en su
carta al Nuncio: «y desde este momento he ofrecido mi persona,
mi libertad, mi salud y hasta la afeccién con que la piedad filial
me liga a unos padres octogenarios si con mi aceptacion de aquel
cargo he de poder prestar el mais pequeiio sacrificio a la Iglesia.
En su consecuencia, dirijo por este correo mi aceptacion a S. M.
por medio etc.» *.

4 Dice asi el texto completo de su carta al Nuncio:

«Exmo y Rvmo. Sr.

Como una nueva prucha de bondad y deferencia hacia mi humilde persona
he leido su muy grata del 21 por la que se digna contestar tan detalladamente
a mis acaso impertinentes observaciones, que me toms la libertad de dirigirle
en mi carta del 15.

Son de tanto peso las razones que me da V. E. R. que considero por demas
toda gestion ulterior con S. M. la Reyna (q. D. g) para gue deje sin cfeeto
su Real decreto de diciembre tltimo presenlindome para la Iglesia y Obispado
de Badajoz. Y puesto que, deseando yo saber la insinuacién de V. R. para
mi resolueign deflinitiva en este negoeio, me remite al juicio de mi venerado
Prelado el Sr. Arzobispo de esta Didcesis, lo he puesto en sus manos como en
135 (i.lt: :6“1 arbitro de mi voluntad y conducto legitimo por el que debo saber
a (- 10S.

Como término de una larga conferencia en que he reproducido mis cau-
sules alegadas para no aceptar me ha dicho que el Sefior queria de mi el sa-
erificio que tamto me cuesta, Y desde este momento he ofrecido mi persona,
i libertad, mi salud y hasta la afeccién con que la piedad filial me liga a
unos padres octogenarios si con mi aceptacion de aquel carge he de poder
prestar el mds pequeiio sacrificio a la Iglesia.

En su consecuencia dirijo por este correc mi aceptacién a S. M. por medio
de su Ministro de Gracin y Justicia, con sujecién a lo que se determine por
la nueva circunseripeion de Didcesis que con arreglo al tdltimo Concordato ce-
lebrado con la Santa Sede debe realizarse.

Igualmente tengo el henor de ponerlo en conocimiento de V. E. R., sién-
dome tanto més grato cumplir con este deber para con el Representante del
Pastor Supremo de la Iglesia cuanto ha sido para mi muy notorio el interés
gue V. E. R. toma en mejorar si fuera posible mi destino en la parte extrin-
seca, o de circunstancias locales, que acompafian al cargo de suyo siempre
- espinoso.

Ruego, pues, a V. E. R, se digne dispensarme lan molestia que le he oca-
sionado y continuar los oficios de su benévola consideracion para conmigo;
rogando al Seflor me prepare con sus auxilios para recibir la carga a que se



EL EPISCOPALISMO DE MONSERRAT EN VATICANO I 541

Monserrat fue preconizado obispo de Badajoz en el consis-
torio del 7 de abril de 1862 a propuesta de la Reina de Espafia
Isabel II. El 14 de septiembre del mismo afio, en la Iglesia del Pilar
de Zaragoza, fue counsagrado obispo por Garcia Gil, asistido por
Uriz y Labayru, chispo de Pamplona, y Marrodan y Rubio, obispo
de Tarazona. La llegada de Monserrat a Badajoz fue una desola-
cion. En carta a Barili de 29 de oetubre de 1862 se referia a «mi
animo abatido algiin tanto por el triste cuadro que se me ha hecho
de las costumbres y caricter del pais en que me halloy.,., *

Al comienzo de su estancia en Badajoz, Monserrat escribié una
carta a Pio IX para darle las gracias por su elevacién a la digcesis
pacense. Pio IX envié una carta de respuesta, que Monserrat se
apresuré a comunicar a sus feligreses, acompafiada de un pas-
toral, en la que se expresaba en términos de nada dudoso entu-
:siasmo papalista:

sitve destinarme: Entre tanto, me ofrezco con todos los respetos de gratitud y
-sumisién esperando ordenes quese digne comunicarme.

Soy con la mis rendida consideracién..,

Pantalesn Monserrat.»

5 Es interesante la descripeion de los males de la discesis que hace Mon-
serrat en su carta al Nuncio. Dice asi:

«Mi amadisimo y vencrade Prelado:

Con el intento que V. E. R, descansara de su viagje he diferido darle noti.
cia del mio, y arribo a esta capital de mi Dideesis. Aquél lo verifiqué con toda
fclicidad, y éste fue ademds acompafinde de las satisfacciones que me propor-
ciond el buen recibimiento de estos habitantes, cuyas demostraciones de afecto,
continuadas hasta el dia, han levantade mi dnime, abatido algin tanto, por
el triste cuadro que me ha hecho de las costumbres y ecardcter del pais
en que me hallo. No es decir por esto que carezea de motivos de afliceidn
por las relaciones que me van sugeriendo de las parroquias los 5SS, Curas o en-
cargados de las mismas. Y su estado es tanto mis desconsolador cuanto que no
veo un préximo remedio,

Porque consistiendo la fria indeferencia gque hieln los espiritus y los hace
estériles para producir todo lo bueno, en la falta de Ministros {ue promucyan
la piedad; y no hallindose los pueblos en disposicién de hacer sacrificio al-
guno para sostenerlos, hay que acudir por recursos al Gobierno de S. M.: el
cual, aunque lleno de los mejores descos, es muy parco en concesiones de
esta clase, por embaruzarse ¢l mismo con las dificultades de los presupuestos,

Entre tanto, tenge algunos puchlos en que ni siquiera hay iglesia donde
celebrar los actos del culto. y todos los demis en su mayor parie, con solo el
Cura Pérroco para atender a las necesidades espirituales de numerosas feligre-
sias, diseminadas en los cortijos o casas de campo. Lo manifesté con toda ex-
presién al sefior Subsecretario de Gracia v Juslicia cuando pasé por esa, ¥y
hoblé muy detenidamente con el jefe del negociado, Exemo. Sefior Gutisrres
de los Rios, recomendindole el favorable despacha de algunos expedientes, en
~solicitud de que se concedan asignaciones para algunas tenencias o coadjutorias
en pueblos como el de Oliva, que debiendo tener dos Parrocos y ocho Coadju-
tores segiin las bases del arreglo parroquial, se encuentran servidos por un
solo sacerdote, sin que yo pueda mandar otro.»

Archivo Sccreto Vatieano, Nuneciatura Madrid, Libri sussidiari, n° 13, Se-
:zione XXXVI, Expediente Monserrat.
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«Cuando véis, vemerables hermanos, que al rededor de la Iglesia
todo cambia, porque las muevas opiniones producen nuevos sistemas de
gobierno, jqué hermoso es mirar el cuerpo de los pastores unides a su
cabeza suprema, que ofrece el grande y sublime especticulo de la uni-
dad e invariabilidad en su ensefianza y en el espiritu del gobierno de
la Iglesia.»

Y unas lineas mdis abajo afiadia:

«... hemos juzgado, no podiamos bacerlo de una manera méis oportuna,
més autorizada y eficaz, que exponiendo y dando mayor latitud a los
memorables conceptos de aquel cuya autoridad es la de Pedro, y la del
mismo Jesucristo, que le eligié como piedra fundamental de la Iglesia
y maestro infalible de la misma.» 6

Conviene reparar en estas lineas de acentuada devocién al Ro-
mano Pontifice, que serdn de indudable valor a la hora de valorar
el discurso de Monserrat en el Concilio. En ellas se vislumbra ya
la intuicién fundamental de su concepeién del Primade Romano,
que mas tarde, en el Concilio, precisaria con claridad y puleritud
desde su punto de vista predominantemente canénico. Monserrat
no es de los que ponen el acento en el «ubi Petrus, ibi Eecclesia,
sino que vibra ante todo el cuadro de los Pastores unidos a su Ca-
beza suprema.

Su apostolado en Badajoz serd el caracteristico de €l ya desde
los tiempos de Zaragoza: las escuelas dominicales, obras de atencién
a la juventud, predicacién. Su corta estancia en Badajoz fue lo
suficientemente fecunda como para provocar al tiempo de su tras-
lacién a Barcelona una sentida y jugosa exposicién a la Santa Sede
de las Hijas de Maria, presididas por Modesta Bustamante Scan-
della’.

Su estancia en Badajoz duré apenas un afio. En su traslacién
a Barcelona debié ser parte importante José Maria Ferrer, Auditor
de Ia Nunciatura, del cual obra una nota en el archive vaticano
dirigida al Nuncio: «por falta de tiempo y por no cansar a V. E.
suplo el ir a ese palacio escribiendo estos dos renglones para decir
a V. E. reservadamente, como siempre tratamos nuestras cosas,
que debe ya estar firmado el decreto», ete. La nota terminaba re-
firiéndose a Monserrat en los siguientes términos:

«A Barcelona podria enviarse a Monserrat, catalin de nacimiento y
origen, pero castellano en educacién y cardcter, por varias razomes que
manifestaré a Vd. cuando nos veamos. Nada debe obstar el ser recién

6 «Boletin Eclesiastico del Obispade de Barcelona», t. VI, n°. 276, sa-
bado 11 de abril de 1863, pags. 229-234.

7 Archivo Secreto Vaticano, Nunciatura Madrid, Libri sussidiari, n.° 13,
Sezione XXXVI, Expediente Monserrat.



EL EPISCOPALISMO DE MONSERRAT EN VATICANO I 543

preconizado para Badajoz, ya porque el interés de la Iglesia y del Es-
tado es razén potisima, ya porque existen ejemplares de semejantes
traslaciones.» 8

Esta nota de José Maria Ferrer debi6 escribirse hacia el 16 de
marzo de 1863, es decir, cuando Monserrat llevaba apenas siete
meses en la sede pacense. Es de observar que la sede barcelonesa
(junto con la granadina) estaba considerada entonces como la més
dificil de Espafia, y la eleccién de prelado para la misma recaia
en el obispo que se reputaba mas capacitado de entre las didcesis:
no metropolitanas. El parecer de Ferrer, que en los demds casos
que se proponian en la nota fue seguido por la nunciatura, no po-
dia tener como fundamento la corta experiencia pastoral de Mon-
serrat en Badajoz, sino una estima de su valia muy anterior a su
promocion a Badajoz.

Su traslacion a Barcelona se decidié en el consistorio del dia
1 de octubre de 1863. El 9 de enero de 1864 tomé posesién de la
nueva sede por medio de su representante, el doctor José Parra.
Entré en la didecesis el dia 15 del mismo mes. El dia 22, a los siete
dias de su llegada, ya estaba firmando una Exposicién a la Reina,
porque «respecio a este punto (provisién de prebendas vacantes) y a
otros relativos a la disciplina eclesidstica se ha ido formando una
legislacion reglamentaria que, colocada al frente de la fundamental,
deja a esta sin vigor y eficacia por las formas y condiciones a que
aquella le liga en su ejercicio, la cual en ciertos casos equivale a
una derogaciény ®. Esta Exposicién tan temprana no sélo es mues-
tra de su lahoriosidad, sino de una entereza muy caracteristica de
su personalidad. Un espiritu naturalmente recto y un sentido de
la objetividad y de la justicia que se abria ficil camino a través
de su sdlida formacion de canonista, le convertian en el tipico hom-
bre independiente, vigilante y serio, dispuesto a vindicar con tena-
cidad y sin estridencias eualquier derecho propio o ajeno. Las Pas-
torales, Exposiciones y Decretos se irin sucediendo con rara fre-
cuencia.., Pastoral de entrada en la dideesis, condena del Almana-
que Democritico, circular a los parrocos y demaés clero de la dice-
sis sobre varios extremos de la vida y disciplina de los elérigos
(laboriosidad, traje talar, adscripeién a una iglesia, obligacién de
obtener licencias, etc.), reglamentacién de la Semana Santa... Mon-
serrat produce la impresion de que somete a la didcesis a un meo-
lesto ordenancismo. En su reglamentacién de la Semana Santa
incluye el siguiente punto:

8 Archivo Seereto Vaticano, Nunciatura Madrid, Libro susgidiari, n.° 13
Sezione XXXVI, Expediente Monserrat,

9 «Boletin Eclesidstico de Barcelonan, t. VII, n® 318, sibado 30 de enero
de 1864, pig. 63.
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«8.° Prohibimos que a pretexto de entretenimiento piadoso. se re-
presenten, aun en las cesas particulares (subrayado nuestro), escenss o
pasos de la Pasion de Nuestro Seiior Jesucristo; y asimismo que se pa-
rodien los cénticos de que usa la Iglesia con aparato escénico o dando-
les accién de la manera y forma que lo ejecuta ésta.» 10

Hasta el ruido que debia producirse al final del oficio de ti-
nieblas era objeto de atenta vigilancia por parte de Monserrat
«para_que no se abuse de esta sabia prescripeién, evitando todo
estrépito inmoderado y prolongado».

Como antes el nombramiento para Badajoz, el traslado a Bar-
celona fue ocasién de una carta de agradecimiento al Papa. La
respuesta del Papa fue publicada en el «Boletin Eclesiastico Bar-
ccelonés», precedida por una presentacién del mismo Monserrat en
la que de nuevo vuelve a lucir el amor y devocion al represen-
tante de Cristo en la tierra:

«Por ello creimos conveniente buscar la emergia e instruccion que
nos faltan en el origen donde tuvo principio nuestra misién, adhirién-
donos con mads firmeza a la piedra sobre la que estin colocadas todas
las otras que componen el edificio de la Iglesia catdlica, y de la cual
reciben su estabilidad y accién. Juzgamos, si, necesario buscar la luz en
aquel centro visible del cual se difunde a todo el orbe de las inteligen-
cias, y que se refleja en los que giramos como planetas alrededor de
ese astro constituido en medio del tiempo para iluminar al mortal en
el viaje a la eternidad, ya que el mayor o menor brillo de nuestra doc-
trina depende de la unién con Aquel que gobierna el cuerpo de la
Iglesia, y a quien la oracién de Jesucristo (cuya eficacia nadie puede
medir) ha asegurado la indefectibilidad.» il

En la Pastoral que sigue a la carta del Papa se ve una cualidad
de Monserrat bastante rara en aquel episcopado (Monescillo, obispo
de Jaén, y Garcia Cuesta, arzobispo de Compostela, son de los pocos
que presentan esta contextura humana), y es la capacidad de tra-
tar las cuestiones apologéticas desde el interior mismo del proble-
ma y con una peculiar auscultacion de la intimidad humana, en
vez de refugiarse en el dogma y desde alli interpelar a quienes, en
definitiva, son creyentes que deben ser ayudados en su fe. A pro-
posito de la fe y lo que ella comporta Monserrat hace profesion de
sano progresismo en un momento en que la idea del progreso con-
tinuo perturba e ilusiona a muchas mentes:

10 (Boletin Eclesidstic ode Barcelona», t. VII, n.° 326, sibado 19 de marzo
de 1864, pags. 179-181.

U (Boletin Eclesiastico de Barcelona», t. VII, n° 333, sibado 27 de abril
de 1864, pag. 278.
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«A medida que la razén es esclarecida por la fe, van quedando im-
potentes sus doctrinas. Al contrario, la catélica, fundada en la revela-
cién, a medida que un pueblo se ilustra, aparece més sublime, mas con-
soladora y maés divina. Ella forma la creencia de los pueblos mds eivi-
lizados del globo, porque es inseparable de la cultura, de los verdaderos
progresos intelectuales de la especie humana; y esto es lo que pruebae
su divinided (subrayado nuestro). Si su origen y su duracién no se
concilissen con el desenvolvimiento progresivo de la humanidad, ne
serfa hija de la Sabiduria suprema y nosotros deberiamos esperar uma
religion mds perfecta. Pero la doctrina de Jests no ha podido ni podré
ser sobrepujada ni perfeccionada por mingin sistema de moral humana.
No es una idea que haya sido sélo iniciada (como ha dicho Renan) por
un filésofo.» 12

Esta misma cualidad de sutileza sicologica, de capacidad de
tocar el corazén, de orador en el sentido clisico de la palabra, apa-
rece en su Pastoral sobre el socorro a los necesitados después del
altimo colera, fechada a 21 de diciembre de 1865 . Teniendo en
cuenta que eran muchos los que habian perdido algiin allegado en
la peste, Monserrat hace una hipotiposis del tltimo momento de
un moribundo, de su angustia y soledad ante el dltimo trance, de
las miradas que dirige a sus seres mas queridos pidiendo ayuda. ..
una ayuda que sélo en méritos de oracién y limosnas puede pres-
tarse. Esta capacidad de meterse en el interior del hombre, de buscar
el terreno propicio para desarrollar un argumento, de hacer sutiles
quiebros en el tratamiento de una cuestion, es caracteristica suya
y aparecerd mas tarde en el dicurso que haremos de su discurso
en el Concilio. Su personalidad ordenancista y rigurosa aparece,
pues, curiocsamenie contrabalanceada por una humanidad entraiia-
ble, afectuosa, matizada. En todo momento se ve en €l a un hom-
bre operativo y hasta molestamente exigente, pero siempre al ser-
vicio de un cristiano corazén. En junio de 1865 arreciaba el ham-
bre en Catalufia, con grandes paros en el mundo de la produceién
y del trabajo. Su Pastoral de 19 del mismo mes es una exhorta-
cién a la participacién de bienes como en los tiempos de frater-
nidad de Ia primitiva Iglesia. Lo cual era ir muy adelante en
unos tiempos en los que ni la Iglesia, ni el mundo liberal mas
avanzado en ideologia politica veian en lo social un problema es-
pecifico. Y nuevamente, en esta Pastoral, aparece el orador con-
vincente en una lecciéon de filosofia social sobre los desastres mo-
rales y sociales que ocasiona el hambre y la miseria. Es decir, tras

12" «Boletin Eclesidstico de Barcelonax, t. VII, n.° 333, sibado 27 de abril
de 1864, pig. 282.

13 «Boletin Eclesiastico de Bareelona», t. VIII, n.° 419, jueves 21 de di-
ciembre de 1865, pdgs. 461-465.
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los motivos de amor y cristiana caridad, Monserrat esgrime el temor
a la revolucién ™

Por lo demas, su ministerio en Barcelona presenta las mismas
caracteristicas que en Badajoz y antes en Zaragoza y Tarazona. In-
tensa preocupacién por la catequesis y la instruccién de los ninos.
Catequesis también a los mayores. En el Boletin del 12 de agosto
de 1869 —en pleno gobierno setembrino— aparece la orden de
ereccién y estatutos de la Obra Evangelizadora Catdlica, cuya fi-
nalidad es organizar reuniones de instruccién religiosa con una cu-
riosa incorporacion de los diversos grados del clero. Siempre con
la preocupacién por los nifios en su mente, funda, en 3 de enero
de 1865, la Obra o Asociacion de la Santa Infancia. También, como
en Badajoz, fomenta la obra de las Escuelas dominicales.

Durante le Revolucién de 1868 y el Gobierno subsiguiente, Mon-
serrat reaccioné de acuerdo con la generacién a que pertenecia. El
tenia ya una dolorosa experiencia de estos trances. Y su actitud
podria sintetizarse en una respuesta enérgica, y al mismo tiempo
serena, a los desmanes en los que se inferian graves dafios a la
Iglesia, y una actitud de respeto a los poderes constituidos. El
buen tono que puede advertirse en los documentos colectivos del
episcopado catalan, su serena firmeza, su flexibilidad ante la nueva
situacién, creemos que tiene mucho que ver con Monserrat. Aunque
es posible también una fuerte influencia de Fleix y Solans, arzo-
bispo de Tarragona, cuya personalidad socialmente relevante, v aun
sus ideas no demasiado rigurosas en materia de relaciones con el
poder politico, le habian permitido relaciones de amistad con el
hombre que oficialmente regia los destinos de la nacién tras la
caida de Isabel: el general Serrano.

La personalidad, pues, de Monserrat se caracteriza por una inten-
sa actividad pastoral dentro de la vida ordinaria de la diécesis. Mas
que un roturador de nuevos campos o constructor de importantes
edificios, Monserrat atendié con esmero, rigor e intensa actividad
los menesteres habituales de un buen pastor. Su nota de rigor y
meticulosidad no parece haber resultado gravesa y odiosa para su
clero y fieles. Iba acompaiada de un gran corazon. Y ya se eabe
que a la larga estos hombres se imponen, porque todos agradecen
el orden y eficacia que de ellos se desprende. Su sentido del go-
bierno de la di6cesis estd lleno de responsabilidad activa. No cabe
duda de que para Monserrat un obispo es algo importante dentro
de la vida de la Iglesia. Su repugnancia a ser promovido para
Badajoz es una muestra de este sentido de responsabilidad que le
llevaba a sentirse incapaz. Es un hombre austero en grado sumo.

14 (Boletin Eclesiastico de Barceloma», t. VIII, n.° 393, sabado 20 de ju-
nio de 1865, pdgs. 253-258.
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Los borradores de su discurso en el Concilio casi sugieren la im-
presién de tacafieria. Con frecuencia utiliza los reversos de impresos
para importantes notas. Hasta en una esquela mortuoria hemos
visto notas de este género. Pero no era eso muestra de tacafieria.
Juan Marti y Cantd, en su necrologia, atestigna su extraordinaria
generosidad con los pobres, y en el archivo barcelonés hemos po-
dido ver largas relaciones de donativos a religiosas. Debajo de su
aparente rigor (hasta sus retratos parecen sugerir un temperamen-
to severo y casi amargo) habhia un corazén profundamente afec-
tuoso que se traslucia aun al mismo pueblo. En la misma linea
estd su amor afectuosisimo a sus padres. Entre el ingente material
de archivo que hemos debido ver para otros trabajos sobre el epis-
copado de la época, acaso ningin obispe menciona tantas veces a
sus padres como objeto de sus atenciones y su preocupacién. Bien
lo sabia Barili, quien con motivo de la enfermedad y muerte de
su padre escribié a Monserrat cartas de sentida condolencia. En
la correspondencia que obra en el Archivo barcelonés puede verse
también, en sus cartas a su secretario, don Ldzaroc Bauluz, las
veras con que se interesaba por sus padres. Ya moribundo en Fras-
cati, una de sus nultimas palabras fueron de dolor por el abandono
de su madre. Como nota final, pues, de esta breve biografia queda
la imagen de Monserrat como obispo vivamente consciente de la
responsabilidad e importancia del menester episcopal, pero al mis-
mo tiempo de un romanismo que llega a expresarse con varios
afios de antelacién en términos de reconocimiento de la infalibilidad
pontificia.

II. EL DISCURSO

La bibliografia del discurso de Monserrat, que sepamos, no
cuenta con ningin estudio monografico consagrado al tema. Los
unicos tratamientos de la cuestién van incluidos en estudios gene-
rales del Concilio en su totalidad o en monografias que comprenden
el tema del Primado, o del Episcopado, o de las relaciones entre
ambas jurisdicciones, en el Concilio Vaticano I. Dentro de estas
referencias puede advertirse ya una cierta diversidad en la apre-
ciacién valorativa del discurso que nos ocupa. Asi, por ejemplo,
el Espasa, en la voz Vaticano, y en el apartado correspondiente al
Concilio Vaticano I, omite vergonzantemente la mencién de un
discurso que para los pios oidos del lector hispano podia sonar con
acentos demasiado acordes con las reivindicaciones de la minoria
galicana o episcopalista. Umberto Betti, en su obra La Costitutione
dommatica «Pastor Aeternus» del Concilio Vaticano I, después
de manifestar un evidente menosprecio por la actuacién de Monse-
rrat en el ambdn, se entera s6lo a medias de su contenido, ignoran-
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do uno de los puntos mas intencionadamente destacados por el pre-
lado barcelonés, a saber, la inconveniencia del término episcopalis
para designar la jurisdiccién del Primado y la defensa del origen:
divino de los obispos . Muy al contrario, Jean Pierre Torell, O.P.,
en su obra La Theologie de L’Episcopat au premier concile du Va-
tican hace honor a la positiva aportacién de Monserrat a una doc-
trina, consagrada en el Concilio, sobre los obispos comeo suceso-
res de los Apdstoles «a Spiritu Sancte positi» . Bien pudiera servir
este solo dato para delatar el hecho de que en tiempos bien recien-
tes seguia latente la cuestion que tanto apasioné en su tiempo
al aula conciliar: el Primado y el Episcopado. Esta pervivencia de-
la cuestién da un singular relieve a las vislumbres con que Monse-
rrat, hace ya cien afios y desde la 6ptica romanista del episcopado-
espaiiol, anticipé los derroteros de la actual jerarcologia eclesial.

La aportacién mas importante para el estudio del discurso de
Monserrat ha tenido lugar en el campo de las fuentes no impre-
sas. Nos referimos a un abundante material manuscrito por el
mismo Monserrat que recientemente ha enconirado en el archive
episcopal de Barcelona su docto archivero y conocido historiador-
Mosén José Sanabre. Dichos apuntes son trabajos teoldgicos con
que Monserrat seguia la marcha del Concilio y, en buena medida,
los borradores del discurso mismo tenido en el aula por el pre-
lado barcelonés. Son papeles de muy diversas medidas y con mucha
frecuencia redactados en los reversos de los impresos remitidos
por la secretaria del Concilic a los Padres conciliares. Los borra-
dores del discurso aparecen un tanto dispersos. Un paciente examen
de los mismos nos ha permitido llegar a la conclusién de que se
trata de cuatro versiones del discurso, aunque todas ellas incom-
pletas e incluyendo tan séle los puntos clave del mismo. Ademais
de los borradores que contienen ya un intento de redaccién defi-
nitiva del texto del discurso —todos ellos en lengua latina—,
existe también una disertacion en lengua castellana en torno al
concepto de jurisdiccion; y es precisamente este apunte el que,
a nuestro juicio, mds esclarece el sentido y alcance de la doctrina
formulada en el discurso.

Encuadramiento y circunstancias del discurso. El encuadra-
miento del discurso de Monserrat presenta una doble concrecién
temporal: 1.* El momento del Concilio en que el discurso se pro-
duce. 2.* El dia mismo en que fue pronunciado.

15 Berri, UmBErTO, O.F.M., La Costituzione dommatica «Pastor Aeternus»
del Concilio Vaticano I, Roma 1961, pigs. 276, 279, 296, 311.

16 TorRreLL, JeaN PiERRE, O.P., Lo Théologie de L'Episcopat au Premier
Concile du Vatican, Paris 1961, pag. 99.



EL EPISCOPALISMO DE MONSERRAT EN VATICANO I 549

El momento conciliar en que Monserrat ocupa el ambén ests
coloreado por los tintes de pasién que suscita la cuestién del Pri-
mado, en su conexién con la infalibilidad, y per las consecuencias
que se temian como depresivas de la naturaleza y poderes del Epis-
copado. Buena prueba de este apasionamiento ofrecen las agitacio-
nes que tanto en el seno de la Diputacién de la Fe como en el aula
conciliar movié la discusién de los tres primeros capitulos de la
constitucion sobre la Iglesia, referentes a la institucion, la perpe-
tuidad y la fuerza y razén de ser del Primado. La precisién de la
Jurisdiceién papal como «ordinaria, inmediata y episcopal» susei-
taba la reaccién contraria de los obispos de la minoria por lo que
esto podia implicar de desaparicién o invalidamiento de una juris-
diccion propia del Episcopado. Schwarzenberg, arzobispo de Praga,
propugnaba la jurisdiccion universal de los obispos frente a un
constrefiimiento de la jurisdiccién de eada prelado a su respeetiva
digeesis. Clifford, obispo de Clifton, apoyaba a Schwarzenberg se-
nialando dos ambitos de la jurisdiccién episcopal: la propia dioce-
sis y la Iglesia universal; Strossmayer roboraba esta concepcién de
Clifford con el conocido texto de San Cipriano sobre la unidad e
indivisibilidad del episcopado y el ejemplo practico de algunos
Santos Padres. Por su parte, Maret, utilizando términos de la cons-
titueién politica de los Estados, concehia la jerarquia eclesidstica
como una monarquia (Papa) moderada por la aristocracia (obispos).
Lo cual implicaba en la mente de Maret el concurso necesario, aun-
que subordinado, de los obispos en las decisiones del Papa sobre
toda la Iglesia. En esta misma idea se resume también la concep-
cién de Papp-Szildgyi que él expresa con el término de gobiernc
«petro-apostolicon. Las agitaciones entre los dos grandes grupos
del Concilio a que dieron lugar estas eoncepeciones en forno al es-
quema del Primado habian remitido bastante al tiempeo del discurso
de Monserrat como consecuencia del advertimiento por ambas par-
tes del punto muerto a que se habia llegado en la discusién y del
mal ejemplo de desunion que parecia ofrecer Ia jerarquia episco-
pal. Era, pues, un momento de conciliacién, de entendimiento re-
signado entre las partes.

La segunda concrecién temporal del discurso de Monserrat fue
el dia mismo en que fue pronunciado. En otro trabajo nuestro de
cardcter histérico hemos descrito asi la sesién en que hablé Mon-
serrat: «el discurso de Monserrat fue el tltimo de la Congrega-
cion 68.* del dia 10 de junio y el detalle no carece de interés
porque aquel dia, con ser feria, resulté fiesta en el aula a juzgar
por el elenco de oradores y lo que las Actas nos cuentan. De en-
trada, Dupanloup, que tuvo voces de «jhien!, jbravo!» y ademas
provenientes de la mayoria; a continuacién Salas, de Chile, que
aquel dia tuvo dos interrupciones del Presidente De Angelis; a
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‘Sola, obispo de Niza, le suspende Capalti en teologia al recordarle
que la palabra cordinaria» ya ha sido definida en anterior Concilio
ecuménico; en un dia asi no podia faltar Verot, obispo de San
Agustin, U. S. A., y, entre carcajadas de unos obispos y aproba-
ciones de otros, le dice Capalti que haga el favor de no tomar
aquello por un teatro, porque siempre que sale al ambén se de-
dica a decir payasadas; todavia hablé David, obispo de Saint-Brieuc,
y todavia hubo risas cuando, refiriéndose a Verot, le llamé «dis-
sertissimus». En fin, Monserrat se encontro una Asamblea con la
atencién ya muy relajada, y su discurso, que no tenia nada de di-
vertido, produjo sefiales de fatiga en la concurrencia. Esto explica
que los diaristas Leon Dehon y Arrigoni parezecan no haberse ente-
rado siquiera de lo que dijo, a juzgar por su resefia, y que el tal
discurso no llamara més la atencién en el ambiente conciliar» .
A esto podemos afiadir que el orador no estaba en condiciones de
-salud para esforzarse en el tono y hacerse con el auditorio. El mal
-que cuatro dias después de la definicién de la Infalibilidad le lle-
varia al sepulcre, minaba ya seriamente aquella naturaleza.

Caracteristicas generales del discurso. No es necesario abundar
en la idea de que el discurso de Monserrat es el discurso de un
jurista. Esa era su formacién y esa fue caracteristica de su go-
bierno en los afios en que estuvo al frente de sus didcesis. El supone
expuesta y conocida la argumentacién tomada de la Eseritura, de
la Tradicién, de los Concilios ecuménicos y de los Santos Padres,
en favor del Primado universal del Romano Pontifice. Esto no
obsta para que él se llame también a la parte en la cuestion con la
expresa intencién de poner en cobro los derechos de los obispos
sin mengua de la relevancia que a la doctrina del Primado reco-
‘noce el esquema propuesto. Es significativo que la tinica actuacién
‘de Monserrat en el ambén tenga lugar precisamente en la discu-
sién del capitulo III de la «Pastor Aeternus», que dirime cuestio-
nes de jurisdiccion. Su mismo excursus al campo de la historia
“tiene un marcado caricter de historia del derecho canénico.

Otra caracteristica importante del discurso —propia también
de la vida apostélica de Monserrat— es su preocupacién catequé-
tico-pastoral, que se hace patente en su afin por evitar que alguna
férmula del esquema propuesto pueda sembrar confusion en la
mente de los fieles o sugerir la esepcie de un cambio novedoso en
‘la doctrina. Esta consideracién afecta de manera especial a su in-
mente de los fieles o sugerir la especie de un cambio novedoso en
‘Jugar del término «episcopal», que pretendian y consiguieron impo-
ner los defensores del esquema.

17 Marrin TEJEDOR, JESUS, S.J., Espaiia y el Concilio Vaticano I, Hispa-
nia Sacra, 20 (1967) 55-60.
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Esta preocupacién catequética sirve a su vez a otra de las ca-
racteristicas de Monserrat que es su condicién oratoria en el sen-
tido mas clésico de la palabra, es decir, como capacidad de llevar
habilmente a una persuasién. Monserrat comenzari a dilucidar las
cuestiones como si se tratara de un problema puramente cateque-
tico en el que no se ventila propiamente un concepto y una reali-
dad, sino la preferencia por unos términos usuales, ante un pueblo
que tiene el derecho a ser ensefiado con férmulas claras, sencillas
y habituales. Una vez instalado en la cuestién, con esta aparente
intencién inocua y plausible, Monserrat dard el paso hacia un
terreno que no es precisamente el catequético, sino el debatido y
«espinoso de la determinacién del ambito de la jurisdiccién papal.

Merece también destacarse en el discurso la aportaciéon que,
al argumento de la Tradicién, hace Monserrat con el testimonio
de la prictica y doctrina de la Iglesia espafiola antigua, mas en
concreto de la Iglesia tarraconense, y de manera muy especial de
su predecesor en la iglesia de Barcelona, San Paciano. El examen
de los borradores manuscritos del discurso, cuyas copias obran en
nuestro poder, manifiestan el empefio con que Monserrat quiso
apoyar sus argumentos con una cuidadisima presentacién de estos
testimonios histéricos locales. Dichos borradores contienen todos
precisamente los puntos mds importantes y controvertibles del dis-
curso. Pues bien, el testimonio de la Iglesia espafola, tarraconense,
v el del propio San Paciano es uno de los puntos que se repiten
indefectiblemente en todos los borradores.

Finalmente, cabe afadir que la pieza de Monserrat es un es-
fuerzo conciliador que busca dar salida a la cuestion Papa-Obispos
sin recurrir al camino de la componenda o de las mutuas conce-
siones. Con una notable acuidad mental y riqueza de recursos
{(cada paso de su discurso presenta su propia estrategia), Monserrat
intenta satisfacer los derechos de cada parte sin mengua de la
-otra.

Contenido y andlisis del pensamiento de Monserrat a traveés
de su discurso. Una primera idea basica preside el primer pérrafo
y en general todo el discurso: la consecucién de una afirmacion
del Primado que conlleve también la afirmacién de los derechos
«de los obispos. Esta intencién de Monserrat, expresamente decla-
rada en el pirrafo introductorio del discurso, aparece mas concre-
tamente motivada en uno de sus borradores en el que, tras afir-
mar la conveniencia de distinguir en el Papa dos jurisdicciones
{ordinaria y extraordinaria), enumera otro tipo de ventajas que se
seguirian de tal distincion:
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«simulque silentium imponitur calumniis corum, qui quamdam servi-
lem conditionem objiciunt episcopis.» 16

Palabras en las que no es dificil advertir una cierta preocupacién
por la honorabilidad y decoro de la clase episcopal en un momento
en el que el predominio del ultramontanismo o el creciente poder
de la Santa Sede acentuaba mas la situacién de dependencia de los
obispos. Dicho borrador contintia abundando en la misma idea
cuando, tras reproducir el pirrafo de San Gregorioc Magno citado
por el esquema:

«Meus honor est honor universalis ecclesiae. Meus honor est fra-
trum meorum solidus vigor. Tum ego vere honoratus sum, cum singulis
quibusque honor debitus non negatur.» 1°

se adhiere Monserrat a ¢él con manifiesto agrado y en estos tér-
minos:

«quibus verbis opportune adductis post alia in paragrapho III huius
capitis libentissime assentio.» @

El siguiente paso es una manifestacién de la capacidad de Mon-
serrat para diluir contradicciones e incompatibilidades. Reaviva la
cuestién del canon florentino eon que el Vaticano I formulaba tam-
bién su doctrina del Primado. En anteriores redacciones del es-
quema se habian suprimido del canon florentino las palabras «que-
madmodum etiam in gestis oecumenicorum conciliorum et in sa-
cris canonibus continetur» que Monserrat cita, al tenor de la idea,
con la expresién «iuxta sacrorum canonum instituta». Tales pa-
labras las habian entendido algunos de la minoria como una limi-
tacion de los poderes del Primado y exigian su inclusion. Para
los de la mayoria, la frase en cuestién significaba que la defini-
cién florentina estaba concorde con el derecho de la Iglesia y eran
por tanto una confirmacién del Primade. Monserrat se adhiere a
la interpretacion mas cercana al sentido de los de la minoria. Pa-
rece dar por supuesio que el «iuxta sacrorum canonum instituta»
se refiere al valor normativo de las leyes candnicas respecto del
proceder del Primado. Pero inmediatamente descarta la posibili-
dad de utilizar tal interpretacién en un sentido depresivo del po-
der primacial como habian pretendide los de la minoria:

«nec limitationem seu modum imponunt verba illa se gerendi iuxta sa-
crorum canonum instituta, quae sapienter adjecta sunt ipsi canoni. Illa

18 Archivo Arzoispal de Barcelona, carpeta Monserrat.
¥ JTbidem. :
2 Jbidem.



EL EPISCOPALISMO DE MONSERRAT EN VATICANO I 553

enim nihil detrahunt potestatis plenitudini, cum nullo pacto consistere
possit principatus qui arbitrarie extra legem se gerat, sed qui gubernat
explicando, interpretando ac modificando leges pro publica necesitate.p 2!

Monserrat, al poner a salvo la capacidad de modificar las leyes
que asiste al Primado Romano, deja entender que la tinica limi-
tacién que podria deducirse de tales palabras es la de portarse car-
bitrarie extra legem»; lo cual no es ninguna limitacién, sino Ia
exclusion de un vicio. Con todo, ya en este parrafo parecen ad-
vertirse matices un tanto singulares para un obispo espafiol de
aquella época. Ya es significativo que Monserrat sacase a colacién
la cuestién del canon florentino. Por otra parte, el razonamiento
en virtud del cual exime de peligrosidad a la férmula ciuxta sa-
crorum canonum instituta» es la inocuidad de tales palabras, toda
vez que es evidente la imposibilidad de un «principatusy que se
comporte «arbitrarie extra legem». Esta inocuidad no parece tal
cuando se advierte un no disimulado interés de Monserrat por la
inclusion de tales palabras al decir «nee limitationem seu modum
imponunt verba illa se gerendi iuxta sacrorum canonum instituta,
quae sapienter adjecta sunt ipsi canoni» (el subrayado es nuestro).

A continuacién Monserrat insiste en poner de relieve la situa-
cién conflictiva que se ha creado como consecuencia de las difi-
cultades que muchos Padres encuentran en la interpretacién del
canon florentino hecha por la Diputacién de la Fe. En efecto, al-
gunos Padres encuentran que se amplian excesivamente los dere-
chos del Primado a costa de los derechos de los obispos, o al me-
nos poniendo en peligro los derechos de los obispos, o también que
los «termini, quibus proponitur utraque jurisdictio, implicant inter
se» 2, Desde el principio, Monserrat parece querer poner al rojo
vive la cuestion, precisamenie —como a continuacin e vera—
para suscitar el deseo de salirse de ella. Su intento es busear la
salida por otros derroteros distintos del estrictamente teoldgico, a
fin de conseguir una conciliacién «quae adversantes opiniones in
hac unitatis causa conciliare possit» 2,

Si la ponderacién del problema ha corrido a cargo del Monserrat
canonista, la salida del mismo la inspirara el Monserrat catequis-
ta. El propone, al margen de todas las cuestiones que han prece-
dido, la consecucién de una férmula mas breve, mas clara, con la
cual se puedan explicar a los fieles los derechos de la Sede Ro-
mana sin equivocos y sin oscuridades, Y a ser posible, tal férmula
deberd utilizar las palabras aceptadas por los Padres de la Iglesia
y consagradas por el uso. De lo contrario, podria parecer que el

21 Mawst 52, 597 A.
2 Manst 52, 597 B.
B Manst 52, 597 C.
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Concilio Vaticano enseiia algo que se aparta de la doctrina reve-
lada, definida y confirmada por una larguisima preseripcién. Por
todos estos motivos (de indole catequética y pastoral) Monserrat va
a proponer algunas enmiendas referentes a palabras del esquema
que sugieren una cierta impresién de novedad. Pero una vez mas
asoma el matiz episcopalista a nivel teolégico. A la razén cate-
quética (hac extrinseca ratione ductus), afiade Monserrat, como de
paso, la existencia de otros motivos que pertenecen a la esencia del
asunto (non minus quam aliis argumentis ad rei essentiam perti-
nentibus) 2.

Todavia ilustré Monserrat esta necesidad de atenerse a los
términos consagrados con el ejemplo de las disciplinas profanas
donde hay ciertas palabras que, al ser «veluti sacramentalia» no
admiten el menor cambio sin peligro de confusién. En parecido sen-
tido utiliza la autoridad de Melchor Cano.

Al llegar a este punto es cuando Monserrat entra propiamente
en materia. Encuentra que la palabra «episcopalis», aplicada por el
esquema al Primado, no sélo iguala con un mismo fonema al Papa
y a los obispos, sino que, en el orden seméntico, confunde la su-
prema y universal potestad del Papa con la potestad ordinaria de
los obispos sobre sus respectivas dicesis. Monserrat denuncia este
supuesto defecto en manera que parezea ante todo una preocupa-
cién por conservar el Primado con el esplendor, altura, majestad y
plenitud de poder que le es propia. Admite que hay una diferencia
entre las dos potestades por razén de la extensién, ya que la auto-
ridad del Primado se ejerce y extiende inmediatamente a todos
los Pastores y fieles de las iglesias particulares tanto a cada umo
por separado como a todos en conjunto. Pero precisamente por
esto —miradas las cosas ciuridico loquendi modo»— la jurisdic-
cién del Papa hay que llamarla suprema, ordinaria, papal o ponti-
ficia, en vez de episcopal y ordinaria .

Esta impropiedad del término «episcopalis» aplicado al Pri-
mado, la resalla en el discurso en manera que parezca una defensa
de la altura y dignidad del Primado contra el peligro de minimi-
zarlo con una palabra que tiene también una acepeién mas restrin-
gida en la figura del obispo. Pero en realidad, uno de los borra-
dores del discurso, que por todos los indicios parece el mids defi-
nitivo, contiene un texto a este propésito en el que la preocupa-
cién por la suerte del Episcopado corre parejas con la del Primado:

«alias vero si dicimus eum habere iurisdictionem episcopalem, forsan

intelligetur hanc esse partem integrantem tanturm non plenariam, aut

2 Manst 52, 597 B.
25 Manst 52, 597 D-598 A.
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e contra exclusionem episcoporum in genere in ecclesiae regimine seu

sollicitudine significare videretur.» %

Este parrafo no llegé al discurso y no apareee, por tanto, en Mansi.
Su omisién era evidente dentro de la dialéctica de su discurso que,
como se ha visto, se mueve en el terrenc de la catequética, evitan-
do entrar en la sustancia de la cosa. Pero en él se formula cla-
ramente que el término «episcopalis» aplicado al Primado y a los
obispos parece implicar una antinomia excluyente de alguna de
las dos potestades. Es significativo que Monserrat hiciera esta con-
sideracién en el borrador. Y mas todavia que la omitiera en el dis-
curso. Es claro que su deseo en apariencia predominante de man-
tener el Primado en toda su amplitud es mas bien un recurso ora-
torio a su verdadera intencién: salvar el poder de los obispos.

Otro argumento con el que abunda en su idea de que se designe
el Primado con la denominacién de «papalis» es la constancia
historica del derecho adquirido por tal denominacién desde el
tiempo en que los mismos Romanos Pontifices reservaron sélo para
si el nombre de «papa», que era comiin a los demas obispos 7.

Todo lo que sigue constituye la parte mas importante del dis-
curse en cuanto a su contenido doctrinal. Después de excluir el
primer término de la férmula «episcopalis et ordinaria», Monse-
rrat dard su aceptacién al segundo (ordinaria), pero distinguiendo
y precisando su significacién. Transcribimos el péarrafo por su
importancia y aun para mayor brevedad:

«Attamen praecipue Romani pontificis iurisdictionem debemus di-
cere ordinariam tamquam primatus officium divinitus traditum exer-
cendum, eo intuitu quo concilium Lateranense IV talem appellationem
significavit convenire, scilicet cum Romanus pontifex virtute sui prin-
cipatus providet erga ea, quae respiciunt ad conservationem unitatis, uti
societatis christianae vitam.» 2

Asi, pues, la jurisdiccién del Romane Pontifice en cuanto ejer-
ce el oficio de Primadc debe ser considerada ordiraria cuando
provee a la conservacién de la unidad como vida de la sociedad
cristiana. Y un poco mds adelante explica el concepto de extra-
ordinaria:

«Jlamvero cum ad singulas causas aut personas seorsum descendit actio
jurisdictionis pontificiae, extra casum appellationis seu supplendae ne--

26 Archive Arzobispal de Barcelona, carpeta Monserrat.
21 Mawnst 52, 598 A.
2 Mansi 52, 598 A.
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gligentiae inferiorum, tune iuridico loquendi modo potius dici debet
Romanum pontificem agere iurisdictione extraordinaria sive supremi im-
perii, qua potuit iuxta concilium Tridentinum causas criminum gra-
viorum suo judicio reservare, itemque exemptiones a jurisdictione epis-
copali pro utilitate ecclesiae concedere in favorem locorum aut perso-
narum.» 2

Queda claro, por consiguiente, que cuando el Papa desciende a
asuntos o personas particulares —es decir, cuando entra en la es-
fera de accién del obispo—, entonces debe decirse mas propiamente
.que la jurisdiccién ejercida por el Primado es extraordinaria. Re-
cordemos que nos referimos al pensamiento de Monserrat y no a
la doctrina después definida por el Concilio.

Esta distincion de Monserrat entre jurisdiccién ordinaria y
jurisdiccién extraordinaria en el ejercicio del poder del Primado,
plantea una cuestién que intentaremos estudiar con algin deteni-
miento.

Ya se ve, sin especial advertimiento por nuestra parte, que este
concepto de jurisdiccién extraordinaria conseguia vindicar para
los obispos un ambito de jurisdiceion en sus propias dideesis libre de
- equivocos. El Papa, en virtud del Primado, venia a tener una ju-
risdiccidén extraordinaria sobre las didcesis que podia ser ejercitads

.en casos especiales o extraordinarios, mieniras que el obispo que-
daba con la jurisdiccién ordinaria en la propia diécesis, o sea, para
el gobierno normal de la misma. La supuesta antinomia Papa-Obis-
pos, por lo que concierne a la jurisdiccion sobre las didcesis o igle-
sias particulares, quedaba, pues, superada con la concepcién de
Monserrat. Sin embargo, el Concilio no llegé a aceptar este término

.de jurisdiccién extraordinaria en el Primado, por entender que
comportaba una limitacién de las atribuciones primaciales. El in-
feliz suceso, en este punto, de la propuesta de Monserrat —ya
hemos dicho que su discurso apenas fue escuchado— no debe res-
tarnos interés para penetrar en su pensamiento con alguna pro-
fundidad mayor a la luz de los nuevos matices que proporcionan los
borradores recientemente encontrados.

Hay dentro del discurso una frase que se repite en los puntos
delicados de su argumentacién y constituye la clave de su pensa-
miento: «iuridico loguendi modo». Esta expresién tiene en Mon-
serrat un alcance mayor del que podria suponerse. No se trata de
asentar un aserto con el peso del derecho. Es una sugerencia de
Monserrat mucho mas compleja y que podria traducirse —como a
continuacién se vera— por algo semejante a esto: «en la supo-
sicién de que estamos moviéndonos dentro de la terminologia ju-

2 MansI 52, 598 B.
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ridica». Monserrat, en el apunte que a continuacién transcribimos
‘hace notar que el mundo juridico tiene su propio ser y su propio
rigor. Moverse dentro de él comporta aceptar sus términos, su 16-
_gica, sus consecuencias, He aqui como se expresa en dicho apunte:

«Aunque la palabra jurisdiccién puede dar lugar a favorecer la
produccién de una multitud de ideas falsas y de que en el lenguaje de
los antiguos cdnones era mds comtdn la de autoridad y la de potestad,
como lo prueban los titulos del derecho y los concilios que hablan de
Auctoritate Pontificis, como son los de Calcedonia y Constantinopla y
asimismo de Auctoritate Patriarcharum y de la Autoridad de los Me-
tropolitanos bajo el titulo de auctoritate et usu pallii, sin embargo, hay
que aceptar para expresar los poderes constitutivos de la jerarquia es-
tablecida en el seno de la Iglesia la palabra jurisdiccién aplicindolo lo
mismo a la Cabeza que a los demdis grados de la Jerarquia. Esta locu-
cidn estd ya consagrada por un largo transcurso de siglos y después
del de S. Gregorio M., que us6 de ella, ha sido definitivamente consa-
grada por todos los concilios reuniendo en ella el poder legislativo, el
judiciario y coercitivo tanto en el foro externo como en el interno.

Asi es que aun la autoridad del Primado, que viene a ser la so-
berania sobre todos los grades que ejercen autoridad en la Iglesia ha
venido a ser comprendida bajo el nombre de jurisdiccién. Mas toda
cuanta resume el Primado y que le es recomocida por los Concilios con
¢l nombre de plenitudo potestatis ha quedado sujeta a las diferentes
divisiones y acepciones que el derecho publico antiguo ha dedo a este
palabra jurisdiccion (el subrayado es nuestro). Y como quiera que cntre
los jurisconsultos y en los Cédigos Romanos esta juridiccién se distingue
en propia y en delegada, y la primera se subdivide en ordinaria y
extraordinaria, como dice Schmier (Jurisprudentia canonica civilis, lib. 1.°,
trac. 5, cap. 1.°, sec. 2.2, p. IV, n° 86), llamaremos segiin el mismo
ordinaria a la que se ejerce en virtud de la magistratura u oficio de que
estd investida la persona y extraordinaria aquella que le compete por
una especial determinacién de la ley o por privilegio.» 3

Hasta aqui Monserrat ha consignado el hecho de que los pode-
res constitutivos de la jerarquia en la Iglesia han quedado com-
prendidos en el concepto de jurisdiceién y. con eso, sujetos a las
subsiguientes divisiones y acepciones que el concepto lleva consigo.
En este sentido, la frase de Monserrat ciuridico loquendi modo»
o «iuridico loquendi modo inspecto» parece significar que, si se
acepta para la formulacién de la potestad jerdrquica de la Iglesia
un sistema de concepfos con vigencia propia y consagrados por el
uso, tal aceptacién debe conllevar una fidelidad a las precisiones y

30 Archivo Arzobispal de Barcelona, carpeta Monserrat.
17
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exigencias del sistema. Esta consideracién de Monserrat constituye..
aun en nuestros dias, una interesante problematizacion ante el
hecho de que esta sociedad singular e impar que es la Iglesia venga
siendo estructurada y conceptualizada con clichés extrinsecos a ella.

El apunte castellano de Monserrat sigue adelante en su tarea de
conmensurar los grados de la jerarquia en la Iglesia con sus con-
ceptos correlativos en el derecho piiblico. Después de citar en con-
firmacion a Francisco Horens (Opera juridica, tom. II, pag. 223),
toma el pérrafo que a continuaciién transeribimos de la obra de
Guillermo Grif Derecho piiblico de la Iglesia y de las naciones
cristianas, tom. 1.°, tit. 1.°, n.° 12:

«Se preguntara acaso si este poder supreme v pleno de que J. C. ha
revestido a su Vicario es ordinario o exiraordinario. Nosotros respon.-
demos que es uno y otro. El es ordinario en su existencia, pues que
él no es conferido por un Parlamento o un Senado, sino que el Pon-
tifice lo tiene de J. C., de quien S. Pedro lo ha recibido con el peder
especial de las llaves. Todavia ¢l es ordinario en cuanto estd destinado
a mantener esta constante uniformidad tan intimamente ligada con el
bien general y la concordia universal. Mas le llamaremos también alguna-
vez extraordinaria en este sentido, que él no intercepta la accién de:
los poderes inferiores o diocesanos y reserva para las causas mayores:
o los sucesos extraordinarios la majestad de su poder.» 3!

Como se ve, el pensamiento de Monserrat que va implicado en
esta cita aleja todo peligro de concebir el Primado con un sentido
de dependencia o de potestad delegada respecto a los demds miem-
bros de la Iglesia. El Vicario de Cristo no ha recibido su plenitud
de potestad de los obispos como en un Parlamento o en un Senado.
Es el mismo Jesucristo quien ha entregado a Pedro y sus sucesores
este poder supremo y pleno. Esto supuesto su concepcién de la
jurisdiecién extraordinaria del Primado no parece tener para éste
ningin sentido peyorativo o limitativo. Sencillamente, constata
un hecho que esta patente en la vida y gobierno de la Iglesia: «él no
intercepta la accién de los poderes inferiores y diocesanos». Y de
modo extraordinario, en «causas mayores o en los sucesos extraor-
dinarios» interviene con la majestad de su poder. Con la fidelidad
a la terminologia del derecho que impone la suposicién del ciuridieo-
loquedi modo», Monserrat etiqueta este hecho de la intervencion
en casos especiales o extraordinarios con el rétulo de «exiraordina-
ria». La fuerza de argumentacién que a Monserrat da la suposicion
del «iudirico loquendi modo» tiene toda la evidencia de una casi
tautologia. En el fondo del pensamiento de Monserrat se ve clare

31 Ibidem.
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que su discurso es: si queremos poner términos juridicos a las cosas,
pongamos los términos juridicos.

Todavia no aparece claro el fundamento de esta denominacién
de extraordinaria. Mas todavia, en el fondo parece existir como una
transposieién de planos significacionales. Si nos atenemos a las pa-
labras empleadas en el texto que comentamos, todo parece indicar
que el concepto de extraordinaria no se emiplea en el sentido juri-
dico, sino en el sentido usual y comiin de la palabra. La significa-
ci6n del término jurisdiccion extraordinaria parece moverse en um
plano meramente factico («en este sentido, que él no intercepta la
accion de los poderes inferiores») y ponderador, en lenguaje vul-
gar, de la gravedad o extraordinariedad de los casos en que tiene
lugar dicha jurisdiccién. Tal conceptuacién no responde a la su-
posicién juridiea del término extraordinaria que el mismo Mon-
serrat ha precisado poco antes como «aquella que le compete por
una especial determinacién de la ley o por privilegio». Esta dificul-
tad parece haberla visto Monserrat. De hecho, el parrafo que sigue
sirve como respuesta a la misma:

«Y en el n.° 13 dice: pues que tocamos el centro vital y el primer
fundamente de la constitucién de la Iglesia, y que en cuanto es po-
sible nada debe quedar indeciso sobre este punto, ;jno se podria, pro-
fundizando todavia algo més, descubrir otra férmula propia para colo-
car mas y mds a la luz la fuerza y la extensién del Primado? Respon-
demos: esta férmula existe y ella emana de la regla precedente. En
efecto, si la Iglesia, en virtud de la suprema razén de Estado, tieme
el poder de garantirse en su propia unidad; come la Iglesia, que
es un cuerpo moral, no estd siempre en estado de emitir su voluntad,
conviene que al menos en ciertos casos estos poderes residan y se com-
centren enteramente en su jefe. He aqui, pues, la férmula: el poder
del Primado de la Sta. Sede es el de la Iglesia Universal, y asi
como esta para existir necesita en casos extraordinarios prescindir deF
orden que ella misma ha establecido y a que se sujeta para ejercer e}
poder divino, del mismo modo €l Primado en quien esta personificada
la Iglesia puede reconcentrar en casos extraordinarios los poderes que
ejercen sus inferiores, prescindiendo o suspendiendo mientras lo crea
conveniente en el orden establecido. Y como quiera que ésto se verifica
cuando extiende su poder a las Iglesias o personas en particular que
se hallan inmediatamente sujetas a los Obispos, entonces esta jurisdic-
cién o potestad no puede menos de llamarse extraordinaria y con mayor
razén debe expresarse asi, declardndose que los Obispos ejercen una ju-
risdiccién ordinaria e inmediata en las Iglesias particulares sobre las
que han sido constituidos.» 32

2 Ibidem.



560 JESUS MARTIN TEJEDOR

En efecte, el pirrafo transcrito tiene todos los visos de una res-
puesta a la dificultad que nosotros presentdbamos. La misma redac-
cién indica como un descontento previo del autor y un deseo de
apuntalar mas profundamente los fundamentos de su doctrina. Ese
descontento aparece perfectamente expresado en la forma interroga-
tiva con que se propone de nuevo la cuestién: «;no se podria pro-
fundizando todavia algo mas, descubrir otra férmula propia para
colocar mas y mas a la luz la fuerza y la extensién del Primado?»
El problema era, pues, que el término extraordinaria parecia apli-
carse de un modo que no verificaba las condiciones en que debe
aplicarse, es decir, «por una especial determinacién de la ley o
por privilegio», Veamos hasta qué punto verifica estas condiciones
la nueva profundizacién de Monserrat que tratamos de comentar.

El desglose de su raciocinio es asi en sustancia: La Iglesia tie-
ne el poder de garantizar su propia unidad. Para garantizar esta
unidad la Iglesia necesita en algunos casos prescindir del orden que
ella ha establecido. La Iglesia, como cuerpo moral que es, no estd
siempre en situacion de proveer a estos casos especiales. Por eso
provee en su jefe, que es el Primado. Ello es posible porque en el
Primado estd personificada la Iglesia, y el poder del Primado es
el mismo poder de la Iglesia. Y si la Iglesia, en casos extraordi-
narios, necesita prescindir del orden establecido a fin de salvar su
unidad, el Primado puede, en casos extraordinarios y a fin de salvar
la unidad, suspender el orden establecido extendiendo su poder a
las Iglesias o personas particulares. «Esta jurisdiccién o potestad no
puede menos de llamarse extraordinariax.

Es evidente que ha habido una profundizacién mayor en el pen-
samiento acerca del Primado. Ya no se trata aqui de la simple des-
cripeién de un hecho, sino que se establecen los fundamentos in-
ternos de una funcién. Y se establecen tan sélidamente que se com-
plica de nuevo la cuestion. Porque si la razén por la que puede la
Iglesia —y por tanto el Primado— suspender el orden establecido
es precisamente la rezén de unidad («suprema razén de Estado»),
;0o es cabalmente la unidad de la Iglesia lo que constituye el ob-
Jjeto propio de la funcién primacial segiin el mismo Monserrat?
Dicho de otra manera, ;el proveer a la unidad de la Iglesia no es
precisamente el objeto de la jurisdiccion ordinaria del Primado?
Si la justificacién de estas intervenciones extraordinarias del Pri-
mado es la razén de unidad, parece evidente que tales intervencio-
nes caen de lleno dentro de la jurisdiccién ordinaria del Primado.
Tales intervenciones seran extraordinarias por razén de las cir-
cunstancias que concurren en el caso o por la forma en que el Pri-
mado ejerce su potestad, pero en nada se altera la funcion o la
extension del objeto por el que es especificada —segin Monserrat—
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la jurisdiceién primacial ordinaria, a saber, la unidad de la Igle-
sia. Monserrat no acaba de salir del atolladero.

Es el parrafo siguiente del apunte castellano el que —a nuestro
juicio— parece abrir una salida coherente y fecunda a la cuestién.
Dice asi:

«5i el deber y el oficio del Primado es hacer todo aquello que se
dirige a conservar la unidad y la armonia enire las diferentes partes
que componen la Iglesia, no puede prescindir de mirar como un ofi-
cio conducente a este fin el mantener y respetar la autoridad que
cada uno de los inferiores ejerce en su respectivo destino. Pues a no
ser asi la diversidad engendraria infaliblemente la confusi¢n entre los
dignatarios investidos de poderes diferentes y sélo cuando la necesidad
o utilidad de la Iglesia lo exija puede suspenderse o turbarse este ordem
por aquel principio de que salus Ecclesiae suprema lex est.» 33

Una primera ecaracteristica puede observarse en este pérrafo: el
plano de funcionalidad en el que discurre. No se habla de jurisdic-
cion del Primado, sino del deber y Oficio del Primado. Este oficio
del Primado aparece especificado por su ohjeto, que es: «conservar
la unidad y la armonia entre las diferentes partes que componen la
Iglesia». Y para conservar esa armonia entre las partes, el Primade
(de cuyo deber y oficio se trata) «no puede prescindir de mirar
como un oficio conducente a este fin el mantener y respetar la
autoridad que cada uno de los inferiores ejerce en su respectivo
destino». Es decir, que esa unidad objeto del oficio del Primado es
una unidad concreta y determinada, que presupone la existencia de
unos poderes inferiores, los cuales deben ser respetados para que
dicha unidad se verifique. Dicho de otro modo: el Primade no tiene
como deber y oficio mantener una unidad en la Iglesia, sino tal
unidad concreta. Por eso, euando el Primado, en un caso extraordi-
nario, provee a la unidad de Ia Iglesia asumiendo los poderes de
los inferiores, es la unidad misma de la Iglesia en cuanto tal uni-
dad la que se ve modificada con respecto a su habitual ordenamiento.
Es aqui tal vez donde Monserrat localiza la extraordinariedad. La
intervencién del Primado en los casos y personas particulares no
recibe su econnotacién de extraordinaria de las circunstancias ex-
traordinarias que provocan su intervencién, sino de la situacién de
extraordinariedad en que queda la unidad misma de la Iglesia. Si la
unidad misma de la Iglesia es la que especifica al oficio del Pri.
mado y, por tanto, a la jurisdiccion del Primado, parece obvio con-
cluir que una unidad extraordinaria especificars también a la ju-
risdiceién primacial con el cardcter de extraordinaria.

3 Ibidem.
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De ser esta la interpretacién que sublate en el recién comentado
parrafo de Monserrat, la jurisdiccién extraordinaria del Primado
apareceria suficientemente vindicada en cuanto a su contradistin.
cién de la ordinaria. Cosa que, como ha podide verse, ha sido bas-
tante laboriosa. Pero queda una tltima pregunta que nos sitia de
nuevo en el punto de partida. Supuesto que aparece con alguna
claridad una jurisdiccion primacial que no es estrictamente la
«ordinaria, jse le puede llamar extraordinaria a esta otra jurisdic-
cién de acuerdo con la misma definicién de extraordinaria que
usa el mismo Monserrat? Recordemos que tal definicién de juris-
diccién extraordinaria es: «aquella que le compete por una especial
determinacién de la ley o por privilegio». Descartada, como es
«obvio, la hipétesis del privilegio, ;cual es esa especial determinacién
de 1a ley? ;De qué ley se trata? Evidentemente, no se puede tratar
de una ley positiva de la Iglesia, puesto que no hay en la Iglesia
ningin poder capaz de especificar con una especial determinacién
los poderes primaciales conferidos por Cristo a Pedro y sus suce-
sores. Es claro que la tinica autoridad capaz de determinar consti-
tutivamente la jurisdiccién del Primado es la del mismo Cristo
Fundador de la Iglesia. ;Cuél puede ser entonces esa ley? Suge-
rimos, por el tenor de todo el documento que comentamos, por otros
textos de los borradores latinos de Monserrat, por el discurso mismo,
que tal ley es la ley de la unidad de la Iglesia o «suprema razén
de Estado», elemento constitutivo de la sociedad fundada por
Cristo.

El resto del discurso de Monserrat fue un desarrollo histérico
en el que se aducian diversos testimonios de las iglesias de Espaia
en apoyo de su concepcion del Primado anteriormente expuesta:
primer Concilio Tarraconense; una carta del Papa Siricio respon-
diendo a una euestién propuesta por Himerio, arzobispo de Tarra-
jgona; intervencién de la Santa Sede en los casos de Basilides y
Marcial, Silbano de Calahorra, Nundinario de Barcelona; una carta
de San Hormisda y otra de San Ledn II a los obispos de Espafia.
Todos estos testimomios tienen de commin el solicitarse o recibirse
en ellos disposiciones de la Santa Sede para iglesias particulares. En
los borradores aparecen también algunas referencias en el mismo
sentido a los Concilios de Toledo.

Todos estos testimonios se refieren a la practica del ejercicio
de la jurisdiccion primacial. Como testimonio doctrinal aduce un
texto de San Paciano, de especial valor testimonial por tratarse de
su predecesor en la silla de Barcelona, en el que Monserrat ve
confirmada la doctrina de su discurso acerca del Primado como
principio de la unidad de la Iglesia y la del origen divina de los
obispos, objeto esto tltimo de una enmienda propuesta al final del
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discurso y, por cierto, aceptada por el Concilio: dice asi el texto
.de San Paciano:

«Ideo ad unum Petrum loquutus est Dominus ut unitatem firmaret
ex uno... et omnes episcopi essemus in illo..., etsi nos temerarie pro pec-
catis nostris episcopi nomen vindicamus, Deus illud sanctorum et aposto-
lorum cathedram habentibus non negabit, quod episcopi unici sui nomen
indulsit.» 34

Este era el pensamiento de Monserrat tal y como puede verse
.en su discurso y, mejor ain, en los apuntes que hemos utilizado.
Fruto del mismo fueron sus propuestas de enmienda al capitulo II1
de la Constitucion «Pastor Aeternus», cuyo texto puede verse en
«Mansi» y cuyo contenido resumimos:

— 1.2, sobre la reservacién de casos por el Papa, segin la
férmula tridentina.

— 2.2, sobre la doble jurisdiccién, ordinaria y extraordinaria,
del Primado.

— 3.2, sobre el origen divino de los obispos.

— 4.2, sobre la jurisdiccién extraordinaria *.

De estas cuatro enmiendas tiene una importancia especlal para
«el objeto del presente estudio, la 3., que versa sobre el origen di-
vino de los obispos. Dice asi el texto del discurso que contiene dicha
-enmienda:

«Ut in paragrapho tertia post verba ‘episcopalis iurisdictionis potes-
tati’ addantur haec alia: Qua episcopi ut apostolorum successores et ab
Spiritu sencto positi tamquem particularium ecclesierum pastores assig-
natos sibi greges, etc.»

Lo mas notable de esta enmienda es que no resume ninguna
parte del discurso, como acontece con las otras tres. La explicacién
es muy sencilla y al mismo tiempo notablemente iluminativa para
el presente trabajo. La enmienda que contiene el origen divino de
los obispos como sucesores de los apéstoles es el supuesto en que
se mueve todo el discurso y de manera muy especial el texto del
borrador castellano que tanto nos ha servido para matizar €l pen-
samiento de Monserrat. Decia en aquel borrador que el Primado
«no puede prescindir de mirar como un oficio conducente a este
fin el mantener y respetar la autoridad que cada uno de los inferio-

3 Manst 52, 599 C.
35 Mansy, 599 C y D, 600 A y B.
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res ejerce en su respectivo destino». De donde concluiamos que
la unidad, objeto del oficio del Primado, es una unidad concreta
y determinada. Ahora bien, toda esta deduccién llevaba un supuesto
implicito: esos inferiores, cuya autoridad debe mantener y respe-
tar el Primado, no son meros delegados del Papa, sino que perte-
necen a la esencia misma de la estructura eclesial. Y esto por ins-
titucién divina. Ello hace que la unidad de la Iglesia sea, precisa-
mente, tal unidad, con las consecuencias que a su tiempo nos atre--
vimos a sacar. Asi, pues, el valor de esta enmienda 3.* —de cara
al analisis del discurso que hemos intentado— es el de hacer ex-
plicito un supuesto basico de toda la argumentacién de Monserrat..

Conclusion. Hemos titulado este trabajo El Episcopalismo de
Monserrat y Navarro. Después de expuesta su biografia y estudiado-
el pensamiento de su discurso con la amplitud que permite el fe
liz hallazgo de los horradores del mismo, estamos en situacién de
matizar el sentido de la palabra episcopalismo aplicada al obispo.
barcelonés. Monserrat no fue un miembro de la minoria galicana
o simplemente de la minoria que se alertaba ante toda definicién de
los poderes y prerrogativas del Pontifice Romano. Hemos visto en:
su biografia cémo, con metivo de su elevacién a la silla de Ba--
dajoz y de la carta que en esta ocasién le envié el Romano Ponti-
fice, Monserrat se referia al Papa como a «la piedra fundamental
de la Iglesia y maestro infalible de la verdad». Esto era en el
afo 1862. Ocho afios mas tarde, en el Concilio Vaticano I, Monse-
rrat voté siempre con los infalibilistas. Y especialmente conmove-
dora debi ser su asistencia a la votacién del dia 18 de julio, en
que se vot6 la Infalibilidad. Algunas crénicas nos hablan de que
se hizo llevar en camilla a la basilica vaticana, peroc no sabemos el
fundamento de este extremo. El episcopalismo de Monserrat no le
adseribe, pues, al grupo de la minoria. Su preocupacién por la
suerte de los obispos en la futura Constitucién sobre la Iglesia nace
de una observacion independiente de los vacios que presenta el
esquema. De hecho tuvo la satisfaccién de llenar uno de esos va-
cios con la aceptacion de su enmienda 3.%, que pasé a integrar el
texto del capitulo II de la Constitucién «Pastor Aeternus». Y su
concepcion del doble aspecto de la jurisdiccién primacial (ordinaria
y extraordinaria), no parece que pueda concebirse —ni siquiera en
el orden objetivo— como un intento de limitar los poderes del
Papa. Su disertacién a este respecto incide en un tema que re-
queria —y sigue requiriendo atin después del Vaticano II— pre-
cisiones de orden conceptual y, por supuesto, también de orden
practico. Sea cual fuere el juicio que a cada cual merezca la formu-
lacién de los dos aspectos de la potestad primacial que ofrece Mon-
serrat, es indudable que todo el tratamiento de la cuestién resulta.
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coherente, esclarecedor y més sinténico con la eclesiologia que ha
aflorado y se ha consagrado en el Concilio Vaticano II.

Desde el punto de vista histérico, la personalidad y la actitud
de Monserrat constituyen una referencia preciosa para valorar una
€poca, caracterizada por la tensién entre corrientes y grupos encon-
trados. Monserrat aparece cronolégicamente inmerso en una plan-
tilla episcopal espafiola fuertemente configurada por lo que, en
oiro trabajo nuestro llamamos el nuevo romanismo. Con este tér-
mino designamos la versién espafiola del ultramontanismo; y tal
diferenciaciéon en la terminologia responde a diferencias sensibles:
en la realidad. El nuevo romanismo tiene también como caracteris-
tica una devocién al Romano Pontifice que no siempre se expresa
en manera armonica respecto a la totalidad de la Iglesia y casi al
propio decoro personal. En este encuadramiento, la actitud equili-
brada de Monserrat resulta esclarecedora para el historiador que,
debiendo valorar a las personas con un benévolo historicismo, debe
también estudiar hasta qué punto eran posibles y pensables mads
felices comportamientos. Y, no cabe duda, Monserrat constituye el
descubrimiento de una mas feliz posibilidad,

Una qiltima leccion queda del caso de Monserrat y es que el dis-
currir de la historia no suele ser justo con los hombres objetivos y-
serenos si tal objetividad comporta una independencia frente a los
im s del momento.

JesUs Martin TEJEDOR, S.J.



