La Constitucién “De Ecclesia”
y su valoracion en el Vaticano II

La Constitucion dogmdtica de Ecclesia proyectada por la Co-
mision Teologica preparatoria del Concilio y presentada en el Aula
conciliar en 1962, comenzaba con las palabras «Aeternus Unige-
niti Pater». El nimero extraordinario de L’Osservatore Romano del
11 de octubre de 1962, dedicado a la inauguracion solemne del
Concilio en ese dia, al pie de una espléndida fotografia del Papa,
en colores, de la cubierta, llevaba el siguiente autégrafo: «Ecclesia
Christi-Lumen gentium. Ioannes XXIII P.P.». La Constitucion dog-
matica de Ecclesia promulgada solemnemente en 1964, comienza
afortunadamente con las palabras del gran Pontifice: « Lumen gen-
tium» '

El Vaticano II es sin duda el Concilio que mas por extenso
y con mayor originalidad nos ha expuesto la doctrina sobre la
Iglesia. La sola Constitucion dogmdtica «Lumen gentium» en ex-
tension redaccional supera por lo menos en un cuarto a todo lo que
sobre la Iglesia traté y habia proyectado tratar en sus dos esque-
mas el Vaticano I2.

Juan XXIII, en su Motu proprio «Appropinquante Concilio»,
el 6 de agosto de 1962, resumia en pocas palabras lo que habia de
ser el contenido del Concilio: «instruir a los hombres en las cosas
relativas a la fe y buenas costumbres, y recordar mas y mas, cual
es la intima naturaleza de la Iglesia, cuales son sus deberes y sus
fines» 3. Como se ve, destacaba la atencion primordial que el Con-
cilio habia de dedicar a la Iglesia.

! Véase el texto auténtico en AAS 57 (1965) 5-75.
2 Lox textos en ASS 6 (1870) 40-47; Msr 51, 539.553; Msr 53, 308-317.
3 AAS 54 (1962) 610.

41 (1966) ESTUDI®S ECLESIASTICOS ~ 275.302
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1.—LA «(LUMEN GENTIUM» Y LOS OTROS
TEMAS CONCILIARES

No sélo en la «Lumen gentium», sino también en todos los
demads esquemas, aparece manifiestamente que el Vaticano II se
propuso estudiar la Iglesia en los principales de sus multiples as-
pectos. Los temas de los demas documentos conciliares estdn re-
lacionados con los de la Iglesia y se pueden reducir a la doctrina
sobre ella. a) De la Iglesia, como depositaria de la verdad revelada
y como consagrada al culto y adoracion de Dios, tratan las Consti-
tuciones de la divina Revelacién y de la Sagrada Liturgia. b) De la
Iglesia en las funciones de sus drganos jerarquizados, se ocupan
los Decretos sobre El cargo pastoral de los Obispos, sobre Las
Iglesias Orientales, sobre El Ministerio sacerdotal, sobre La vida y
apostolado de los Religiosos, sobre La formacion de los Sacerdotes.
c) De la Iglesia en la vida de su multiple apostolado, entienden los
Decretos sobre la actividad misionera, sobre El Apostolado de los
Laicos, sobre los Instrumentos de comunicacion social. d) De la
Iglesia en sus distintas relaciones a las diversas comunidades ecle-
siales o religiosas, tratan el Decreto sobre el Ecumenismo, y las
Declaraciones sobre la Libertad religiosa y sobre las Religiones no
cristianas. e) De la Iglesia como educadora del hombre y como
promotora de las actividades humanas del mundo, se ocupan la De-
claracion sobre La educacion cristiana y la Constitucion pastoral
sobre La Iglesia en el mundo de hoy. De suerte que con razon se
puede decir, que todos los documentos del Vaticano II tienen por
base la Constitucion dogmatica de Ecclesia, giran en torno a ella
y tienden a complementar y aplicar a la vida sus fecundas ense-
nanzas. Por eso con acierto pudo afirmar Pablo VI, en el discurso
de clausura de la Sesién segunda, que «en este Concilio, continua-
dor del Vaticano I, de lo que preponderantemente se trata es de la
Iglesia Santa», idea que el mismo Pontifice desarrollé mas amplia-
mente en el discurso inaugural de la Sesién tercera .

4 AAS 56 (1964) 36-37, 809-813. Lo volvié a recordar en el discurso de
principios de afio al Cuerpo diplomatico: Cf. L’@sscrvatore Romano,
9-1-1966, p. 1, col. 2. Bibliografia abundante sobre la Eclesiologia en ge-
neral y en particular sobre los distintos temas eclesiolégicos, puede hallar-
se en nuestro tratado De Ecclesia Christi: Sacrae Theologiae Summa, 1,
ed. 5. BAC, Madrid, 1962, n. 19.28 y al comienzo de cada tesis. Ulterior
Bibliografia puede verse en U. DemiNncuez peEL Vai, La Eclesiologia en los
ultimos anos (1950-1964): Salmant 12 (1965) 319-394; 447-449; A. A. Este-
3aN Romero, El Colegio episcopal, 1, Madrid, 1964, p. 19-54; W. BEINERT,
Um das dritte Kirchenattribut, II, 1964, p. 589.629; «La Civilita Cattolica»
da abundante Bibliografia sobre los temas del Vaticano II en casi todos
los fasciculos, en las seccioncs que dedica a La preparacion del Concilio y
al Concilio Vaticano 1, desde 1962-1V, p. 228 hasta hoy. La misma Biblio-
grafia, completada, se hallarq en C. CapriLe, S. I., Cronache del Conc.
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2.—VARIEDAD DE TEMAS SOBRE LA IGLESIA
EN LOS CONCILIOS

Después de definida en Trento, de frente al Protestantismo,
la Jerarquia de Orden y sus funciones esenciales®, el Vaticano I,
en los titulos de los 25 capitulos proyectados en sus dos esquemas,
recogia los resultados de las investigaciones teologicas logradas
hasta el ano 1870, sobre la Iglesia como Cuerpo mistico y en
cuanto instituida por Cristo como sociedad visible, indefectible, in-
dispensable para salvarse, independiente del Estado y de indole
jerarquica con potestades sagradas de jurisdiccion y magisterio .
Esos eran también los temas de actualidad entonces y que era nece-
sario defender de las impugnaciones de los estatistas, indiferen-
tistas y racionalistas del siglo XIX. Sobre todo era urgente afianzar
en el pensamiento de los fieles la fe en la potestad magistral del
Papa en el grado de su infalibilidad 7.

Esa diferencia que se advierte en la exposicion de un mismo
tema, como es el de la Iglesia, en los distintos Concilios, se explica
por la finalidad propia del Magisterio eclesidstico. Su funcion no
es meramente ni principalmente teorica, sino sobre todo apostdlica
y pastoral. De ahi que las ensefianzas de los Concilios estén con-
dicionadas por las exigencias de la vida del Cristianismo, en con-
tacto inevitable con las corrientes variables del pensamiento hu-
mano. La Iglesia, consciente de su deber pastoral, trata de dar la
respuesta adecuada a los interrogantes que en cada tiempo le for-
mula la vida de la fe y de la moral de los suyos. Como ¢l Vati-
cano I abordo los temas eclesiales exigidos por las orientaciones
de la vida y pensamiento a fines del siglo XIX, asi el Vaticano II
se ocupo valientemente de los aspectos de la Iglesia, en torno a los
cuales la mentalidad de nuestro siglo formula los problemas mas
urgentes de la vida cristiana. De ahi la originalidad y actualidad
de las cuestiones resueltas en el Vaticano II.

Esas cuestiones han surgido como espontineamente a) de la
mayor promocion cultural y social de los individuos y sus agrupa-
ciones humanas, b) del impulso vigoroso del espiritu misional y
actividades de apostolado extendidas a todos los sectores, c¢) de la

Vat. I, edite da «La Civilta Cattolican, vol. I.V, 1965. Cf. Boletines de
«Concilium» (1965).

5 Sesiones XIII, XXII y XXIII, sobre el sacramento del Orden y la Eu-
caristia como sacramento y sacrificio.

6 Mst 51, 539.553; 53, 308-317.

7 L’Ecclésiologie au XIX® siecle (obra de colaboraciéon): Unam Sanc-
tam, 34, 1960, U. Berri, Le costituzione dommatica «Pastor aeternus» del
Conc. Vat. I, 1961. J. P. Torrewt, L’'Infallib. pontif. RvScPhTh 45 (1961)
229.45.
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profunda religiosidad comunitaria promovida por la practica de
la piedad litirgica, d) del feliz encuentro dialogal de las Iglesias
que caracteriza al movimiento Ecuménico, e) de la intensa reno-
vacion y mejor metodizacion de los estudios teologicos, exegéticos
e historicos, f) de las oportunisimas orientaciones y multiples en-
senanzas de los Pontifices Romanos, desde Leon XIII hasta Pa-
blo VI.

Certeramente recalca este ultimo [actor el actual Pontifice, cuan-
do en su Enciclica «Ecclesiam suwam», como preludiando la Cons-
titucion «Lumen gentiumy», dice, que «seria prolijo mencionar
los copiosisimos escritos de los tedlogos, que han tratado de la
Iglesia en éste y en el precedente siglo, como no menos largo
seria enumerar los documentos en los que los Obispos catélicos y
los Sumos Pontifices expusieron un tema de tanta amplitud y tanta
importancia. Sin embargo no puede dejar de mencionar, como me-
recedoras de peculiar alabanza, las admirables Enciclicas «Satis
cognitum» de Leon XIII y «Mystici Corporis» de Pio XII, en las
que con tanta amplitud y lucidez se propone la doctrina sobre la
Iglesia» 8. A continuacién no se dedigna Pablo VI de tributar «hon-
rosas y merecidas alabanzas a los hombres doctos de nuestros dias,
que siguiendo el ejemplo del Magisterio catolico, han sobresalido
por la agudeza de ingenio y por la idoneidad para investigar y
exponer las sagradas disciplinas, contribuyendo eficazmente a la
labor acertada y fructifera de ilustrar con sus escritos la doctrina
de la Iglesian®. Fruto en parte de las excelsas orientaciones pon-
tificias y de las meritorias investigaciones de los tedlogos, son sin
duda la originalidad y la oportunidad de los temas de la «Lumen
gentium».

3—ALGO SOBRE LA HISTORIA DE LA ECLESIOLOGIA

Siendo tan capital para el cristianismo la doctrina sobre la
Iglesia, podra sorprender que los Concilios no se hayan ocupado
de ella hasta los dos Vaticanos. La razon en general es porque esa
doctrina fue vivida sin especial contradiccion en los siglos de fe
que precedieron; y de ahi que el Magisterio solemne no haya
sentido la necesidad de empenar su autoridad para mantenerla in-
colume. Sin embargo, en la Historia de los Dogmas el capitulo sobre
ella y sobre su planteamiento y desarrollo en las distintas épocas
resulta aleccionador.

8 Leon XIII, «Satis cognitum»: ASS 28, 708-739; Pio XII, «Mystici
Corporis»: AAS 35, 193-248.
2 Pasro VI, «Ecclesiam suamy»: AAS 56 (1964) 620.621.
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La doctrina sobre la Iglesia arranca del mismo Evangelio. De
la boca augusta del Divino Redentor brotaron las promesas mas fir-
mes y absolutas de la Nueva Alianza. «Sobre esta piedra edificaré
mi Iglesia y las puertas del averno no prevaleceran contra ellax.
«Rogaré a! Padre y os enviara al Paraclito, e! Espiritu de verdad,
que permanecerid con vosotros eternamente: él os ensefara y suge-
rira todas las cosas que os he dicho yo: €l os dard a conocer toda la
verdad ». « Como me envié el Padre, asi yo os envio a vosotros: Reci-
bid ¢l Espiritu Santo; a los que perdondrcis los pecados les seran
perdonados y a los que se Jos retuviereis les seran retenidos». «Todo
lo que atareis en la tierra sera atado en los cielos, y lo que desata-
reis sobre la ticrra serda desatado cn los cielos». «[d, pues, y haced
mis discipulos 2 todos los hombres, bautizandolos en el nombre
del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo, acostumbrandoles a ob-
servar todas las cosas que os he mandado. El que creyerc y se
bautizare, se salvard y el que no creyere se condenard». «Y he aqui
que yo estaré con vosotros todos los dias hasta la consumacion
de los siglos» '°.

Estas solemnes y absolutas promesas son un elemento genuina-
mente divino e indefectible, sobre el que descansa inconmovible el
edificio de la Iglesia. El Cristo Redentor, anunciado y esperado
en el Antiguo Testamento, ha venido ya. Con él la humanidad ha
entrado en directa comunicacion con Dios, y el Espiritu Santo nos
ha sido dado en don permanente y con largueza. El nuevo Pueblo
de Dios, heredero legitimo de las divinas promesas, es la Iglesia de
Cristo, que recibié de lo alto al Verbo del Padre: Mediador tnico
entre Dios y los hombres, Pan sustancial de vida eterna!’. La
Iglesia con la plenitud de los poderes mesidnicos y animada por
el Espiritu vivificante, es el Cuerpo mistico de Cristo, la Esposa
inmaculada del Divino Salvador, el Templo santo de Dios; y por
eso tiene el privilegio de ser el arca unica de salvacién y la colum-
na firme de la verdad .

Los Santos Padres, recogiendo las ensenanzas de la Escritura,
se contentan con tratar de Cristo, de los Sacramentos, de la Comu-
nion de los Santos, de los misterios del Cuerpo mistico, y no se
ocupan, sino incidentalmente y de pasada, de los elementos estruc-
turales y juridicos, sobre los que posteriormente se construyo la

10 Mt 16, 18; Jo 14, 16.26; 16, 13; Jo 20, 21.23; Mt 16, 19; 18, 18;
Mt 28, 19-20; Mc 16, 16; Mt 28, 20. Cf. A. MevetieLLe, «Eglise»: Dic
Bib. Supp. 2, 487-691.

11 Gal 3, 29; Jo 1, 3.14; 1 Tm 2, 5; Jo 6, 35.48.51.53.58. Cf. J. Sava-
virRRi: La Eucaristia sacramento de union: EstEcl 26 (1952) 453-65.

12 Mt 28, 18-20; Jo 20, 21.23; Act 1, 8; 2, 4; «Credo in Spritum
Sonctum Dominum et vivificantem»; 1 Cor 12, 12; Eph 1, 23; 4, 12.16;
Col 2, 19; Eph 5, 23-27; 1 Cor 3, 16-17; 6, 19; 2 Cor 6, 16; Act 4, 12;
1 Tm 3, 15.
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Eclesiologia. Bien conocidas son las ideas que sobre la Iglesia se
encuentran en las cartas de Clemente Romano e Ignacio de Antio-
quia; en los tratados Adversus haereses de Ireneo, De praescriptione
haereticorum. de Tertuliano, De catholicae Ecclesiae unitate de Ci-
priano, De schismate donatistarum de Optato Milevitano, en las car-
tas a los novacianos de Paciano. Sobre todo San Agustin nos ha deja-
do abundante doctrina en sus tratados De unitate Ecclesiae, De utili-
tate credendi, De moribus Ecclesiae catholicae, De Civitate Dei y
en sus incomparables Enarrationes in Psalmos. Esta doctrina pa-
tristica se puede matizar ademas con la de Cirilo de Jerusalén en
sus Catecheses, la de Leén Magno en sus Sermones, la de Vicente
de Lerins en su Commonitorium y las de los insignes Padres grie-
gos B. De todos ellos se podria deducir una doctrina eclesiologica
de considerable amplitud, como lo demuestran los estudios de inves-
tigadores, que se dedicaron a explorarla .

Los Santos Padres orientan sus enseiianzas eclesiolégicas a sa-
tisfacer las exigencias de su tiempo. Conocidas son las multiples
cuestiones que les plantearon las desviaciones doctrinales (Gnosti-
cismo), las discordias cismatizantes (Iglesia de Corinto y Donatismo),
las exageraciones espiritualistas (Montanismo), las tendencias par-
ticularistas (Novacianismo) y la ambicién de someter la Iglesia al
Estado (Arianismo) de los siete primeros siglos de la Iglesia. Res-
pondiendo pastoralmente a estas necesidades escribieron las obras
a que nos hemos referido, cuyo contenido se puede reducir, en
sintesis, a las cuatro propiedades fundamentales de la Iglesia: su

Unidad, Santidad, Catolicidad, Apostolicidad.

El Magisterio auténtico de la época patristica juzgé suficiente
mantener la fe de los fieles centrada en esas cuairo propiedades
caracteristicas; y por eso las fue incluyendo sucesivamente en los

13 CLEMENTE, Ad Corinthios, ed. Funk, PP. Apost. I, p. 98; Icnacio
(siete cartas), ed. Funk, PP. Apost. I, p. 212; Ireneo, PG 7; TEertuLIANO,
PL, 2, 12; Cirriano, PL 4, 495 y CSEL 3, 1, 207; OrtaTO, PL 11, 942 y
CSEL 26, 32; Paciano, PL 13, 1051; Acustin, PL 43, 391; 42, 65; 41, 13;
32, 1309; 36, 152; CiriLo, PG 33, 1043; Leon, PL 54, 137; bk LERINS,
PL 50, 637. Cf. F. Cavri, Patrologie, I, table doctrinale, F) L’Eglise.
Los PP. griegos que mis defendieron la libertad de la Iglesia, sabido es
que fueron ATANAS1IO, BasiLio y los dos GRreEcorios NAZIANCENO y NYSENO;
como los latinos Hiianio y Amprosie,

14§, H. Scorr, The eastern Churches and the Papacy, 1928. J. ZEILugR,
La conception de UEglise aux 4 premiers siécles: RvHistEce 29 (1933)
551 y 825. G. Barnv, La Théologie de U'Eglise: 1 De 8. Clément a S. Iré-
née, 1945; 1I De S. Irénée au Concile de Nicée, 1947. H. HormMaNnN, Der
Kirchenbegriff des hl. Augustinus, 1933. J. RarzinGer, Volk und Haus
Gottes in Augustinus Lehre von der Kirche, 1954. E. Brnz, Augustins
Lehre von der Kirche, 1954, St. J. Grasowski, The Church: Introduction
to the Theology of St. Augustine, 1957, E. LEMINrRANDE, Bibliographie sur
PUeccléstologie augustinienne (1809-1954).



CONSTITUCION «DE ECCLESIA» Y VATICANO II 28t

Simbolos de la fe, y las sanciono definitivamente en el llamado
Niceno-Constantinopolitano (Denz 86).

La Teologia medieval sustancialmente se contenté con seguir
elaborando la doctrina sintetizada en los Simbolos. En los fecun-
dos siglos XII y XIII no hallamos el tratado sistematico De Ec-
clesia, ni en los mas insignes representantes de la Escolastica. En
los grandes autores se hallan numerosas cuestiones eclesiologicas
tratadas con la maestria que distingue a sus preclaros ingenios. En
un tratado sobre la Iglesia ni han pensado. De las doctrinas ecle-
siolégicas de los grandes corifeos de la Escolastica se han ocupado
notables investigadores, que nos hacen entrever y anorar los in-
signes tratados sobre la Iglesia de aquellos ingenios, si las circuns-
tancias les hubieran puesto en la precision de escribirlos .

Santo Tomds y los grandes escoldsticos consideran la Iglesia
principalmente desde el punto de vista preferido por los Santos
Padres, como misterio de santidad sobrenatural, continuadora de
la mision salvadora del divino Redentor, instrumento de Cristo
en la accién santificadora, puerto unico de salvacién, Cuerpo mis-
tico de Cristo, templo del divino Espiritu, y Esposa inmaculada
del Cordero sin mancilla. Por eso el Angélico, comentando la doc-
trina de San Pablo sobre la Iglesia «sin mancha ni arruga», sus-
cribe la interpretacion patristica, que la entiende, no sélo de la
Iglesia triunfante, sino también de la militante, cuando dice: «In-
decens est quod immaculatus Sponsus Sponsam duceret maculatam;
et ideo sibi exhibet eam immaculatam, hic per gratiam, sed in fu-
turo per gloriam» 'S,

Los grandes tedlogos de la época tridentina no reunieron las
cuestiones eclesiologicas en un tratado auténomo. Centrando su
atencion en los problemas planteados por el Protestantismo, sobre
el pecado, la justificacion, los sacramentos y el sacerdocio, se de-

15 J. V. BainveL, L’idée de UEglise au moyen age, 1899. W. SCHERER,
Des Albertus M. Lehre der Kirche, 1928. D. CuLHANE, De Corpore mysti-
co doctrina Dr. Seraphici, 1934. R. Siuic, Christus und die Kirche nach
der Lehre des hl. Bonaventura, 1939. M. GrasMANN, Die Lehre des Il.
Thomas von der Kirche, 1903, J. GreiseLMANN, Christus und die Kirche
nach Thomas von Aquin: TheolQuartSch 107 (1926) 198-222; 108 (1927)
233-255. T. M. Kaeepiri, Zur Lehre des Il. Thomas vom Corpus Christi
mysticum, 1931, Y. M. J. Conear, L’idée de UEglise chez S. Thomas
d’Aquin: RvScPhTh 29 (1940) 31-58; Esquisses du Mystére de I'Eglise,
1953. F. Otr, Der Kirchenbegriff bei den Scholastikern: FranzStud (1938)
331-53. M. Uskmos, Statuta et sacramenta Ecclesiae en la Eclesiologia de
Sto. Tomés, 1962.

16 S, Tw. Super epist. ad Ephes. 5, 27, lect. 8. Sin embargo, en S. Th.
3 q. 8 a. 3 ad 2, dice: «Non habentem maculam: hoc erit in statu patriae,
non autem in statu viae». Cf. J. SaLaverri, Lo divino y lo humano en lu
Iglesia: EstEcl 27 (1953) 176-181; Cwu. Journer, L’Eglise du Verbe Incar-
né, I, 1941, 314; II, 1951, 903.920, 1103.



282 JOAQUIN SALAVERRI

tuvieron preferentemente en el estudio de ellos. De los temas ecle-
siolégicos se ocupan segun les van saliendo al paso en los otros
grandes tratados de la Teologia. Su doctrina sobre la Iglesia se
ha de buscar o en sus Comentarios a la Suma del Aquinate, como
en Cayetano, Vitoria, Baiiez, Toledo, Molina, Vizquez, Valencia
y otros; o c¢n sus tratados sobre la fe, como lo observamos en Sud-
rez, Tanner, Billuart y otros. 7. Entre los anteriores al siglo XVIII,
aquellos de los que pudiéramos esperar un tratado autéonomo de
Ecclesia serian sobre todo Melchor Cano y Bellarmino. Pero tam-
bién estos incluyeron sus doctrinas eclesiolégicas en otros tratados,
como Cano en los libros IV a VI de sus Loci Theologici, y Bellar-
mino en las Controversias III y IV de su amplia obra De contro-
versiis fidei. Como tipico merece mencionarse el caso de Salmerén,
que en su comentario a San Pablo dedica la parte III del libro I
a darnos un tratadito De Ecclesia (p. 226-364), pero lo restringe
a exponer las Notas de la Iglesia y la legitimidad del Vicario de
Cristo.

Procediendo de ese modo aquellos tedlogos seguian el ejemplo
del Sinodo de Trento. Pues a pesar de que la coyuntura era de
las mas propicias ya que los protestantes habian puesto en tela
de juicio la esencia de la Iglesia como sociedad visible. y negaban
los poderes jerdrquicos de jurisdiccion y magisterio; sin embargo
la sangrante acerbidad de la polémica protestante contra el Papa y
la Iglesia catolica, aconsejaba cautela, creyendo que podria ha-
llar la satisfaccion anhelada en los Decretos tridentinos sobre la
Reforma, que indefectiblemente acompaiaron a los Decretos de
doctrina.

4 —FEL TRATADO DE ECCLESIA

El motivo que indujo a los autores a elaborar un tratado auto-
nomo fue la necesidad de defender las potestades eclesidsticas y
sobre todo las supremas del Papa. A mediados del siglo XIII la
autoridad de los grandes Papas de la época llamada «Gregoriana»
llego al cenit de su esplendor, tanto que llegaron a desautorizar a
los Principes y a deponer a los Emperadores, como Inocencio IV a
Federico II en el Concilio I de Lyon del ano 1245. Los Principes
sintieron indebidamente disminuidas sus legitimas perrogativas, y
con el deseo de recobrarlas en toda su integridad, entraron en con-
flicto con los Papas.

El primer sonado encuentro ocurrié, a fines del siglo XIII,

entre Bonifacio VIII y el Rey Felipe de I'rancia. En defensa de 1a po-

17 Cf. J. Saraverwi, La Eclesiologia de Francisco Sudrez: Actas de su
IV centenario, Madrid, 1950, p. 39-54; El concepto de Iglesia de Luis de
Molina: RevEspTeol 20 (1960) 199.230.
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testad papal, en los primeros aifios del siglo XIV se difundieron los
libros que son considerados como los primeros conatos de una Ecle-
siologia sistematica. Aparecieron: E. de Cremona, De potentia Pa-
pae. 1301; Egidio Romano, De potestate ecclesiastica, 1302 ; Juan
de Paris, De potestate regia et papali, 1302 ; Jacobo de Viterbo, De
regimine christiano. 1302, El mas completo cs el tiltimo, dedicado a
Bonifacio VIII, que a juicio de Arquillicre, su editor critico en
1926, es «el mas antiguo tratado sobre la Iglesia», y que por las
dos partes en que estd dividido, podia llevar el titulo de « Tractatus
de Ecclesia et de Romano Pontifice» . Asegurado por esos autores,
Bonifacio VIII, en noviembre de 1302, en su Bula «Unam Sanc-
tam», reclamo para st, en contra del Rey, la potestad sobre los
«dos gladios» el espiritual y cl temporal, ambos en servicio de la
Iglesia (Denz 469). E1 Rey acusé el polge; pero aproveché la oca-
sion que le ofrecié el Concilio de Vienne para tomar la revancha,
obligando al Papa y al Concilio a suprimir pura y simplemente
a los Templarios . En defensa del poder papal publicé también
Herveo, De potestate papae, en 1320.

El segundo golpe de escena ocurri6 en marzo de 1324 entre
Luis de Baviera y Juan XXII. En junio del mismo afio, Marsilio
de Padua, de la Universidad de Paris, publicé su Defensor pacis, ad
Imperatoreis Ludovicum 1V, adversus usurpatam Romanti Ponti-
ficis iurisdictionem. En defensa del Pontifice salieron: Agustin
Triunfo, Summa de potestate ecclesiastica, ca. 1328:; A. Fasi-
telli, De ecclesiae potestate. dedicado a Juan XXII, ca. 1333; y
Alvaro Pelayo, De planctu Ecclesiae, ca. 1350. Estos siguieron la
linea de los anteriores, defendiendo las potestades del Papa y de la
Iglesia.

La contienda en Inglaterra se manifiesta en el ultimo tercio
del siglo XIV. Juan Wicliff publica en 1378 su «Tractatus de Ec-
clesia»: es la primera obra que aparece con ese titulo, y otro De
potestate Papae, ca. 1384. En ambas obras Wicliff restringe o nie-
ga las potestades eclesiasticas y exalta las del poder regio. Las mis-
mas ideas defiende Juan Hus, en su Tractatus de Ecclesia en 1413,
tomdndolas casi por entero de los tratados de Wicliff®. Directa-
mente contra Hus salieron E. Znaim, De romana Ecclesia, 1414;
E. Pilecz, Tractatus de Ecclesia, 1415; T. N. Walden, Doctrinale
fidei catholicae, ca. 1430; Juan de Ragusa, Tractatus de Ecclesia,
14312,

18 H. X. ArouiLLiEre, Le plus aucien traité de 1.’Eglise: De regimine
Christiano de J. de Viterbe (1302), 1926.

19 Cf. H. HorsteiN, La Constitution dogmatique sur UE glise: Etud 322
(1965) 240.

20 J, LosertH, editor critico de Wicliff, demostré esta dependencia.

2l M. GrasMANN, Geschichte der katholichen Theologie, 1930, p. 109,
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Estos tratados son polémicos, ordenados a defender las potes-
tades de la Iglesia, en general, y en particular las del Papa. Los
otros temas, sobre la naturaleza y vida sobrenatural de la Iglesia,
en que insistian los SS. Padres y los grandes tedlogos anteriores,
pasaron a un segundo plano o dejaron de estudiarse. Constituye
una excepcion, Juan de Torquemada, que en el Concilio de Cons-
tanza conocié a fondo las doctrinas de Wicliff y las teorias conci-
liares 2. Tal vez eso le indujo a concebir su obra magistral, Summa
de Ecclesie, publicada en 1489, en la que vemos felizmente coordi-
nadas la tradicién patristica y teolégica, anterior al siglo XIV, con
la de los tratados auténomos, defensores de las potestades de la
Iglesia. Con la aparicion del Protestantismo hubo un conato de con-
tinuar el sistema de los tratados monograficos. A este género per-
tenecen, por ejemplo, los opusculos de Cayetano, Tractatus de com-
paratione auctoritatis Papae et Concilii, contra los Galicanos, en
1511, y De divina institutione Pontificatus Romani Pontificis, de-
dicado a Leén X en 1521. Al mismo género se pueden también
referir las Relectiones que dedica F. de Vitoria, dos a la Potestad de
la Iglesia, y a continuacion de ellas, otra a la Potestad del Papa y
del Concilio 2. La gran obra de Torquemada no hallé francos conti-
nuadores entre los insignes teclogos de las épocas tridentina y pos-
tridentina. En los siglos 17 y 18 prevalecié la apologética de las
cuatro Notas, en el 19 la del milagro que distingue la Iglesia, y
en el 20 la histérico-critica .

Como aparece por esta rapida sintesis, en la historia de la Ecle-
siologia nos encontramos con dos maneras principales de enfocar el
estudio sobre la Iglesia: una, que podemos llamar horizontal, arranca
de las instituciones visibles de la Iglesia, establecidas en la tierra

dice del de Walden, que es lo mas importante que se escribié con-
tra Wicliff y Hus. A juicio de Bmwber, Wesen wund Eigenschaften der
Kirche, 1955, p. 7-10, es mejor la obra del de Ragusa, que a lo que sa-
bemos se halla ain inédita en Basilea y en el manuscrito 1439 del fondo
latino de Ia Biblioteca de DParis.

2 Cf. M. CanoaL, I. de Torquemada, Oratio synodalis de Primatu:
Conc. Florent. Ser. B, vol. 4, fasc. 2, 1954.

B Cf. T. UrviNoz, El Cencilio ecuménico y la reforma de la Iglesia
segin F. de Viteri«: MiscCom 34 (1960) 119-150. Pueden llamarse continua-
dores de Torquemada D. Banes y F. Sudrez, por sus tratados de Ecclesia,
incluidos en sus obras de fide, Salamanca, 1584, 102-385 y Coimbra, 1621,
160-354. Cf. nota 17.

24 Muy numerosos son los tratados que se escribieron en los siglos
XVII a XX, conforme a las tres distintas orientaciones indicadas. Véanse
datos abundantes en A. M. VEeLrico, De Ecclesia, 1940, p. 16-95. G. Twuirs,
Les Notes de UFEglise dans UApologétiqgue catholique depuis la Réforme,
1937. T. ZApELENA, De via Notarum in recenti quodam opere (Thils):
Gregorianum 19 (1938) 88-109, 445.468. J. Tu. Tsenc, De apologetica me-
thodo quae «via empirica audity, 1959. S. Pesck, La Chiesa catiolica pe-
renne motivo di credibilita, 1960. St. JAKI, Les tendances nouvelles de
UEcclésiologie, 1957. De Ecclesia: SThS, I (BAC 1962) n, 5-28.
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y confiadas al ministerio de los hombres; otra que llaman vertical,
porque toma como punto de partida a Cristo, de cuya mision so-
teriologica es legitima continuacion ministerial la obra de la Igle-
sia. La horizontal corresponde a la Teologia apologética o funda-
mental, nacida a fines del siglo XIII, al choque polémico con las
pretensiones estatales de absorcion. La wvertical corresponde a la
eclesiologia dogmatica, preferida por los SS. Padres y los grandes
teélogos Z. Estas dos concepciones no se contradicen ni se excluyen,
sino que mutuamente se complementan %, como es necesario que se
complementen la Teologia fundamental y la dogmatica. La fun-
damental demuestra los fundamentos racionales e histéricos de la
fe catolica y establece los principios del conocimiento dogmatico,
mientras que la dogmadtica es la ciencia de las cosas divinas deducida
de sus principios a la luz de la fe 7.

5) LA ECLESIOLOGIA DEL VATICANO II

La eclesiologia fundamental infaliblemente fijada en el Vati-
cano I, ulteriormente desarrollada en las enciclicas de Leon XIII y
estrenuamente cultivada por los tedlogos de nuestro siglo, ha alean-
zado un grado de notable perfeccion®. Con las nuevas orientacio-
nes del Vaticano II y de Pablo VI la eclesiologia dogmadtica recibe
el mas vigoroso impulso, orientador de su futuro desarrollo 9,

235 Cf. J. SALAVERRI, La nocién de Iglesia de Luis de Molina: RevEspTeol
20 (1960) 199-204.

26 No creemos objetivo ni justo el juicio desfavorable que de la Ecle-
siologin postridentina dan algunos autores: Cf. Jiki, . c¢. en nota 24. De
esto véase el juicio de A. pE 1.A Hukrca, Andlisis teologico de la potestad
entregada por Cristo a su Iglesia: La potestad de la Iglesia, Barcelona,
1960, p. 14.16.

2 Vat. 1, Ses. 111, cap. 4: «recta ratio fidei fundamenta demonstrat,
eiusque Jumine illustrata rerum divinarum scientinm excolity. Cf. J. Sa-
LAVERRS, Algunos problemas sobre metodologia teoldgica: EstEcl 36 (1961)
283-301.

28 Suficiente comprobacién de ello son las amplias bibliografias que los
tratados de Teologia fundamental nos ofrecen. Véase la nuestra en De
Ecclesia Christi: Sacrae Theologiae Summa, 1, BAC 1962, n. 20-25.

2 Nos permitimos mencionar algunos trabajos, con los que hemos pro-
curado estudiar anteriormente algunos aspectos fundamentales de la Ecle-
siologia dogmatica o el misterio de la Iglesia. a) En cuanto congregacién
de los fieles justos y pecadores: Lo divino y lo humano en la lIglesia,
Actas de la XII Semana Espaiiola de Teologia, 1953, p. 325-362. b) En la
esencial ministerialidad de sus potestades juridicas: El derecho en el mis-
terio de la Iglesia, Actas del VII centenario de la Universidad de Sala-
manca, sec. 3.%, 1956, p. 1.54. e) Por la accién de Cristo en el cargo ecle-
siastico: Christus und das kirchliche Amt, MiinchTheolZtsch 13 (1962)
280-296, d) Por la accion divina en su Magisterio: La potestad de magis-
terio y asentimiento que le es debido, Actas X1V Semana Espanola de
Teologia, 1955, p. 75-108. e) Por sus propiedades esenciules: El misterio
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El Vaticano II restaura felizmente la aspiracion pastoral de la
era patristica, y por eso sus exposiciones tienen un matiz marca-
damente positivo y rico en citas de la Escritura y de los Santos
Padres.

Pablo VI en su primer enciclica, publicada antes de promulgarse
la Constitucion «Lumen gentium», refleja muy bien la misma orien-
tacion, siendo por ello la mejor y mas autorizada introduccion al
estudio de la Constitucién conciliar. Puede decirse que la coinci-
dencia de ambos escritos es fundamentalmente perfecta, no sélo
por la forma de actualidad pastoral, sino también en el fondo doc-
trinal, como con su reconocida maestria lo acaba de demostrar
el insigne eclesilogo, cardenal Journet*.

Resulta dificil reducir a breve sintesis la multiplicidad de ma-
tices de la «Lumen gentium». Un certero encuadramiento de ella
lo hizo Pablo VI, después de promulgada, en la alocucién de clau-
sura de la Sesion III: «La realidad de la Iglesia no se agota en su
estructura jerarquica, su liturgia, sus sacramentos, sus ordenamien-
tos institucionales. Su virtualidad profunda, la fuente original de su
eficacia santificadora, se han de buscar en su mistica union con
Cristo» ¥. Esa mistica union con el Redentor es en realidad el faro
que orienta y la columna que sostiene todas las ensefanzas de la
«Lumen gentiumn».

A manera de introduccion a su estudio, creemos que sus ocho
capitulos se pueden reducir a los cuatro binomios siguientes: 1°.
La Iglesia misterio de unidad divino-humana (cap. 1 y 2: De Eccle-
siae mysterio y De populo Dei); 2°. La Iglesia misterio de apostoli-
cidad jerdrquico-comunitaria (cap. 3 y 4: De Ecclesiae hierarchia
y De laicis); 3.° La Iglesia misterio de santidad ya poseida y siem-
pre anhelada (cap. 5 y 6; De universali vocatione ad sanctitatem y
De religiosis); 4°. La Iglesia misterio de catolicidad peregrinante
y escatolégica (cap. 7 y 8: De Ecclesia peregrinante in unione cum
Ecclesia caelesti y De Marie in mysterio Chisti et Ecclesiae). Los
cuatro binomios se pueden caracterizar por su relacion respectiva
a la unidad, apostolicidad, santidad y catolicidad, que son las pro-
piedades destacadas por los Santos Padres y los Simbolos de la fe
como esenciales y distintivas de la Iglesia.

1°.  El misterio de la Unidad divino-humana, consiste en el
eterno consejo del Padre de salvar a todos los hombres, en la ca-

de la unidad, santidad y catolicilad de la Iglesia, Divinitas 4 (1962) 39-97.
f) Por el dinamismo de su apostolicidad: El concepto de sucesién apos-
t6lica, MiseCom 27 (1957) 6-59. g) En la vitalidad del sentido de su fe:
Sentido de la Tradicién en Trento, EgdEcl 39 (1964) 5.29.

30 Crn. cArDENAL JOUrNET, Le mystere de UEglise selon le deuxiéme Con-
cile du Vatican: RevThom 65 (1965) 5-51; La Constitution «Lumen gen-
tiwm» sur UEglise: Relations (1965) 7-11.

31 AAS 56 (1964) 1014.
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ridad del Hijo hecho hombre para ser Redentor y Mediador de la
humanidad caida, en la efusion del divino Espiritu para ser el
principio vital de union y santificacion de los redimidos, y en el lla-
mamiento de todos a formar el pueblo de Dios y obtener la dig-
nidad de la filiacién divina en la hermandad con el Unigénito del
eterno Padre. En esa dedicacion de todos los hombres al inico y
verdadero Dios y en la sobrenatural proteccion que a todos dis-
pensa el Redentor y inico Mediador entre Dios y los hombres,
radica en su mayor profundidad todo el misterio de la unidad de
la Iglesia®

2°. Misterio de apostolicidad jerdrquico-comunitaria. Jerdr-
quica, por la institucion divina de sus Obispos, sucesores de los
Apostoles, que en comunion jerirquica bajo el sucesor de San
Pedro, constituyen el Colegio episcopal, y porque heredan de ellos
las potestades de sacerdocio, magisterio y régimen, recibidas por
sacramental consagracion, para ejercerlas ministerialmente, como
heraldos e instrumentos de Cristo, al servicio de la verdad y de la
gracia reveladas. Comunitaria, por la esencial finalidad de esae
potestades apostélicas, ordenadas a la sobrenatural promocién de
la comunidad de los creyentes, y también por la participacion, pa-
siva y activa, de todos los bautizados del laicado, en el ejercicio
y en los frutos de esas potestades recibidas de los Apostoles. En
la realidad perenne de esa sucesiéon y de la eficacia sobrenatural
de esas potestades apostdlicas consiste el misterio de la epostolicidad
de la Iglesia®,

3° Misterio de santidad ya poseida y siempre anhelada. Po-
seida en el continuo dinamismo de vitalidad santificadora, que en
la Iglesia ejercen Cristo y el divino Espiritu, en la liturgia del
sacrificio y los sacramentos, y en el dnimo de todos los que son
dociles a sus luces y mociones sobrenaturales. Santidad siempre
anhelada, por el incoercible y constante impulso de las virtudes
teologicas y morales, que nunca dicen jbasta! e impelen siempre a
seguir mas de cerca al divino modelo de toda santidad. De esa
santidad anhelada son testimonio evidente, en particular, los Re-
ligiosos, que en su profesion son asociados liturgicamente por la
Iglesia al sacrificio de caridad de los altares, y con sus votos se in-
molan y obligan a aspirar sin descanso a la perfeccion evangélica.
En la realidad perenne de ese divino dinamismo santificador y
de esa respuesta de fidelidad humana, radica el misterio de la
santidad de la Iglesia ¥,

32 Const. dogm. «l.umen gentium»: c¢. 1, De Ecclesine mysterio, c. 2,
De populo Dei: AAS 57 (1965) 5-21.

33 Const. dogm. darmen gentium», ¢. 3, De constitutione hierarchica
Ecclesiae, ¢. 4, De laicis: AAS 51, 37-49,

34 Const. dogm. «lumen gentiumw, ¢. 5, De wuniversali vocatione ad
sanctitatemn in Feclesia, ¢. 6, De Religiosis: AAS 57, 44.53.



288 JOAQUIN SALAVERRI

4°. Misterio de catolicidad, peregrinante y escatologica. Pere-
grinante, por el impulso insobornable de su marcha hacia el ideal,
apetecido por todos y esperado en su eterna plenitud; pero solo y
misteriosamente poseido en sus primicias de paz mistica por los
que son ddéciles a la gracia de Dios. Escatologica, porque la po-
sesion por la fe del Bien ofrecido a todos, es, en realidad enigma-
tica, la misma filiacién divina, que en el cielo se ha de descubrir
con esplendores de gloria en la familia eterna de todos los predes-
tinados. Peregrinante a la vez y escatologica, por el misterio de
Maria, que como madre de todos los redimidos, nos asiste solicita
en los azares de nuestra peregrinacion, y como Reina asunta a
los cielos, intercede por todos y a todos confirma en la esperanza
cristiana de la resurreccion, merecida, motivada e inspirada por
la resurreccion de Cristo, Redentor y Salvador de toda la huma-
nidad. En el intimo anhelo y positiva invitacién de todos los hom-
bres a la posesion del Bien infinito, en la interna luz y suave
mocion, que a todos ofrece el Redentor, para responder a ese anhelo
e invitacion, y en la plenitud de verdad y gracia, que a disposi-
cion de todos pone la Iglesia para garantizarles la salvacion: en esa
universalidad del bien para todos que dimana de la bondad del
mismo Dios, se contiene el gran misterio divino-humano de la ce-
tolicidad de la Iglesia®.

A vista de este rdpido bosquejo, que por necesidad tiene que
ser muy incompleto %, observamos lo atinadamente que Pablo V1
define a la Iglesia, llaméndola: «hominum mater et magistra salu-
tis» 7. A la vez advertimos, cémo el contenido de la «Lumen gen-

35 Const. dogm. «Lumen gentium», c. 1, De indole eschatologica Eccle-
siae peregrinantis eciusque unione cum Ecclesia ceelesti, c. 8. De Beata Maria
Virgine Deipara in mysterio Christi et Ecclesiae: AAS 57, 53-67. La univer-
salidad del mismo don infinito que ofrece a todos el tnico Dios, véase
en Jo 3, 14.18; 1 Jo 4, 9-10; Rom 5, 6-10; 8, 32; 1 Tim 2, 1.6. Cf. J. Sa-
vavirri, El dogma de la catolicided y la espiritualidad misionera: Misio-
nes Extranjeras 3 (1953) 6.32; Katholizitdt der Kirche: LThK 6, 90-92.

36 Véanse los intentos de otros autores: CH. Journer, le mystére de
UEglise selon la dewxiéme Conc. du Vat.: RevThom 65 (1965) 5-51; G. LaN-
ceviN, L’Eglise de «Lumen gentium»: Relaions (1965) 164-167; J. Da-
wiiLou, Le depét immuable de la foi: Christus 12 (1965) 356-364; G. Dx-
saerve, La «magna charta» du Vatican II°: NouvRevTh 87 (1965) 3-32;
0. SemmeLrory, Die Selbstdarstellung der Kirche auf dem II. Vatikan
Konzil: TheolAkad 1 (1965) 53-73; H. HovsteiN, La Constitution dogma-
tique sur UEglise: Etud 322 (1965) 239-254; P. ParenteE: La costituzione
de Ecclesia, Introduzione, 1965, p, 7-21.

37 Pasro VI, Enciclica «Ecclesiamt suam»: AAS 56, 609, En esta defi-
nicién brevisima se destacan el destino esencial divino-humano y la dig-
nidad del ser sobrenatural de la Iglesia. El mismo PamLo VI expresa-
mente reduce a la doctrina sobre la Iglesia la obra realizada en el Vati.
cano II, pues en el Diploma de asistencia al Sinodo, entregado a cada uno
de los PP. conciliares en la Congregaciéon general 168, dliima del Conci-
lio, el 6-XI1-1965, dice «que fueron convocados y acudieron al Conc. Ecum.
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tium» se halla orientado y condicionado por la eclesiologia patris-
tica, reducida en sintesis a las cuatro propiedades del Simbolo.
Sobre este tema Juan XXIII se detuvo con carifno repetidas veces
en sus alocuciones, lo esculpié en su Medalla conciliar y con especial
complacencia lo mencioné en el discurso de clausura de la Se-
sion I, haciendo notar como el Concilio «<habia ofrecido a las mi-
radas de los hombres con fulgor resplandeciente, la Iglesia una,
santa, catdlica y apostélica»n, idea que también Pablo VI volvié a
subrayar en la inauguracién de la Sesion III 3.

6) CRITERIOS DE INTERPRETACION

La finalidad pastoral del Concilio. El contenido doctrinal
de la «Lumen gentium» es ciertamente muy rico y ofrece nuevas
perspectivas de gran interés para la vida de la Iglesia. Por eso es
mas necesario fijar los criterios orientadores de su recta inteli-
gencia y adecuada valoracién.

Todos los Concilios tienen la finalidad pastoral de la Iglesia,
en cuanto que van ordenados a la instruccién, gobierno y santi-
ficacion de las almas, segin la norma fundamental dictada por el
mismo Cristo: «el buen pastor conoce a sus ovejas, que son las
que oyen su voz, creen en é€l, le siguen y reciben sus dones de
vida eterna»3’. Pero dentro de esa finalidad integral los Conciliog
se caracterizan por un matiz peculiar que los distingue. La finali-
dad que especifica al Vaticano II, la determiné claramente Juan
XXIII en la misma alocucién inaugural del Concilio, explicando
que se reducia a la vida y la accién de la prdctica pastoral. «Lo
que a nuestro Concilio sobre todo interesa es custodiar y proponer
en forma mas eficaz el sagrado depdsito de la doctrina cristiana».
«Sin embargo no es nuestro intento el custodiar solamente ese
precioso tesoro, sino al presente lo que se necesita es que toda la
doctrina cristiana sea aceptada por todos los hombres de nuestros
tiempos. Y para que sea mas amplia y fundamentalmente cono
cida de todos, conviene que sea investigada y expuesta de la manera
que exigen nuestros tiempos, para la mads plena instruccién y for-
macion de las almas. Porque una cosa es el mismo Depdsito de la

Vat. II para deliberar con el Papa sobre la Iglesia de Cristo, que se ha
de renovar para su mas nitido esplendor y para su mis diligente acti-
vidad». Y el mismo dia, en la Bula con que promulga el Jubileo extraor-
dinario, leida en la misma Congregacién general, afirma que «el Concilio
con todo derecho recibe su apelativo de la Iglesian: «Concilium iure me-
rito ab Ecclesia appellationem traxit».

3 Juan XIII, AAS 55 (1963) 36; 52 (1960) 293.526.960-962; 54 (1962)
438; PaBLo VI, AAS 56 (1964) 806.

3 Cf. Jo 10, 2-4. 14. 26-28.

2
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fe o las verdades que se contienen en nuestra venerada doctrina, y
otra el modo como esas mismas verdades se enuncian. A ese modo
de enunciacion se ha de prestar mucha atencion, cultivaindolo pa-
cientemente, a fin de introducir aquellas maneras de expresion,
que sean mds congruentes con el magisterio, cuya indole es pre-
ferentemente pastoral. En todo tiempo la Iglesia se opuso a los
errores y frecuentemente los condené con firme severidad. Al pre-
sente la esposa de Cristo se complace en usar la medicina de la
misericordia, mas que el arma de la severidad, persuadida de que
a las necesidades de nuestros dias, mejor que condenando, se pro-
veera explicando con mayor amplitud las virtualidades de nuestra
dectrina. Lo que el Concilio Ecuménico Vaticano II mas desea
y se propone lograr es que el mensaje de salvacion sea recibido
por los hombres, a fin de que la Ciudad terrena se asemeje mas
a la Ciudad del cielo, en la que segiin San Agustin, «el rey es la
verdad, la ley es la caridad y la medida es la eternidad» *°.

Pablo VI, en alocucién inaugural a la Sesién II del Concilio,
expresamente hizo suyas las mas caracteristicas afirmaciones de
su predecesor, sobre la finalidad pastoral del Concilio. Y los
Padres Conciliares se hacian eco de las mismas consignas, en el
mensaje dirigido al mundo en los primeros dias de la Sesion I,
diciendo: «nos esforzaremos por exponer a los hombres de nuestra
edad integra y pura la verdad de Dios de modo que ellos la entien-
dan y la acojan de buen grado» “2. Y otra vez Juan XXIII, al fin
de la Sesién I, volvié a insistir en que «lo tnico que se propuso y
lo que con mayor anhelo procuré fue lograr que los hombres de
nuestros tiempos conozcan mds y mas el Evangelio de Cristo, lo
practiquen con gusto y lo hagan llegar con paso seguro a todos
los campos de la humana cultura. Este fue el unico propdsito que
Nos indujo a convocar el Concilio, y esto es lo que con grande ex-
pectacion y confianza deseamos todos los que en la santa Iglesia
tenemos la responsabilidad del oficio pastoral» 3.

No puede caber duda alguna de que el Concilio, en la intencién
de ambos Pontifices fue condicionado por su orientacién pastoral.
De esto eran también conscientes los Padres conciliares, que en sus
intervenciones juzgaban de los textos que se discutian, segiin que
fuesen o no conformes al estilo pastoral propio del Concilio.

En el cargo pastoral de la Iglesia es ya clasico el distinguir

9 Juan XXIIH, Alocucién inaugural «Geudet mater Ecclesia», 11-X.1962 :
AAS 54 (1962) 790-794. S. Acusrin, Epist. 138, 3, 17: PL 33, 533. Cf.
Juan XXIIT: AAS 54 (1962) 441-443.

41 Papro VI, Alocuciéon «Salvete Fratres»n, 29-1X-1963: AAS 55 (1963)
844-845.

42 AAS 54 (1962) 822,

43 Juan XXIII, Alocucién «Singulari prorsus», 7-XI1-1962: AAS 55
(1963) 34.
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tres funciones, de ensenar, santificar y regir, correspondientes a
los poderes mesidnicos de maestro, sacerdote y rey, propios de
Cristo Redentor *. Esta triple funcion recurre muchas veces enun-
ciada en la «Lumen gentium» y en los demds documentos de!
Vaticano II. La mencionaba ya Juan XXI1II en su Motu proprio
«Appropmquante Concilio», al afirmar que «lo que el Sinodo Ecu-
ménico se proponia era cumplir el mandato de Cristo a los Apés-
toles: «Id y enseniad a todas las gentes, bautizandolas y acostum-
brandolas a observar todas las cosas que os he mandado» (Mt 28, 19}.
Porque tres son los cargos de los Obispos, sucesores de los Apdstoles,
ensenar, santificar y regir a los fieles, para lo cual Cristo Jesus les
prometié su asistencia hasta el fin de los siglos» . La misma dis-
tincion expresa Pablo VI en la alocucion inaugural de la sesién 111,
cuando dice: «Es deber nuestro reconocer que los Obispos son los
maestros, los Pastores y los santificadores del pueblo ecristiano.
ya que la Jerarquia ha sido instituida para perpetuar en el tiempo
y propagar por toda la tierra el mismo cargo salvador de Cristo
en los Obispos, como maestros de la fe, Pastores de las almas y
dispensadores de los misterios de Dios»

Segiin esto al cargo pastoral, y por consiguiente también a la
finalidad pastoral del Concilio, corresponde la funcién docente. Pero
como pastoral, mas que a decidir cuestiones disputadas y dificiles
doctrinal y tedricamente, se dirige a hacer accesible y asimilable
a todos la buena doctrina, mediante la instruccion catequética, la
exposicion homilética, la explicacion exegética, la exhortacién o
amonestacion parenética y otras formas propias de la funcién pas-
toral. De esta indole parece ser la finalidad pastoral que se propuso
el Concilio, como se desprende de los textos de Juan XXIII citados
anteriormente 7,

Hablando con propiedad el Concilio ordena sus documentos a
orientar, facilitar y fomentar las actividades pastorales de los Pas-
tores de las almas y sus colaboradores en el apostolado. Asi se expli-
ca la diferencia sorprendente que existe entre los textos del Vati-
cano II y los de todos los demas Concilios ecuménicos que le pre-
cedieron. El Vaticano II es eminentemente escrituristico, abunda

4 Cf. J. Savaverry, La triple potestad de la Iglesia: MiscCom 14 (1951)
1.84; De Ecclesia. Christi, SThS, BAC, 1962, n. 1284-1345, en donde se
explica como y por qué la triple potestad mesidnica es la ley primaria de
la Iglesia, segin la doctrina de Pio XII: En la Iglesia «ex ipso divini Re-
demptoris mandato munera Christi Regis, Doctoris, Sacerdotis perennia
fiunty. Porque el mismo Sefior «iriplicem Ecclesine potestatem impertiit. re-
gendi, nempe, docendi et sanctificandi, quam primariam legem statuit io-
tius Ecclesiae» : Enciclica «Mystici Corporisy: AAS 35 (1943) 200, 209.

45 AAS 54 (1962) 610. Cf. Juan XXIII: AAS 54 (1962) 440-442.

4% Alocucién «In signo crucis» 14-IX-64: AAS 56 (1964) 806, 812.

47 Véanse los pasajes citados en las notas 40 a 43.
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en citas de Santos Padres y lleva un atuendo muy importante de
notas ilustrativas, ordenadas a facilitar y fecundar los estudios y
actividades pastorales de los ministros de la Iglesia y de los demads
dedicados al apostolado. Son tres aspectos de matiz pastoral, en
los que el Vaticano II supera con mucho a los demas Concilios
ecuménicos. Asi por ejemplo, en los veinte Concilios que le prece-
dieron las citas de la Escritura son en total 340, las patristicas se
acercan a las 50 y las notas adjuntas al pie de pagina no las usan.
En nuestro Concilio, sélo en la Constitucion «Lumen gentiumy, las
citas de la Biblia llegan a 415, las de santos Padres son unas 150
y las notas con multiples referencias son 195%. En los demads
Concilios son raras las citas de Sumos Pontifices, mientras que en
el Vaticano II abundan, llegando a citar en la «Lumen gentium»
15 Pontifices, de los que el mas citado es Pio XII, 53 veces, al que
sigue Leén XIII con 18 citas ¥

7) VALORACION DOGMATICA DE LA
*«LUMEN GENTIUM»*

Como hemos indicado el Vaticano II destaco, casi como exclu-
siva, su indole pastoral, de ahi que desde el principio se planteara
el problema sobre el valor doctrinal de sus ensefnanzas. Los Concilios
ecuménicos precedentes no dudaron en empenar su autoridad con

% Datos de interés sobre las citas de Escritura en la «Lumen gentiumn».
En todos los demas Concilios Ecuménicos las citas, en su inmensa mayo-
ria, son directas, por ejemplo, Gal 5, 6; 6, 15; en el Vat. II la inmensa
mayoria de esas citas va precedida de la abreviatura cf. ( = confer), verbhi-
gratia, cf. Jo 20, 21; cf. Mt 28, 20, y en muchos casos no aparece claro
el sentido del cf. De los demds Concilios el mas rico en citas de Escritura
es el de Trento, pues de las 340 de todos ellos, son del Tridentino 211.
Puede ser instructiva la siguiente comparaciéon del Tridentino y el Vati-
cano II en esto. Cf L. Tuxrano, Las citas de la Escritura en la Constit.
«Lwmen gentitun»: Salm 12 (1965) 641-684. Los datos siguientes estan to-
mados de Denz.

TRIDENTINO

Decretum de iustificatione: St.*= 87; cf. St.23= 6; total= 93 citas.

Los demas Decr. dogmaticos: » = 84; » =34; » =118 »
En total ... ... ... St2=171; cf. St.*=40; total=211 citas.

VATICANO 11
La «Lumen gentium», cap. 1: St.®*= 41; cf. St.2= 64; total=105 citas.
cap. III: » = 523 » =164; » =216 »
Todos los demas capitulos: » = 10; » = 84; » =94 »
En total . St} “‘*103, cf. St.2=312; total=415 citas.
4 Siguen: Pio XI= 14 Gregono I y Pablo VI=5 cada uno; Leén I=4¢;

Pio IX y Benedicto XV=3 cada uno; Inocencio I y Pio X=2 cada uno;
Cornelio I, Celestino I, Gelasio I, Benedicto XIV y Juan XXIII=1 cada uno.
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decisiones definitivas; por eso sus dictamenes en materia de fe y
de costumbres, sélo por el hecho de ser juicios solemnes de los
maestros de la Iglesia universal se consideran justamente como
infalibles %,

La indole pastoral de un Concilio de suyo no excluye ni la po-
sibilidad ni la intencién de decidir infaliblemente. La razén fun-
damental es, porque en el mismo oficio de apacentar toda la grey
cristiana, con el que «el buen Pastor» constituy6é a Pedro su Vicario
y Pastor universal de la Iglesia, va necesariamente incluida la
potestad suprema e infalible del Magistrado, como definié el Va-
ticano I (Denz. 1832). Lo cual aparece con claridad inequivoca en
la definicion misma de la infalibilidad pontificia, en la que expre-
samente se lee, que el Romano Pontifice es infalible cuando «ejerce
su cargo de Pastor y Doctor de todos los cristianos», con suprema
autoridad e imponiendo a todos la aceptacién de lo que define '
Luego la misma infalibilidad va incluida en el cargo pastoral su-
premo del Pontifice, cuando ese cargo de Pastor ejerce precisamente
la funcién de Doctor («Pastoris et Doctoris»), que es una de sus
tres funciones, como queda explicado anteriormente 52, Sin embargo
es necesario que sea cierta la intencion de definir (tenenda definit),
de lo cual «ha de constar manifiestamente» (CIC 1323, 3).

En el caso del Vaticano II se plantea este problema, porque
Juan XXIII, hablando de la indole «pastoral» del Concilio, dijo
que «la Iglesia en todo tiempo se habia opuesto a los errores y los
habia condenado frecuentemente con firme severidad; pero que al
presente la esposa de Cristo se complacia en usar la medicina de
la misericordia, mds que el arma de la severidad». Es necesario
pues averigiiar si efectivamente es cierta la intencién de definir
del Vaticano II %,

La intencién manifiesta de empefiar su autoridad infalible la
expresaron los Concilios de diversas maneras, sobre todo exigiendo
la adhesion irrevocable e inapelable de todos los fieles, ya sea bajo
la condena de anatema, ya sea declarando que no hay salvacién
para los que no prestaren tal adhesion a sus ensefianzas. Asi, por

5 Cf. Denz 1792; CIC can. 1323.

51 DNz 1839. La explicacion de esto en De Ecclesia Christi, SThS I,
BAC, nn. 594-595, 599-600.

52 Este extremo lo recalca C. K. MartiN, Obispo de Paderborn, que en el
Vat. I fue el que dio la ultima mano al texto definido: Der wehre Sinn
der wvatikenischen Lehrentscheidung iiber die Unfehlbarkeit des Puapstes,
1871.

33 Juan XXIII, Alocucién inaugural: AAS 54 (1962) 790-794. Sobre este
particular véanse los bien ponderados estudios de C. Pozo, Le teologia del
Episcopado en el cp. IIlI de la constitucion de Ecclesia, y D. ITurrioz,
Autoridad doctrinal del Conc. Vaticano II: EstEcl 40 (1965) 139.161 y
283-300. Menos exacto nos parece lo que dice ROUQUETTE, Les derniers
jours de la III° session: Etud 322 (1965) 105 nota 1.
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ejemplo, el Tridentino en la introduccién al Decreto sobre «la jus-
tificacion», dice «que expone a todos los fieles cristianos la ver-
dadera doctrina de la justificacion, ensefiada por Cristo; y riguro-
samente prohibe que en adelante nadie crea, predique o enseiie
cosa distinta de lo que se establee en este Decreto» (D 792 a). Al
fin dec los 16 capitulos, de que consta el Decreto, como introduccion
a los canones condenativos, que siguen, vuelve a decir: «Después
de esta doctrina catélica de la justificacion, sin cuya fiel y firme
aceplacion nadie podrd ser justificado, parecié al Concilio afiadir
los canones siguientes, para que todos sepan no sélo lo que han de
aceptar y seguir, sino también los errores que han de evitar y huir»
(Denz 810). Semejantes afirmaciones ocurren en las introducciones
a los capitulos y a los cdnones de los siguientes Decretos dogmad-
ticos del Tridentino .

Una equivalente afirmacién explicita ocurre en cada una de
las introducciones a las dos Constituciones dogmdticas del Vatica-
no I%. Pero en este caso toda duda posible queda disipada por la
formula solemne con que Pio IX confirmé y promulgé en las res-
pectivas sesiones publicas, cada una de esas dos Constituciones.
Fue la siguiente: «Decreta et canones, quae in Constitutione modo
lecta continentur, placuerunt Patribus. Nosque, sacro approbante
Concilio, illa et illos, ut lecta sunt, definimus et apostolica aucto-
ritate confirmamus» *. En esa formula aparece indudablemente
que el caracter de definicion solemne corresponde tanto a los capi-
tulos como a los cdnones («illa et illos») de las Constituciones asi
confirmadas.

;Cual fue la férmula de la aprobacién pontificia en el Vatica-
no II? Este es el interrogante que ocurre para resolver el problema
planteado, después de lo dicho sobre el Vaticano I. Pero existe una
diferencia sustancial, porque la férmula usada por Pablo VI es la
misma para todas las Constituciones, los Decretos y las Declara-
ciones del Vaticano II, y es la siguiente: «Haec omnia et singula,
quae in hac (Constitutione vel Decreto vel Declaratione) cdicta
sunt, placuerunt Sacrosancti Concilii Patribus. Et Nos, Apostolica
a Christo Nobis tradita potcstate, illa, una cum Venerabilibus Pa-
tribus, in Spiritu Sancto approbamus, decernimus et statuimus, et
quae synodaliter statuta sunt ad Dei gloriam promulgari iube-
mus» %7, Adviértase bien que en esta férmula, que nos consta haber
sido preparada cuidadosamente, se omite la palabra «definimus»

5 Véunse en Drng 792a y 810; 873a y 882; 893a y 910; 937a y 947;
956a y 960.

55 Cf. Denz 1781 y 1821. Véase De Ecclesia: SThS 1, 1962, n. 906.907.

5% Ms1 51, 436; 52, 1335.

57 AAS 57 (1965) 67. Las férmulas usadas en la sesion IV del Vat. 1I
son como la transcrita, que sélo accidentalmente, en la redaccion estilis-
ticamente mas correcta, se distinguen de las anteriores.
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de la formula de Pio IX, que es capital para responder a la cues-
tion propuesta.

8) LA INTENCION, DEFINITORIA O NO

Hay que deducirla de manifestaciones autorizadas. En las reu-
niones de la Comision teoldgica preparatoria del Concilio, a los
teologos les sorprendia que se quisiese abstencr de definiciones in-
falibles, sobre todo habiéndose propuesto tratar temas de doctrina.
Seria un caso tinico en la historia de los Concilios ecuménicos doc-
trinales. Se podria, si, prescindir de cdnones con anatema, como lo
hicieron el Concilio Calcedonense y el Lateranense IV, en su ca-
pitulo «Firmiter», que son dos casos notabilisimos de definiciones
dogmaiticas infalibles sin anatema *. Ademas, los cinones con ana-
tema hallaron tenaz oposicion en las deliberaciones de la sesion I11
del Vaticano I. Una minoria inteligente y aguerrida juzgaba que
de hecho serian imitiles y contraproducentes; y por eso, aunque
por voto de la mayoria subsistieron los 18 anatemas de la Cons-
titucion «De fide catholica», cn la sesion siguiente se redujeron a
cuatro los anatemas de la Constitucion «de Ecclesia» ¥. De todo lo
cual se concluia, que siendo un hecho sin precedentes ¢l que un
Concilio ecuménico se abstuviese de definiciones infalibles en sus
Constituciones o Decretos doctrinales, seria necesario que esta in-
tencion se hiciese patente en alguna declaracion oportuna y auto-
rizada.

Una primera manifestacion de tal decision se hizo el 28-1X-1962,
en la Conferencia que Mons. Felici, Secretario General del Con-
cilio, pronuncié en el Circulo Romano sobre el tema: «A la vigilia
del Concilio ecuménico Vaticano 1I». Hacia el final, aludiendo a
los argumentos que se habian de tratar, dijo: «Los hombres de
nuestros dias necesitan ser instruidos en las verdades de la fe y
buenas costumbres. Hoy no existen grandes herejias que sea ncce-
sario combatir; no existen errores que no hayan sido ya denunciados
y que dcban ser solemnemente rechazados por esta Asamblea. Lo
que sc necesita es despertar en la vida del cristiano el espiritu de
la fe y de la moral evangélicas. De esto es de lo que se ocupan los
Padres conciliares» ®. Con esto prudentemente se dio a conocer el
proposito de prescindir de condenas.

La primera manifestacion solemne la hizo Juan XXIII en la
alocucion inaugural del Concilio el 11-X-1962: «una cosa es el de-
posito de la fe y otra el modo de enunciarlo. A este modo de enun-
ciacion se han de dirigir nuestros pacientes cuidados. La Iglesia

S8 Dinz 148, 428-430.

59 Denz 1801.1818; 1823, 1825, 1831, 1840. Solnc esto pucde verse una
nota bien documentada en De Ecclesia, SThS 1, BAC. 1962, n. 911-912.

60 [’0sservatore Romaro, 30-1X-1962.
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juzga que a las necesidades de nuestros tiempos conviene atender
exponiendo con misericordia ampliamente el vigor de su doctrina.
mas que condenando errores con severidad» ®. Como se ve el Papa
se limité también a anunciar que el Concilio se abstendria de ful-
minar anatemas.

Mais explicitamente que su predecesor, manifesté su pensamien-
to Pablo VI, en la alocucion inaugural de la sesion II el 29-IX-
1963: «Nos parece llegado el tiempo de explorar, penetrar y ex-
poner mas y mas la doctrina relativa a la Iglesia de Cristo; tal vez
no con aquellas solemnes enunciaciones, que llaman definiciones
dogmaticas, sino mas bien en forma de declaraciones, por las que
la Iglesia con magisterio mas explicito y ponderado, manifieste
lo que ella de si misma sienten % Sin prejuzgar las decisiones con-
ciliares («tal vez»), claramente formulé ya la posibilidad de pres-
cindir de «las solemnes definiciones dogmaticas» en las declara-
ciones conciliares sobre la doctrina de la Iglesia.

Mas claramente ain se manifesté el propédsito del Concilio
cuando el Secretario, en la Congregacién general 782, el 29-X1-1963.
anuncié la sesién publica del 4 de diciembre, que cra la primera
en que se procederia al acto de promulgacion. Se habian de pro-
mulgar la «Constitucion de la sagrada liturgia» y cl «Decreto so-
bre los instrumentos de comunicacion socialy. «La importancia
—dijo— de la sesion piblica es grandisima, ya en si, ya también
en relacion a la finalidad pastoral del Concilio, el cual no pretende
en ella proceder a una definicion dogmadtica. Si algun dia el Con-
cilio creyera conveniente promulgar alguna definicion, los Padres
seran expresamente advertidos de ello, y el texto estara redactado
en forma adecuada. Los esquemas que serdan votados y promul-
gados el préximo cuatro de diciembre, son de naturaleza iunica-
mente disciplinar» ®. Con esto aparecié manifiesto que el Con-
cilio era de indole pastoral y queria prescindir de definiciones
dogmaticas, a no ser que las ereyese oportunas, en cuyo caso pre-
cederia la declaracién explicita de ese propdsito.

En el discurso inaugural de la sesién III, la que habia de deci-
dir sobre la Constitucion dogmdtice de Ecclesia, Pablo VI se
expresé de forma, que parecio dejar abierto el camino para una
definicion solemne; «El divino Espiritu —dijo— estd aqui pre-
sente para iluminar el Concilio y dirigirlo a utilidad de la Iglesia.
Afirmamos esto, porque ya hemos llegado al trance de que la Igle-

6t AAS 54 (1962) 792.

62 Papo VI, «Salvete Fratresy: AAS 55 (1963) 848-849. En la alocucién
de principios de afo al Cuerpo diplomitico manifesté que en esto el Con-
cilio se habia mantenido fiel a la consigna de Juan XXIII, y en la audiencia
general del 12.1.66 volvié a insistir en lo mismo: Cf. L’Osservatore, 9-1 y
13-1-1966.

63 I’Osservatore Romano, 30-X1-1963, p. 3, col. 4.
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sia diga de si lo que Cristo pensé y quiso al instituirla. Conviene
que la Iglesia se defina a si misma. De este modo se completard
la doctrina que el Concilio ecuménimo Vaticano I se habia pro-
puesto enunciar, pero interrumpido por obsticulos externos, no
pudo definir. Propio es de este solemne Sinodo dirimir ciertas
laboriosas controversias teoldgicas, sobre los Pastores de la Iglesia,
con las prerrogativas que legitimamente fluyen del Episcopado y
sobre ellas pronunciar sentencia cierta. Hemos de declarar cual es
la verdadera nocion de los ordenes jerarquicos y decidir con auto-
ridad y certeza, que no sea licito poner en duda»®. Estas mani-
festaciones hicieron creer a algunos, que el Papa deseaba se pro-
cediera en el Vaticano II, sobre la doctrina de la Iglesia, con la
misma autoridad infalible del Vaticano I, por ser el legitimo con-
tinuador y complemento de él. Para ello pensaban que seria nece-
sario proceder a otra redaccion del esquema, adecuada a ese fin.

Tal vez para evitar la posible confusién, el Cardenal Decano,
en nombre del Consejo de la Presidencia, al que correspondia «re-
solver las dudas que ocurrieren» ®, en la Congregacion general
del dia siguiente leyé un saludo y comunicado, en el que en se-
gundo lugar decia: «Es conveniente recordar que este Concilio
ecuménico, como el Sumo Pontifice Juan XXIII afirmo una y
otra vez («iterum iterumque»), de ningin modo se propone esta-
blecer nuevos capitulos de doctrina: su propio fin es hacer que se
incremente la actividad pastoral de la Iglesia. Segin esta norma
han sido redactados todos los esquemas, y a eso se han de dirigir
nuestras discusiones y nuestros trabajos, a no ser que sobre esto
se estableciere otra cosa». Esta comunicacion oportuna del Con-
sejo de la Presidencia, se repartié impresa a todos los componentes
del Concilio, y resolvié las dudas que pudieran ocurrir.

La Comision conciliar’ «De doctrina fidei et morum» habia pre-
parado con tiempo su respuesta a las dudas sobre «la calificacion
teologica de la doctrina contenida en los esquemas dogmaticos del
Concilio, supuesta su indole pastoral». Al acercarse las votaciones
ultimas y definitivas de la «Constitucion dogmadtica de Ecclesia»,
el Secretario general en la Congregacion 123* del 16-XI-1964,
leyo unas Notificaciones muy importantes, «por orden de autoridad
superior» (o sea del Papa). En la segunda se resolvia la duda
sobre «la calificacion teologica». En la Congregacion general si-
guiente, la 1242, se repartieron impresas esas Notificaciones. El
19 de noviembre, en la Congregacion general 126*, inmediatamnte
antes de proceder a la votacion decisiva del esquema integro de
Ecclesia, el Secretario general recordé a los Padres las Notificacio-
nes que «por orden de autoridad superior» habian sido leidas, im-

6 Pam.o VI, «In signo crucisn: AAS 56 (1964) 808-809.
6 Ordo Concilii oecumenici Vaticani I, 1963, art. 4, 1.
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presas y repartidas a todos. Volvié a recordarles expresamente,
«que la votacion de este dia, 19 de noviembre, y la definitiva en
la Sesion publica del 21, se habian de hacer y entender a la luz de
las Notificaciones dichas; las cuales habrdn de tener siempre valor
y se incorporardn a las Actas del Concilio» . En este supuesto
se procedic a la votacion decisiva de la Constitucion de Ecclesia
el 19 de noviembre, y fue aprobada por 2.134 votos contra 11.
Repetida solemnemente la votacion en la sesion publica definitiva
el 21 de noviembre, fue aceptada por 2.151 votos contra sélo 5.

La Notificacion dice: «Como de suyo es patente, el texto de un
Concilio siempre se ha de interpretar segun las reglas generales
conocidas de todos. Teniendo en cuenta el uso conciliar y el fin
pastoral del presente Concilio, este Sinodo, en materias de fe o de
moral, solamente propone a la Iglesia como perentoriamente de-
[inido aquello que €l mismo declare ser tal. Las demas cosas que
el Concilio propone, por ser doctrina del supremo magisterio de
la Iglesia, todos y cada uno de los fieles las deben recibir y aceptar
segun la mente del mismo Sinodo, que se deduce ya de la materia
de que trata, ya de la manera de formularla, segin las normas de
interpretacion teoldgica» ¥.

Las Notificaciones las hizo expresamente suyas Pablo VI en
la misma sesién publica del 21-X[-1964, en la que con su autoridad
apostolica aprobo y promulgé solemnemente la Constitucion dog-
madtica de Ecclesia, diciendo: «En cuanto a la doctrina del Epis-
copado era necesario que el Concilio Vaticano I fuese completado.
Se ha hecho de manera que —teniendo en cuenta las explicaciones
afiadidas acerca del valor teolégico que segin la mente del Conci-
lio se ha de atribuir a la doctrina propuesta— no dudamos pro-
mulgar, con la ayuda de Dios, esta Constitucion sobre la Iglesia» .
La formula solemne con que el Papa aprobo definitivamente la
Constitucion no contiene la voz clasica «definimus», a diferencia
del Vaticano I que la destaca expresamente, como dejamos dicho .

6 ]Osservatore Rom. 20-X1.1964.

67 AAS 57 (1965) 72. Este criterio de interpretacién coincide con el pro-
puesto por la Constit. Lumen gentium (cap. 3, n. 25) para valorar las cn-
schanzas del Papa en su magisterio simplemente auténtico.

La Notificacion que hemos reproducido traducida es la férmula que ep
carta del 14.X-1963 pidieron a la Comisién teolégica los Emmos. Modera-
dores del Concilio: «una formula in cui si dicessc che di regola il Con-
cilio non intende dare a ncssuna proposizione il valore di una definizione
irreformabile, salvo che caso per case non volessec dclbicratamente il contra-
rio; e in questa eventualiti la Congregazione Generale dovrebbe essere
volta a volta avvertita e formalmente richiesta di attribuire questo valore
irrcformabile con un voto apposito). Esta Comunicacion y peticion de los
Moderadores se repartié impresa a todos los componentes de la Comisién
teolégica.

6 PagLo VI, Alocucién «Post duos menses»: AAS 56 (1964 1009.

6 Veéanse las notas 56 y 57.
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Finalmente las Notificaciones fueron impresas a continuacion de
la Constitucién, bhajo el titulo: «Ex Actis sacrosancti oecumenici
Concilii Vaticani IT» ™.

En el mismo propésito, de no empeiiar su autorided doctrinal
con definiciones dogmdticas propiamente dichas, se mantuvo el
Concilio hasta el fin. La segunda y la ultima oportunidad que se le
ofrecia era cuando se acercaba la promulgacion de la otra «Cons-
titucion dogmdlica sobre la divina revelacion», que tuvo lugar en
la sesién publica del 18-XI-1965. El Secretario general, respondiendo
a las preguntas de algunos Padres sobre la nota teolégica, en la
Congregacion general 1617, dijo, que valia y estaba vigente para
la Constitucion de la revelacion la mismae Notificacion y volvié a
leerla integra”. En la Congregacién general siguiente, la 162.%
se distribuyé impresa a los Padres esa Notificacion sobre la cuali-
ficacion teologica de la Constitucion dogmadtica. En este supuesto,
en la Sesién ptiblica del 18-XI-1965 fue definitivamente votada
y aprobada con 2.344 votos positivos contra 6 negativos. Segin
esto los criterios para valorar teolégicamente los enunciados de
las Constituciones dogmaticas son, como la Notificacion lo dice, los
mismos que se contienen en las normas de la interpretacion teolo-
gica, que se pueden ver en los probados autores™.

En general se puede decir, que las dos Constituciones dogma-
ticas del Vaticano II son indudablemente de indole doctrinal. Con-
tienen ensefianzas auténticas del Episcopado universal actuando
en comunién jerarquica con el Sumo Pontifice. Los fieles estin
obligados a aceptar esas ensenanzas con religiosa adhesion de vo-
luntad y entendimiento, aunque el Concilio no intente imponer
sus afirmaciones como sentencias definitivas. Tal es la doctrina
comin, sancionada de nuevo por el mismo Concilio en su Cons-
titucion De Ecclesia (c. 3, n. 25).

En los demas documentos conciliares de indole disciplinar,
pastoral o prdactica, los asertos de doctrina que en ellos se aducen,
como motivacién de sus prescripcioncs, orientaciones o direcciones,
tienen el valor doctrinal que les corresponde en los lugares de
donde se toman (Escritura, Tradicién, Concilios, Pontifices, Pa-
dres, etc.).

Estos criterios generales de valoracién doctrinal los resumié
acertadamente Pablo VI el 7-XII-1965 en la solemne Alocucion

0 AAS 57 (1965) 172-75.

1 ASS 57 (1965) 72.

72 Los principales pueden verse citados en De Ecclesia Christi, SThS I,
BAC, 1962, n. 884-905. Aniadase D. I[rurriez, La autoridad doctrinal de las
Constituciones y Decretos del Conc. Vat. 1I: EstEcl 40 (1965) 283-300.
Puecden verse también los autores que [turrioz aduce en la nota 46. Cf. C. Po-
20, La teologia del Episcopado en el cap. III de la Const. de Ecclesia:
LEetEcl 40 (1965) 139-161.
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de clausura diciendo: «Conviene advertir ahora, que la Iglesia
por su Magisterio, aunque ningun capitulo de doctrina quiso de-
finir con sentencia dogmdtica extraordinaria, sin embargo acerca
de muchas cuestiones propuso con autoridad su doctrina, a la que
como norma, los hombres de hoy deben adaptar sus conciencias

y sus obras» (L’Osservatore, 8-XII-1965, p. 2, col. 7).

9) LAS NOTAS EXPLICATIVAS DE PABLO VI

Las Notificaciones que hemos mencionado, «comunicadas a los
Padres por superior autoridad, a fin de que segin la mente y la
sentencia de ellas se haya de explicar y entender la doctrina» de
los textos conciliares a que se refieren, han sido objeto de varias
y aun encontradas interpretaciones 3.

A este proposito es oportuno recordar lo que, después de cele-
brada la Sesion I del Concilio, Juan XXIII escribia a los Obispos:
«Es oficio sagrado y propio de los Obispos la dedicacion solicita a
los trabajos del Concilio; pero también es necesario, que lo que en
el Sinodo fuere constituido sea al fin comprobado por el Sumo
Pastor de la Iglesia, de cuya autoridad apostdlica todos los decretos
conciliares han de recibir su definitiva fuerza de ley. A los Padres
del Concilio toca proponer esos sagrados dccretos, estudiarlos ma-
duramente, redactarlos en forma adecuada y suseribirlos al fin
juntamente con el Romano Pontifice» ™. Segun esto, los decretos
preparados por los Padres conciliares han de ser sometidos a la

3 Cf. Irenikon 37 (1964) 465-166; 508-523; G. Dryatrve, La cwmnagta
chartan du Vat. I11: NouvRevTh 87 (1965) 3-32; O. SeMMELROTII, Die Lehre
von der kollegialem Hirtengewalt iiber die Gesamtkirche unter Beriick-
sichtigung der angefiihrten Erklarungen: Scholastik 40 (1965) 161-179; ef.
S. Tromp, Declaraciones: Echo der Zeit, 22-V111-1965; R. RouQUETTE,
La fin de la III® session: Etud 322 (1965) 100-120; H. HoisTeIN, La cons-
titution dogmatique sur UEglise: Ewd 322 (1965) 339-354; J. M. Aion-
s0, Relacién de lo ocurrido en la Ses. Il del Vat. Il: 1lustrCler 58 (1955)
384-89. Véase G. Carvuire, Il Conc. Fat. II, vol. 1V, Il terzo periodo, 1965;
A. McNicuory, Vatie. I1, the 111 Session: The Thomist 29 (1965) 79-114;
C. Pozo, La teologia del Episcopado en el cap. 3 de la Constit. de Eccle-
sia: EstEcl 40 (1965) 139-161; E. ScHiLLEREGCKX, Nous pensons passionnel-
lement: De Bazuin 48 (1965); U. DomiNcUez bil. Val, La Colegialidad en
el Concil. Vatic. Il: Salmant 12 (1965) 509-543; Mons. L. M.* Canui,
L’altima settimana della III sessione conciliare: DPalestra del Clero 44
(1965) 1145-1158.

74 Juan XXIII: Epist. «Mirabilis ille», 6-1-1963: AAS 55 (1963) 149-159.
Y el 9-V-1963, enviando a los Obispos los esquemas corregidos, el Secreta-
rio de Estado de S. S. les decia: «El Papa Juan XXII[ desea comunicar a
los Padres del Conc. Vaticano II que El mismo ha revisado los esquemas
que se les envian, y que su intencion es volverlos a revisar después de la
discusion conciliar, antes de que sean definitivamente aprobados». Cf. S.
Tromp: Echo der Zeit, 22-VIII-1965.
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«comprobacion» del Papa, del que han de recibir la fuerza obli-
gatoria definitiva. De donde se deduce que la mayor y mas decisiva
responsabilidad es la del Romano Pontifice, y de ahi procede su
obligacion suprema de aquilatar lo que se haya de promulgar.

Con el de Juan XXIII coincide en este punto ¢l pensamiento
de Pablo VI. Lo manifiesta en su Enciclica «Ecclesiam suam».
Con profundo respeto hacia el Episcopado reunido, desea «que una
Asamblea de tanto peso y autoridad disfrute de libertad en la in-
vestigacion y discusién de los temas propuestos». Sin embargo,
recuerda también, que se reserva el derecho de manifestar su sentir
en las ocasiones que juzgue oportunas. En ese caso su mayor desco
es que su parecer resulte conforme con el de los Padres Concilia-
res 5.

Esa reserva la hizo efectiva «con superior autoridad» en la
Nota previe al capitulo III de la Constitucion de Ecclesia, sobre
la Colegialidad episcopal, y en las Observaciones relativas al De-
creto sobre el Ecumenismo, Nota y observaciones comunicadas opor-
tunamente a las Comisiones respectivas y a la Asamblea conciliar,
con el fin de evitar interpretaciones ambiguas de los textos de
suyo correctos, y para que las siguientes votaciones definitivas se
hiciesen en sentido inequivoco, lo que el Papa juzgaba oportuno.
Asi lo hicieron efectivamente los Padres con voto casi unanime

Este modo de proceder es perfectamente legitimo, y el dere-
cho de intervenir en la ocasién oportuna es irrenunciable. Porque
el Papa no cs meramente la voz o el heraldo del Episcopado, ni
solamente el presidentc con voto calificado para decidir los acuer-
dos del Colegio episcopal puramente por mayoria. El Papa, ademas,
en cuanto Cabeza y «principio de unidad» del Cuerpo episcopal 77,
es el juez decisivo, sin cuyo asentimiento no se da la unidad re-
querida de derecho divino en el consentimiento de los Obispos; y
en cuanto Vicario universal de Cristo y Cabeza visible de toda la
Iglesia, es en ella el arbitro supremo, con potestad plena y defi-
nitiva, a la que deben subordinacién y obediencia jerarquicas
todos los fieles y todos los Pastores de la grey cristiana tanto in-
dividual como colectivamente ™,

Eugenio IV se vio obligado a ejercer en su plenitud ese derecho,
rechazando expresamente, el 4-1X-1439, los decretos ya promul-
gados por el Concilio Constanciense en sus sesiones IV y V. Esto
fue necesario, para «salvaguardar el derecho, la dignidad, la pree-
minencia y la potestad, que en la persona de Pedro concedio

75 PasrLo VI, Encicl. «Ecclesiam suam»: AAS 56 (1964) 622.

76 AAS 57 (1965) 67.75.

77 Cone. Vat. I, Constit. de Ecclesia, DEnz 1821.

78 Cenc. Later. V, Ses. XI: Drnz 740; Vatie. I, De Ecclesia, cp. 3:
Denz 1827 y 1831,
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Cristo a los que legitimamente le suceden en la Sede Apostdlica»,
como declaré el mismo Pontifice, el 22-VII-1446, y también Ledn 1
rechaz6 el Can, 28 del Conc. Calcedonense ”.

El caso del Vaticano II es muy distinto. Porque en é€l las
Notificaciones fueron propuestas, como criterios de interpretacion,
antes de proceder a las votaciones decisivas, con las que se dieron
por aceptadas conciliarmente. De esas Notificaciones no se dice
que fuesen necesarias. Respecto a su oportunidad y conveniencia
nadie puede juzgar mejor que el que, investido de suprema res
ponsabilidad, se incliné a eque con «superior autoridad» fueran
publicadas .

El valor dogmaitico de esas Notificaciones creemos eque, por
lo menos, es el de una interpretacién auténtica de los mismos docu-
mentos conciliares a los que van referidas. Esto que escribimos de-
duciéndolo de solo el analisis de la Nota en el contexto conciliar
en que fue propuesta, hemos tenido la satisfaccion de ver que
coincide con la comunicacion oficial siguiente: «Puesto que la
Constituciéon dogmatica («Lumen gentium») ha sido aprobada por
el Concilio y promulgada por el Sumo Pontifice segiin la mente

y a la luz de dicha Nota, ésta sigue siendo fuente auténtica de

interpretacion del gran documento conciliar» .

Roma, 8 de diciembre de 1965.
JoaQuiN SALAVERRI, S. J.

” Los comprobantes véanse en Denz 657, nota 2, y en A. Franzen, Ef
Conc. de Constanza: «Concilium» (1965-VII) 31-77. LeON 1 rechazé el
can. 28 calcedonense: COeD p. 58.

8 Lo que hemos dicho sobre el fin pastoral del Concilio Vat. 11 y so-
bre su propédsito de abstenerse de definiciones dogmdticas extraordinarias
se confirma por las explicitas declaraciones sobre ambos puntos, que DPa-
blo VI hizo en la misma solemnisima alocucion clausural del Concilio.
en la sesion ptblica del 7-X11.1965. Los estudios del Concilio, dijo «se
han de atribuir a aquella solicitud pastoral, que el Concilio quiso seguir
como norma propia de sus trabajos». Ademas observé: «Conviene advertir
ahora que la Iglesia, por su magisterio, aunque ningin capitulo de doc-
trina quiso clefinir con sentencias dogmdticas extraordinarias, sin embar-
go, acerca de muchas cuestiones propuso con autoridad su doctrina, a la
que como norma los hombres de hoy deben adaptar su conciencia y sus
obras». En este segundo pasaje se ve expresado con otras palabras lo mis-
mo que anteriormente hemos visto en la anotacién sobre la calificacion teo-
l6gica. L’Osservatore Romano, 8-XII-1965, Aloc. «Hodie Concilium», p. 2,
col. 7y p. 3, col. 1.

81 1’Osservatore Romano, 3-111-1965. Que la nota previa sobre la Cole-
gialidad era oportuna y tal vez aun necesaria, lo reconocen autores como
Congar, que consideraba «el texto conciliar como conscientemente equivo-
c¢on, y Schillebeeckx, que veia en el texto conciliar «<un modo de expresarse
vago y deliberadamente diplomatico o ambivalente, capaz de ser después
interpretado en sentidos opuestos». Cf. DE Bazuin 48 (1965) n. 16, p. 4.





