Notas, textos y comentarios

Dos comentarios a la Constitucién sobre Liturgia

La abundante y valiosa coleccion que nos vienme ofreciendo «La Editorial Ca-
tlican con su Biblioteca de Autores Cristianos, bajo los auspicios y alta direceidn
de la Pontificia Universidad de Salamanca (y que ha dado a luz cerea de dos-
cientos cincuenta volimenes en menos de veinticineo afios: mds de diez por
afio}, se ha visto enriquecida no ha mucho con una interesante, actualisima y
convenientisima obra: Comentarios a la Constitucidn sobre le sagrada Liturgie,
que¢ vienc numerada como primer tomo del titulo mas general de «Coneilio Va-
ticano II» !,

No querriamos limitarnos a una simple nota bibliografica tratindose de una.
materia de tanta actualidad como es la Liturgia, sobre todo después de la men.
cionada Constitucién.

El presente volumen ha side escrito en colaboracidn por varios especialistas,
que se han distribuido Ios comentarios en la forma que diremos mds abajo.

Precede a los comentarios cl texto latino de la Constitueién (con su tradue-
cién al castellano) y el «motu proprio» Sacram Liturgiom, y a toda la obra
el prélogo del sefior arzobispo de Madrid-Aleald, doetor don Casimiro Morcillo
(uno dc los subsecretarios, como es sabido, del Concilio), que ha dirigido la edi-
cién. Cierran el volumen un indice onomistico y otro de materias, mucho mas
completo éste que aquél.

El solo nombre de los colaboradores (o, al menos, de los principales) basta
para poder asegurar que se trata de una obra dec altura. Y eon ello nos parece
queda suficientemente indicado que algunas observaciones (discutibles sin duda)
que mds abajo sefialarcmos no exceden, ni en nuestro juicio ni en la reabdad,
d= las imperfecciones propias e inevitables de toda obra humana.

El volumen esta presentedo eon aquella puleritud tipografica y buen papel
que es comun a las demas obras de la Biblioteca. Lo cual no impide que se
hayan deslizado algunas erratas que todo lector avisado subsanaréd fécilmente 2.

Las primeras pdginas después del préloge nos ofrceen el texto de la Constitu-

1 Concilio Vaticano II. Edicién dirigida por S. Exema. Rdma. D. Casi-
mire Morcillo Gonzilez, Arzobispe de Madrid-Alcald. Tomo 1.° Comenterios o la
Constitueidn sobre sagrads Liturgia. Autores: C. FLORISTAN, A. FRANQUESA,
0. 8. B.; M. Garrmno, 0. 8. B.; J. A. Gracia, L. Marpowapo, G, Martinez
pE AnroNana, C, M, F.; I. Ofarieia, J. F, RiveEra. Biblioteca de Autores
Cristianos. La Editorial Catélica (Madrid, 1964), XX 4 584 pp.
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-¢ién. La traduccion al eastellano estd acotada con frecuentes epigrafes que faci-
litan la rapida visién e inteligencia de la materia tratada en cada uno (o en
cada dos o tres) de JTos articulos. Los autores han preferido utilizar la tradue-
cién ya divalgada—scguramente por esta razén—, a pesar de sus imperfecciones 3,
Sigue a continuacién la traduccion dei «motu proprion Sacram Liturgiom, de
25 dc enero de 1964 (por el que se determinaron los arficulos de la Constitu.

2 Preguntando en vez de pregustendo: XII, 8, 191; armeno (168) en vez
de armenio (256); babilonicos (512) en vez de babilonios; reforma teoldgi.
ca (248) en vez de linirgice; admisién (264) en vez de audicidn; hombres or-
questas (273) y horas claves (148,453} en vez de hombres orquesic y horas
clave (458); numeracién (299) en vez de enumeracion; encarnacién... antes de
la enearnacidn (472) en vez de cncarmacién antes de Navided; instrumentos
musicales (512) en vez de instrumentos musicos; Codice de mibricas (349) en
vez de coédigo; América latina (220, 307) en ver de América espoiiole, Hispa-
noamérica o, en su caso, {beroamérica (con perdén del CELAM v con un aplau-
so para la OCBHA); augurar (325), italianismo por desear, apetecer, anhelar,
aspirar a, ambicionar, suspirar por; siluetear (484, que no existe en caste]lano%
por perfilar, dibujar, esbozar, bosquejar. «Es a causa de este misterio pascual [...
que Ia liturgia puede...» (332), galicismo en vez de «por lo que la liturgian; «se
frata de piezas dificiles, que se nceesitan especialistas para que las puedan eje-
cutar» (534) en vez de «piezas dificiles pare ejecutor las cusles se necesitan
especialistas», No nos gusta (en euestion de gustos no hay nada escrito) «laicos»,
en vez de legos o seglares; sin dificultad en admitir laicedo, como decimos
wsoldado» y «ejéreiton. Se ha generalizado (desgraciadamente) «actitudes»
{215, 279) por posiciones o posiuras (278, 279), que mno son equivalen-
tes {eomo dijimos en Liturgie, 1962, p. 324); y «aclamaciones» (277), que
no tiene en castellano el scntido del latin y otras lenguas (como dijimos en
jPaso a la nueve Liturgie! Barcclona, Gréficas Casulleras, 1964, p. 25, nota 2).
También sc habla de «iniciaeién eristianas, y convendria distinguir si por este
Iérmine se enticnde ¢l conocimiento elemental de los imiciados en una doctrina
o si se quiere significar incoacién. Aungue la lista no es breve, vera el lcetor
que no sc frata de asuntos trascendentales, por mas que a todos nos esté bhien
(aunque no pretendamos sillén en la Real Aeademia), ¢l «limpia, fija y da
esplendor».

3 Articulo 35, 2: «Por ser el sermén parte de la accidn litiirgica, sc indi-
cara también en las nibricas ¢l lugar mds apto, en cuanto lo permite ln matu-
raleza del rito» en vez de «Por ser el sermdn parte del acto litirgico, en cuanto
lo permite el rito, se indicaré...»; articulo 35, 3: «... estas decisiones tienen que
ser aceptadas, es decir, confirmadas, por la Sede Apostélican, frase que—sobre
todo con el «lienen que ser»—no reproducc ¢l sentido del ablativo absoluto actis
ab Ap. S. probatis sew confirmatis; art. 54: «el lugar debido» en vez de (congruus
locits) «el lugar [congruo, congrucnte, correspondiente o] conveniente»; articu-
lo 63 (p. 396): «debe dérscle» en vez de «désclen (tribuatur); articulo 56:
-aLas dos partes de que consta la Misa», sin la traduccién del adverbio guodam-
modo (quc matiza la idea); articulo 105: «de acuerdo o las instituciones» por
«de acuerdo con»; articulo 353, 4: «donde mo haya sacerdote, en cuyoe caso...»,
en vez de «en el cual caso» o wcaso en quen. No estd de mds advertir que al-
gunas de esas inexactitudes de iraduccisn han dado lugar, en otras puhlica-
-eiones, a errores de interpretacién y de comentario {cf. «Ilustracién del Cleroy,
1964, mayo, pp, 465 ss.). Se ha generalizado bastante, y asi aparece en la citada
traduccion (artieulo 102) el «se hace presente», iraduciéndolo literalmente del
francés y menos literalmente—al menos aqui—del latin (preesentic reddantur).
Quizd nos equivocamos, pero mo nos suena a castellano: creemos habria de de-
cirse «sc pone presente, hace acto de presencia, renueva su presencia, estd pre-
sente, vuelve a cstar presenter, ete.
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cién que iban a entrar en vigor a partir del 16 de febrero). Para nuestro gusto,
habriamos deseado también el texto latine (come en las péginas dedicadas a la
Constitucidn), asi como Ia férmula por la que el Papa promulgé el acuerdo
conciliar—diferentes de la empleada en ofros concilios—, y el subsiguiente De-
creto {que, por lo demds, no ha sido publicado en Acta Apostolicae Sedis—sino
sole en «L’Osservatore Romano» del 8 de diciembre de 1963-—) por el que se
establecia ¢l periodo de «vacacion» de Ia ley. Por lo que se refiere a In tra-
duccién sobredicha, hemos de sefialar con alabanza la del pérrafo 1x (p. 63), en
la que acta vero huius auctoritetis se traslada por «las decisiones de esta
autoridad», y no, como otros han entendido, por «las actas» 4,

Un libro de colaboracion reiine ventajas y presenta inconvenientes: resulta
diffeil mo sélo darle unidad de estilo, sino también de criterio. Nos parcce cxce-
sivamente corto el comentario (o, mas que esto, declaracién) al Oficio divino,
Mientras en unos comentarios se concede amplia cabida a la parte histérica de los
debates conciliares, en otros nada o apenas nada se dice de ellos?,

No es ficil evitar repeticiones, como cn «Contexto histéricon y «La reforma
litargica desde Pio X», que quizéd habrian podido unificarse sin inconveniente.
(De todos modos bis repetita plecebunt, sobre todo cuando la repeticidn es de
calidad.) Ni tampoco resulta imposible alguna pequefia contradiccidon, aparente
al mcnos ¢,

4 De conformidad con la troduccidn que hemos alabado lo entiende «cl
P. M. de Antofiana: «las tradueciones se hacen de acuerdo y con la aproba-
cién de la competente autoridad territorial; despuds se presentan [las traduec-
ciones] a la Scde Apostdlica...» (p. 461). No nos parece andar de acuerdo con
esa explicacién ni con la traduecion que liemos alabado ni con la realidad legal
la frase quc lecmos en la pigina 397: «... lengua vulgar en los ritos sacra-
mentales. Toca a las autoridades territoriales determinar su amplitud. La Sede
Apostdlica se limitard a “aceptar, es decir, confirmar” le que decidan...» (cn
ningdin documento quedé diche que «Ja Sede Apostélica se limitard a aceptars),
Como tampoco estin de acuerdo estas lineas (p. 307): «Nada més, porque Roma
ni siquicra tendrd que juzgar sobre la bondad de las traducciones, cosa légica,
pues dificilmente se podria comprender que la Santa Sedc nudiera contar con
el mimero tan grande de persenas competentes (ue se necesitarian para poder
revigar los textos fraducidos en tantas y tan diversas lenguas». Nuestra opinidn
mas bien es que sohran personas compeientes a quien pueda Roma acudir para
juzgar si no de la bondad, si de la fidelidad de las traducciones a muchisimas
lenguas; y, si para alguna no Ia hay, basta con aprobarla sin juzgarla. La frase
acta vero luius guetoritatis estd contenida en un parrafo en que sélo se habla
de las traduceiones del Breviario para algunos sacerdotes, easo para el que «las
decisiones» sin las traduceiones no habria por qué enviarlas a Roma, pues no
permiten disyuntiva ninguna, Lo preceptuado para el Breviario se amplia, en el
parrafo siguiente de la Swcram Liturgiam, gquoties liturgicus quidem TEXTUS
latinus [...] in linguam vernaculam convertetur (cf. nuestro articulo en esta
misma revista, octubre-dicicmbre). La Instruccién de 26-IX.64 aelara definitiva-
mente que hay que enviar los textes por duplicado.

5 En nuestra opinién, reviste alguna jmporiancia, per ejemplo, el hecho
de que, en el atriculo 120, se modificase el término orgenum por el de
organum tubuletum, por observaciones de los Padres.

6 Véanse las que bemos hallade al paso: p. 36: «A la muerte de Pio X,
los proyectos de reforma quedaron arrumbados en los archivos de la Curian,
¥ p. 113: «En los pontificados de Benedicto XV y Pio XI siguié su ruta el
movimienio litirgico y los trabajos de la reforma de la liturgia»; p. 83: «Aun-



356 ANTONIO UDINA, S. J.

Sin embargo, la diversidad de autores tiene tamhién sus ventajas y se las
encuentra en cste volumen: la especializacion.

Hablando en general de todos los colaboradores del lihro, es digne de ala-
banza, cn primer lugar, el caudal abundantisimo de bibliografia que suele pre-
ceder a cada comentario?, asi como las numerosas notas. Estas y aquélla son
unu prucha—una de las pruebas-—del dominio de cada autor en la respectiva
materia.

Alahamos igualmente la sensatez y moderacion de los autores. Nada de esas
esirindencias (que no raras veces oimos) que, so capa de Liturgia y de Pastoral.
ni son litirgicas ni son pastornles, Nos bastard transeribir algtin parrafo:

«... nuestro pueblo no vibra en Ja celcbracion de esta fiesta [Pascual
como lo hace, por cjemplo, cn la del Sagrade Corazén de Jesis, y conste
que nada tenge conlra esta fiesta litdrgica u otra cuyo aspecto «devo-
cional» esté muy acentuade. Una sefinl evidente es que en la fiesta de
Pascua comulgan muchas menos gentes que en la fiesta del Sagrade Co-
razon de Jestis o en los primeros vierncs de mes. El pueblo ha obrado
asi como consecuencia de una desviacion de la predicacidn sagrada y de
1a catequesis, Comulguen en la fiesta del Corazén de Jesis muchos mds
de los quc lo hacen en la actualidad, celebren esta fiesta con gran vene.
racion: comulguen también en los primeros viernos de mes y todos los
viernes del ofio, y mi deseo es que todos comulguen todos los dias; pero
désele a la Ffiesta de Paseua su rango, no sélo en los dias litiirgicos, sino
también en el amor de los fieles, para que queden inscrtados en este
misterio ¥ vivan plenamente de él. Si los ficles no lo hacen, es por su
separacion de Ia vida litdrgica, y porquc no se les ha catequizado e ins-
truido convenientemente en ezton {P. Garrido, O, S, B., pp. 244.243,)

Indudablemente este parrafo no constifuye ningln apoyo para el sacerdote
(afortunadamente sou casos raros) que se ausenta de su parrogquia los primeros
viernes, para desterrar la «superticiény» (japrobada por la Iglesia!l) de comulgar
en tales dias.

que, segin el sentir de muchos, esta midsica [canto popular religioso «nueve es-
tilor] esté lejos de haber alcanzado aquella perfcecién téemica, artistica y reli-
giosa que exigiria su utilizacién en el culto...», y p. 535: «Hay quec reconocer
que se ha hecho mucho en este aspecto en casi todos los paisesn; p. 253: «En
Roma no se conocié habitualmente mas que dos lecturas [en la Misai», y p. 348:
«... algunos Padres hicieron notar la triple lectura cn la antigua liturgia romana
fde la Misal»; p. 296: «A pesar de todo, la homilin no puede abarcar toda la
doctrina cristiana, y seria inutil pretender presentar todos los temas de la vida
a la luz de los textos sagrados», y p. 350: «Con todo, una vez se hayan aumcn-
tado y mejor escogido las lecturas, no sera dificil exponer, a base de las mismas,
todo el contenido de la doetrina y meoral cristianas». Sin duda, estas contra-
dicciones son mds aparenies que reales. No son para sorprenderse en un libro
escrito por varios,

7 In la nota de la p. 473 se cita «sohre Ia polémica [de los misterios] hasta
el 1947, T. Fintinavur, La Theologie des mystéres, trad. frane, 1954», Viene a
proposito afiadir que las incidencias posteriores a quella fecha—y a raiz de la
Mediator Dei—las narra el P. Carlos M. Lépez, O. 5. B., en la traduccién es
paiiola de dicha obra de Filthaut (Desclée de Brouwer, 1963}, pp. 171-207.
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Veamos este otro:

«Histéricamente no hay duda que la Comunicn fuera de la Misa ha
sido practicada desde los mismos comienzos de la Iglesia, San Justino, en
el siglo 11, ya nos habla de la Comunién que los didconos llevan a aqué-
llos que no han podido asistir a la reunién eucaristica con los demas fie-
les. Hasta el siglo virx, los laicos tuvierom la facultad de adminisirarse por
si mismos la Eucaristia. La llevaban a sus casas para poder comulgar cn
Ios dias en que mo habia asamblea eucaristica, pucs en los principios de
lIa Iglesia sdlo se celebraba los domingos y dias festivos. [,..] Hoy menos
que nunca, en una vida tan vertiginosamente agitada, nadic pondrd en
tela de juicio la legitimidad de la Comunidn fuera de la Misa, permitida
y legislada por la misma Iglesia. Pero es indudable también que, so pre-
texto de fomentar la recepcion de los sacramentos, prdcticamente se ha
hecbo caso omiso de la prescripeion del Ritual v del espiritu que supone,
y, en vez de atencrse a la «iusta de causan, se ha dado y se da la Comu-
nién fuera de la Misa bajo «cualquicr pretexton. El resultade de ello es
Ia falta dc comprension de la plenitud del misterio eucaristico aun entre
fieles de Comunién diaria.» (P. Franquesa, O, S. B., pp. 360-362.)

Tampoco estos pirrafos parecen apoyar a los pocos exagerados que miegan
Ia Comunién fuera de la Misa incluso sin enterarse de si hay «iugta causay
pora ello (ni mucho menos a quienes comulgan al principio de la Misa pudien.
do hacerlo a la mitad}).

Véase también este otro:

«No hay, por lo tanto, contradiceion cnire vida litdrgica y vida es-
piritual, entre plegaria comunitaria de la Iglesia y plegaria personal,
entrc oracién piblica y oracién privada. 5i cn la prictica se han con-
fundido los caminos o se han hecho cn ¢l cristiano perpetuamente parale-
los, sin posibilidad de un contacto comin, ha side, gencralmente, o por-
que se ha desconocido la esencia intima de la liturgia y de la oracién o
no se han descubierto todos los valores personales que encierra el culte
ni foda Ia dimensidn eclesial que ofrece la plegaria individual. El proble-
ma reside en saber encontrar ese punto de contacte. Liste no puede sex
otro que el mismo misterio de Cristo que realiza la liturgia y que con-
templa la oracién privada. [...] El posible conflicto cntre oracién piiblica
y oracién privada es méds hien prictico que doctrinal.» (J. A. Gracia,
pp. 206-207.)

( también désle:

«Ciertamente, Ia Iglesia ha reconocido, y reconoce ahora [en la Cons
titucion}, la bondad de los «pia exercitian. Las paluhras de la Mediator
Det son terminantes al hablar de la dignidad e importancia de los mis-
mos, entre los que meneiona cxpresamente el mes de mayo, dedicade a
la Virgen Maria; el mes comsagrado al Sagrado Corazén de Jesis, los
novenarivos, los triduos, el via crucis vy wotros ejercicios similares». Tales
ejereicios no sélo gozan de una especial dignidad, sino que «guicn con
temeraria presuncién sc atreviera a reformarlos, reduciéndolos a los solos
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esquemas y formas litirgicas, hard algo pernicioso y totalmente erré-
neon. [...] En nombre de Ia liturgia y de sus postulados, por muy graves
que sean ¢stos, no se puede reaccionar conira todo o que es popular o
meramente devocional. Y una llamada al tacto pastoral parece oportuna

en este lugar.» (Id,, p. 211, en la anterior a la cual ha citado también el
Rosario 3,)

No juzgamos, en cambio, tan exactas algunos de las afirmaciones que (en
otros terrenos distintos de los antcriores) se nos dan acerca de Ia «palabray,
aun siendo, en general, buena la doctrina de las pdginas 285 a 300. Conviene
ns olvidar que en Liturgia y en Teologia, ¢! término «palabrar es equivoco. No
es. en primer lugar, lo mismo «palabra» (con mindscula} que «Palabran (con
maytscula), y no se puede tomar la una por la otra. (Como sucede en la pagi
na 291, en que el articulo conciliar aducido 1a usa en su segunda linea con
miniscula—contraponiéndola a «ritoy—y el eutor, al entrecomillar la frase
—p. 292-la pone con maydscula.} En segundo lugar, hay que distinguir entre
palabra-sonido y palabra=signo y entre palahra-vocablo y palabra-férmula (o «for
ma» de los Sacramentos). En tercer lugar, hay diferencia entre palabra.vocablo
(o palabra-frase) y Palabra-idea o Palabra-mensaje, que nos transmite la Escri-
tura, sin contar todavin con la Palabra.Persona o Verbo divino. Es evidente que
no se puede predicar de una cualquiera de esas acepciones lo que se predica de
otra u otras; y que es necesario, cuando se habla o escribe, distinguir en qué
sentido se toma «palabras, De aqui que sintamos algin reparo acerca de tal
«respeto sumo a la Palabra divina, que no pueda transmitirse [Ella] en tradue-
ciones adaptadas o con perifrasis circunstanciales, como si se quisiera modificar
un hecho humano: la Palabra es siempre un «dator revelado que Ia Iglesin no
puede modificar, porque no es Ella la que habla, sino Dios» (pp. 286-287). Lo

8 No es necesario recordar la polvareda que el nfio pasado levantd la
revista «Catolicismo» con un articulo que, intentando ridiculizar a los enemi-
gos del Hosario, parecic a muchos, no sin fundamento, una ridiculizacién del
Rosario mismo. Aun suponiendo {que no lo eoncedemos) que convinicse abolir
esta devocién mariana, los protestas contra aquel articulo son clara muestra de
que, al menos por razones pastorales, mo se podria hoy prescindir de ella.
Jizgucse por aqui el caso de una parroguia que cierto cromista nos presenta como
modélica, en la que el Rosario se reza... una vez al afio (cf. «Vida Nueva», 4
de abril de 1964, p. 20). J. A. Gracia se muestra muy contrario (p. 212) a los
Sietc Domingos de San José en Cuaresma, sobre todo por la solemnidad externa
de quc se los reviste. {En esta 1ltima parte estamos de acuerdo,) Aunque per-
sonalmente no sentimos devoeion por esta devocién, nos parece gue quiza no
sea tan dificil armonizar con la Cuarcsma una devocidn de «dolores y gozosy
—despojindola, empero, de legendarios gozos v de cxcesiva solemmidad—; comeo
tampoco sc puede pasar por alte que, hoy por hoy, son muchos los que probable-
mente y por desgracia no cumplirian con el precepto pascusl, v lo cumpleu
—al menos de hecho—gracias a los Sicte Domingos, La Pastoral no puede
cchar en olvido estc hecho, y los liturgistas deben cuider de no destruir una
prictica menos huena, mientras no tengan la scguridad de que serd aceptada
y ampliamente practicada otra mejor. También en Pastoral y cn Liturgia cs
verded que «vale mds pdjarc en meano que buitre volando», ¥y que muebas
veces «lo mejor es enemigo de lo bucnon. Bisquese més bien la mancra de re-
vostir de espiritu linirgico la devoeién popular, y de lograr que encauce a loa
fieles hacia la Liturgia
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ciertamente revelado es, si, Ja Palahra.mensaje y, hasta cierto punto, la Pala-
bra-idea, pero no es siempre revelada la palabra.vocablo (fonema o grafia). En
la misma Eseritura hallamos repetidas unas mismas ideas (y hasta unos mismos
«datos») expresadas con palabras distintas; y un mismo mensaje {0, segin los
casos, narracién) con ideas distintas: cf. Mat 8, 5-6, y Luc 7, 2-49. La Iglesia,
por otra parte, no sdlo acomoda los textos eserituristicos o la Liturgia afiadién-
doles, quitdndoles y trocandoles palabras-sonido (dejando intacta la Palabra-men.
saje), sino que utiliza y declara auténtica una vulgata—una traducecidn—que
afiade o quita palabras-sonido a la versién de los Setenta y al texto original
griego o hebreo. (No es necesario citar ejemplos,) Lo inexcusable es, de consi-
guiente, nmo tanto ¢l evitar traducciones adaptadss o perifrasis cixcunstanciales
cuanto el no modificar—que fampoco serin licito en un hecho humanc—Ia Pa-
Iabra-mensaje (o incluso aquellns palabras-sonido que quepa sospechar han side
expresnmentie queridas por Dies y reveladas) 0.

9 Mat 8: Se llegé « El UN CENTURION rogindole y DICIENDOLE Se-
fior, MI muchacho yace,..; Luc 7: Habia cierto CENTURION... y ENVIO «
El algunos anciones de los judios... ELLOS LE ROGABAN...

19 Con respecto a la palabra-sonido y palobra-signo no acertamos a com-
prender el sentido de esta frase de la p. 261: «La palabra “celebrar” aparece
poco en la Biblia, parece més bien una palabra pagana [...]. La tnica ves que-
aparcce esta palabra en el Nuevo Testamento es en la carta de los Hebreos 11,
28...». A la verdad, la traduccién latina del A, T. ¢s de los tiempos del Nuevo..
«Celebrar», lo empleé San Jerdnime (autor de la Vulgata) once veces segin
las Concordencia de DE RazE, v cincuenta y una segin las de Dutriron (Bar-
celona, 1847): una vez en 1 Sam, 3 Reg, 1 Paral, Judit, Job, Eccli, Na, 1 Me (y
Hebr); dos veces en Gen, Zach; cuatro en 2 Mae; cinco en Ex, Lev, Deut,
Est: ocho en Num, 2 Paral. San Leén Magno la empled en su Sermo II de-
ieiunio decimi mensis (cf. Breviarium Romanum, Dom. III Adv., ad Maz., II
Noet.: MioNE PL 54 172), en los sermones I, III, IV y V de Cuaresma, etc. (PL
54 264, 272, 275, 283) y que tres veces en sélo el sermo 9 de ieiunio 7i mensis
(id. 458). San Gregorio Magno la emplea por lo menos cn la Homilie 8, de Na-
vidad (PL 76 1103). Se halla en los textos compilades por Denzinger (92, Coneil.
Carthag.; 139, Indiculus), y abundantemente en la Liturgia: sin contar varias
oraciones del SACRAMENTARIO GELASIANO, los introites Gaudeamus... diem fes-
tum celebrantes, himno Te oseph celebrent, y Communicanies et diem (noctem)
celebrantes de Pascua, Navidad, Epifania, Ascensién y Pentecostés. DnostE,
0. 5. B., publicé no hace mucho un libro sobre «Celebrare» in der rémischen
Liturgiesprache, con ocasion del cual dice Rarra (Eph. Lit. 1964, p. 172):
Celebrare... in tola traditiones christiena semper actionem publicam communi-
tariam signifieavit,,, saepissime Liturgia obviam venit. ;Cémo puede «parecer
mds bien pagana» una palabra frecuentisima en la Liturgia catdlica? No mds
pagana que cl 95 por 100 de las que se emplean desde ¢l Symbolum Apostoli:
cum secundum Rufinum (DENz. 2) hasta la Constifutio de sacra Liturgia. Pox
otra parte, las palabras se clasifican: c¢n cuanio sonide, en sonoras o no, musi-
cales o no, eulénicas o cacofdnicas; en cuanto signo, en propias ¢ impropias;
en cuanto sonide y signo juntamente, en onomalopéyicas o no; pero cn ningin
sentido intrinseco se clasifican en paganas o ecristianas, ni—propiamente ha-
blando—en finas, vulgarcs o soeces: lo pagano, cristiano, fino, vulgar o socz
es no la palahra, sino el conecepto u objeto de que es signo. MusTiplov es una
palabra que usaban los helenos antes del Cristianismo, y que tomé San Pablo
para significar una idea cxcelsatnente cristiana; pustiglov no es palabra paga
na ni eristiana: lo pagano era el objeto desipnado con ella por los helenos, y
cristiano el designado con ella por San Pablo: la palabra es ln misma, sin modi



360 ANTONIO UDINA, S. ].

Por su relacién con la «palabran, nos corresponde mencionat aqui una im-
propiedad de lenguaje que se ha colado por las pdginas 394 y 395, en que
se hahla de la «falta de claridad de los signos sacramentales». La Constitucién
no habla, en estec punto, de los «signos» sacramentales, sino de los «ritos». Estos
puede cambiarlos la Iglesia, si no resultan hoy claros; aquéllos, sean claros a os-
curos (y esto dltimo no lo son) no puede cambiarlos (al menos segiin la sentencia
para muchos mds probable), pues son institucién de Jesueristo, n los que va
eficaz y exclusivamente vinculada la graeia. Quiso, pues, decir, sin duda, el
autor que falta claridad a algunos signos (ue componen el rito todo sacramental.

Palabra y signo son dos términos (y dos cosas) intimamente relacionados.
Esta relacién aparece y queda expuesta acertadamente en la pagina 292 en su
nspeeto hiblico:

«El agun del Bautisme alcanza toda su significacién redentora cuan-
do [por la Palabra] cs puesta en eonexién con las aguas salvadoras de
Ia creacion, del diluvio, del éxodo, del desierto, del Jordan.»

Lfcctivamente, esas aguas, figurativas del Bautismo, nos ayudan a entender
los efectos salvadores del Bautismo. Pero jno es mds exacto decir que son las
aguas de la crencién, del diluvio, del c¢xodo, del desicrto y del Jorddn las que
reciben toda su significacidn—mno redentora, sino figurativa—del Bautismo? Por-
que, si admitimos que haec omnia in figure contingebant illis (1 Cor 10, 11), las
cuales sunt umbra futurorum (Colos 2, 17) ;no habrd mds bien que decir que
la significacién estd en la realidad mds que en la figura, y que estd més en el
cuerpo luminoso o iluminade que en su sombra? 11, Cicrtamente «en las cele-

ficacién alguna intrinseca, San Juan adopté una palabra que ya habia usade Platén.

Adyoq tieme un sentido pagano en labios de Platén; cristinno en labios de Juan:
la palabra es Ia misma; lo difcrente es el «verbum internum» de que la palabra
hojeg es signo. Lo pagano y lo cristiono ne es el signo—que es siempre el
mismo—, sino la cosa signifieada, No existen palahrns paganas ni ecristianas
(salvo los neologismos); no existe un latin pagano y un latin cristiane, como
no existe un castellano catélico y un castellano protestante en la Biblia de Va
lera (cef. Estupios EcLEsIAsTICoS, 1964). Lo iinieo que enbe es que una
palabra determinada la usasen—como signo de algo que estimaban real—
solamente los paganos (por ejemple, Venus) o la usen—como signo de algo
real—los cristianos solamente (por ejemplo, Christus o Salvator). Pero «celebra-
re» lo usaron los paganos y lo usan los cristianos desde los primeros siglos,

11 Los tipos, como las pardholas y las comparaciones, no pueden llevarse
hasta el extremo: nron terent in omnibus; y asi, la significacién de las aguns
do que venimos hablando en estc pirrafo no es igual en todas ellas, Las aguas
de la creacién, en cuante que el Lspiritu se cernia sobre ellas (Gen 1, 2) o con
cuanto se entiende por clas los cuatro rios del Parafso (2, 10), son efecto de
aceidn divina y signe de fertilidad y vida, y, en este sentido pucden ser Ilama-
das tipes del Bautismo, al jgual que aquéllas—después que fueron agrupadas
por Dios para que apareciese la «irida»—parecen ser fuente de vida (1, 21);
pero csas mismas, al ser agrupadas (1, 9), no son ellas las que realizan la li-
beracidn o salvacién de la «aridas, sino su apartamiento efectuado por Dios.
El agua de Horeb (Geu 17) fue salvacién para el pueblo; euanto a las aguas del
Diluvio (Gen 6-8)} ne fue Noé salvado por eilas, sine de cllas (sin perjuicio de
1 Petr 3, 18). Las aguas del Mar Rojo {Ex 14) directamente fueron perdicidn
para los egipeios (ef. 15—Cantico de Moisés—1-13), v sélo indirectamente sal
vacién para los Israelitas, Las del Jorddin (Ios 3) abrieron la entrada a la
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braciones sagradas debe haber lecturas de la Sagrada Eseritura mis abundan.
tes, més varjadas y mds apropiadas»; perc mno precisamente para que el rito—so-
bre todo sacramental—alcance toda su significacion redentora, sino «para que
aparezca con claridad la intime conexién entre palabra y riton.

Ll aulor parece entender aqui la «palabran (con miniseula) como «Pala-
bra» (con mayiscula), y dice en la misma pagina 292, poco antes:

«Es justamente la Palabra la que da todo el alcance y el valor de
la obra que bajo el signo ha reslizado Dios.»

Y esto puede entenderse de dos maneras: 1.° «La Eseritura nos da a conocer
—por medio de los «fipos»—lo que el signo sacramental realiza»; y esto es
verdad, y asi parece entenderlo el autor; aunque, sin duda, el tipo nos da a
conocer menos de lo que se realiza en el antitipo. Y se puede entender, 2.°, en
esta otra forma: «La palabra o férmula sacramental—y, en este caso, parece
haber de escribirse con mimiscula—da al signo su eficacia», Y esto no es exacto,
{El autor no dice ni seguramenic ha querido decir esto, pues, ha escrito ada
alcance y valor de la obray, y no escribié «a Ia obrar.)

Decimos que no es exacta esta segunda interpretacién: «la palabra (o férmu-
In sacramental} da al sigoo su eficacio», porque, eu primer lugar, la palabra (o
formula) es tan signo como otro cualquiera, por no decir mds que otro cual-
quiera {jcomo que la esencin y dnica rezén de ser de la palabra y de Ia frose
es ser signo!); segundo, porque hay algin Sacramente que no consta sino de
palabras, a saber, el Matrimonio, y, tercero, porque los Sacramentos todos no
constan de «signo y palabra» (como algunes pareceu cntender), sino que sonm,
cada Sacramento, un dnice signo constituido por dos elementos: une indctermi.
nado (cosa o palabra) y otro determinante (palabra}; ¥ no hay signo ni sigrifica-
cion (por lo menos cierta y scgura), mientros no sc dan los dos elementos, No
es verdad, aunque lo diga un conocido liturgista, que tode Sacramento conste da
ese doble elemento: signos por una parte y palabra por la otra. (El ejemplo, ha
poco citado, del Matrimonio—que no es una excepeién—es suficientemente claro
al respecto. )

Perdone ol lector las digresiones, y pasemos dc las anteriores referencias
mas o menos generales a las caracteristicas de los comentarios de cada uno de
los autores.

El volumen se abre con un prélogo sumamente orientador del doctor Morei-
Ho, como que en pocas pdginas nos traza un resumen acobado de la Constitueidn,

tierra prometida en tanto en euanto dejaron de fluir rio abajo: no fueron ellas
salvadoras, sino su detencién. Resulta, pues, que hay aguas salvadoras y otras
que, aun teniendo alguna relacién con la salvacidn, no son salvadoras (al menos
directamente). Relacidn, por otra parte, que dificilmente advertiriamos, st no
hubiera Bautismo: éste esclarece mds bien a aquéllas; cuya significacién, por
lo demds, no se comprende sin una amplia catequesis biblicolitirgica, Ni con.
viene perder de vista, para no dejarnos llevar de entusiasmos inconsideradas,
que, si es ficil hallar tipos biblicos en abundancia euando se trata de poner de
relieve In conexién entre Palabra (con mayiscula) y rito sacramental en el
Bautiemo. ya no es tan fdeil (sino hasta dificil) en otros Sacramentos. (Obsér.
vese el distinto ndmero de pdginos que MArTIMORT dedica en Los Signos de la
Nueva Alianza—Ediciones Sigueme, Salamanca, 1962—a los antecedentes bibli-
cos de cada Sacramento, y hasta la escnsa fuerza—porque la materia no da
para mas—de algunas de sus argumentaciones.}

[
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sefialando Io que en ella se refiere a Dios, a Jesucristo, a la Iglesia y su funecién
sacerdotal v a los miembros del Cuerpo mistico. Termina con unos parrafos
acerca de la reforma litirgica, insistiendo en los temas de la Sagrada Escritura,
el Misterio pascual y la participacién.

Después del texto de la Constitucidn, el padre Adalberto Franquesa, 0. S. B,
nos brinda dos documentadisimos estudios: uno sobre el contexto histérico
del documento conciliar (pp. 66-84) y otro, mds adelante en el volumen (332-
382), sobre la Eucaristia (articulos 47.38; 72 pdginas entre los dos). Sc aprecia
en seguida, al lcer los dos estudios, no sélo al liturgista impucsto en la materia,
sino también al poseedor de la experiencia adquirida durante su estancia en
Roma como consultor personal de su hermano en Religion y Padre Conciliar el
cardenal Albareda. Es imposible sefialar cudl es la mejor de sus paginas, perque
no deseiende el nivel en ninguna de ellas. Ya més orriba hemos transerito alpuno
de sua parrafos, que por lo demis, son muesira de sélo un aspecto 12,

Cuatro comentarios nos ofrece el Rdo. D. Ignacio Ofiatibia: la reforma desde
Pio X al Vaticano II (pp. 84-98), la historia de la Constitucién desde la fase
antepreparatoria del Concilio hasta ¢l nombramiento del Censilinm ad exsequen-
dam Constitutionem de sacra Liturgia (98.111), la adaptacion a mentalidad y
tradiciones de los pueblos (arts. 37-40, pp. 308-323) y los Saeramentos (menos
Eucaristia) y Sacramentales (59-82, 383-437; 88 pdgs. en total). Ademas de la.
abundante documentacién sobresalen la exposicion de los principios de adapta-
cién y las indicaciones de orden tecldgico sobre los Sacramentos en gemeral y
en particular. Mercce ser especialmente citado el atinado comentario accrea de
las condiciones negalivas y positivas que exige la recta adaptacidn litdrgies
(pp. 313-315).

Otros cuatro comentarios han correspondido ol P. Manuel Garrido, 0. 5. B.:
el proemio de la Constitueién (arts. 1-8, pp. 112-194), los principios para la
reforma (21-32, 233-283), vida y pastoral litdrgicas (41-46, 323-331) y la M.
sica (112-121, 511-547; 176 pégs. en total). El P. Garrido hace gala de su com-
petencia en Ia materia en sus breves pere enjundiosos pirrafos accrea del Mis-
terio de Cristo (tantas veees mencionado en la Constitucién) y de la Liturgia
y vida cristiana, ticmpos modernos, ccumenismo, misidn {0 Misiones) ¢ Iglesia;

12 Por amor a la verdad, y sintiendo pomer tacha a las lineas de quien nos
honramos teniéndole por amigo, hemos de amotar que no nos parcce exacta la
frase dc Ia p. 382: «La reforma litdrgica resultard uno do Jos pasos méas im-
portantes que dard la lglesin Catélica hacia la unién de los cristianos, fin illimo,
v no el menos principal, del Concilio Vaiicane II» (el subrayado es nuestro)
Juan XXI11I, ¢n su primera enciclica Ad Petri Cathedram, sebalé Jos tres fines
por los que habian de veunirse los Padres, n saber: es pruesertim de causo
ut [1.°], ad Catholicac Fidei incrementum et [2.°], ad rectam christiani populi
morum renovationem deveniatur, uwique [3.°1, eclesiasiica discipling ad nostro-
rum lemporum necessilates ralionesgue apiins eecommodeiur., Ciertamente, la
esperanza de que fondem olfiguande oves omnes... redire exoptent... Nos duxid
vehementerque exciluvit ad propositum illud publice enuntiondum, Oecumeni-
cum videlicet cogendi Concilium, del cual confidimus invitumentum accipiens
los separades (AAS LI, 1959, p. 511); pero sabin muy bicn el Papa del Conei-
lio que no estin los tiempos maduros para pretender come fin del Concilio, ni
siquiera ultimo, la unién. Estd siendo—esto si que es verdad—tanto el Con.
cilio como en especial la Constitucidn sobre Liturgia «uno de los pasos mis
importantes hacia la unién», segin lo dejan entender las manifestaciones de
algunes observadores.
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sobre los principios précticos de la reforma litirgica, y sobre la formacién de
los varios actorcs de la celebracion, y comentn las disposiciones del Comcilio
sobre miisica sagrada con atinadas ohservaciones sobre la importancia y dificultad
litiirgica y pastoral de los diveraos gémeros. Entre los varios parrafos que mere-
ccrian citarse escogemos este sumamecnte préctico y frecuentemente olvidado:

«Resultaria divertido, si no fuera porque se ventilan valores de un
orden sobrenatural, el ver que no pocos que hablan de una emancipacién
de la Santa Sede en cuestiones pastorales, para dar las soluciones que el
ambiente propio requiere, ¥ luego calcan précticas pastorales que ham
visto en ciertos lugares que distan mucho por su geografia, temperamento,
formacién, ete., de Ios fieles en que les ha tocado realizar el ministerio
pastoral. Creo que ¢s uno de los grandes problemas que tiene planteada
nuestra pastoral. No es que se tenga fobia por tedo lo extranjero, sino
que la pastoral exige en cada lugar una recta aplicacion de los pringi-
pios comunes al medio ambiente en que sc trabaja, ¥ esto no se tiene [Jen
cuenta?] donde se quiere implantar con decision lo que en otros Iugares
s¢ lia visto sobre esta materia» (p. 248).

Don Juan Antonio Gracia desarrolla el tema de la Liturgia y los ejer-
cicios piadosos (9-13, 195-214) y los principios de reforma derivados del ca-
récler didiclico y pastoral de la Liturgia (33-36, 283-307; 43 pdgs. cn total).
Le ha correspondido el gustoso tema de la importancia de la Liturgia, «cumbre
a la cual tiende la actividad de la Iglesia y fuente de donde mana toda su fuer-
zar (art. 10), y lo ha desarrollado con maestria, lo mismo que el de las dispo-
siciones personales. Acaso recargn las tintas del que apellida «validismo», aun-
que en el fondo tiene sobrada razén en aqucllos casos (gue quizd no son tan-
tos) en que se da. Respecto del equilibrio eon que trata la cuestién de los ejer.
cicios piadosos, hemos incluso transerito mds arviba alguno de sus parrafos.

Casiano Floristin 13 tiene—desgraciadamente-—muy pocas péaginas en el vo-
lumen que nos ocupa, pero densas y aprovechadas: 214 a 218 y 225 a 230,
acerea de Ia participacién y de le formacién littirgica del clero. Subsana la bre-
vedad de lineas con la abundancia de ideas encerradas en un estilo conciso y
casi esquemitico. Los rectores y prolcsores de Seminarios y Casas de estudios
religiosos y los pastores de almas hallardn en esns pocas piginas provechoso pro-
grama de actuacién.

También de escasas pdginas dispone Luis Maldonado para sus dos temas:
asignatura de Liturgia (15-16, 218-224) y mcdios de difusién (20, 231-233).
Ademds de Ia resefia solire Institutos Superiorcs de Liturgia, exponc el plan y
forma de dar cumplimiento a la Constitucién en los estudios seminaristicos, y

13 La omisién del «Don» delante del nombre y del «Pbro.» detrds no se
debe a inadvertcneia nuestra o a menor aprecio del autor. Nos acomodamoes sim-
plemente (y lo mismo guardaremos con los autores que siguen) a la costum-
bre seguida por los muchos—que no son pocos—que lo nombran, le conocen y
le tretan, En cambio, nos hubiera alegrado que en el libro figurase la abre
viatura de «Pbro.» a seguida de los nombres. Si para un religioso podrd ser
una homra acotar su nombre con unas iniciales de su Religién, no lo es menos
para un sacerdotc no regular el dato de su alfo ministerio.
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bosqueja una brevisima y atinada comsideracién sobre el «objeto quod» de la
Teologia 14,

Los articulos (83-101) de la Constitucion que se refieren al Oficio divine
han corrido o cargo del P. Gregorio Martinez de Antofiana, G. M. F. Sin duda
ninguna dispuso de pocas pdginas (438-462) para decirnos todo cuanto podia
sobre el tema; son, sin embargo, las suficientes para apreciar la concision y pre-
cision de quien, como rubricista, esta acostumbrade a la visién de conjunto a
una con el pormenor, y familiorizado con el asunto. Sus llamadas a otros articu-
los de la Constitucién, a los debates conciliares, al Derecho candnico y a otros
documentos descubren al perito en materia de legislacion.5

Juan Francisco Rivera, f{inalmente, corre con el comentario al afio litirgico
(102.111, 463-510), al arte (122-130) y al apéndice accrca del calendario
(pp. 548-368; en total, 67 pigs.). Aparte las notas histéricas y artisticas, el
tema le depara ocasién necesaria para recmprender (después de las péginas del
P. Garrido) el estudio del Misterio del culto, y de tratar de la importancia del
domingo y la Cuaresma y de la ideologia inspiradora de las modcrnas obras de
arte. Es de gran interés la inelusién (pp. 560 s3.} de un apéndice explicativo
que la Comisién conciliar redactd para los Padres como comnplemento orienta-
dor al art. 128.

Un resumen mas completo del volumen y una detexcidn mas larga en sus
muchos y grandes valores exigirie demasiado cspacio. Las observaciones que, por
otra parte, hemos anotado anteriormente ni han pretendido disminuir ni de he-
cho disminuyen los méritos de ese primer volumen sohre el Vaticano II, que
descamos ver seguido de otros igualmente interesantes y acertados cn su con-
junto,

Précticamente al mismo Hempo cque el volumen de que acabamos de hablar,
aparccié también (aunque a nuestras manos llegd algunos dias mds tarde) un
comentario teolégico-pastoral a la misma Constitucién, debido a la abundante
pluma del P. Miguel Nicolau, S. J., con la eolaboracién, en sendos capitules, de
los PP, Tomis de Manzarraga, C. M. F., y Enrique Rodriguez Panyagua, C. M. 16,

¥ Con referencia general a las disciplinas teoldgicas, sentamos algunas
conelusiones en Esrupios EcCLESIASTICOS, octubre.diciembre. Nuestras conclu-
siones emparejan sin dificultad con las del autor agui mencionado.

15 Antofiana opina que no estin obligados a Prime y otras dos de las Horas
menores los corales que, colectiva o individualmente, csta dispensados de rezar-
las en el coro. Su autoridad, corrobrada por la de su hermano de Religion
P. Timoteo Urquiri y dcl noestro Ferndndez Regatille (ef. «Ilustracién del Cle-
rov, 1964, mayo, p. 471 ¥ «Sal Terraes, junio, 1964, pp. 373-378) nos hace
no poca fuerza. Pero no dejamos de ver que Sacram Liturginm concede la
omisién de dichas Horas iis qui obligatione chori non adstringuntur, eorrigiendo
precisamente la versién primera {«L’Osscrvaiore Romano, 29 de enero) que
hablaba de recitatione quae fit extra chorum; que no contiene concesion alguna
a los obligados—total o parcialmente—eal coro; y que Bugnini (a quien ninguno
de los tres asulores cita) expresa taxativamente no alcanzar ln concesidn a los
obligadoa al coro incluso parcialmente dispensados de €l («L'OsservatoreR.», 2.3
de marzo), El asunto ha vuelto a ser tratado en la Instruccién de 26.IX.64 y
«quizd no demasiado claramente (cf. EsTunios Ecresidsticos, 1963, p. 244).

16 M. Nicorau, §. J., Constitucién litirgica del Vaticano II, Texto ¥ Co-
mentario teoldgico-pastoral. Apostolado de Ia de la Prensa (Madrid, 1964) p. 337.
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Se trata de un volumen de 337 piginas en 8.°, de tipos ficilmente Iegibles y
en papel corriente de buena calidad, en el que no bhemos advertido sino la errata
de Gubigna por Gubisnas (p. 16).

La primera ventajosa cualidad del volumen cs la de haber sido eserito por
un tedlogo, catedritico de Teologia sacramentaria en la Pontificia Universidad
de Salamanea. A cualquier comentario sobre la Constitucién de Liturgin se le
puede y debe aplicar la frase del conocido liturgista P. Luis Bouyer C. 0.: Todn
renovacion litirgica estd conderaad ol fracaso, si no tiene solidez teoldgica desde
su punie de partidal’. Como muy hien nos dico ¢l P. Nicolau (pp. 20-21) se
trata de una Constitucidrn meramente disciplinar [...], pero los tedlogos eclesio-
logos saben muy bien que en las normas disciplinares [...] el magisterio de la
Iglesia, que va implicito en esas normas disciplinares, es infalible. Muy conve.
niente cs, pues, que nos hable de fa Constitucidn y del infalible contenide im-
plicito que ella encierra un tedlogo que, como acostumbrado a la reflexién v
precision y a la investigacion de causas, fines, efectos, circunstancias y matices,
dificilmente correrd el peligro de ser arrastrado por entusiasmos tan piadosos
como ge guiera, bien que pe siempre ajustados a la verdad. El autor ha sabide
acotar—mis o menos largamente—cada articulo (o cada dos) de la Constitucién
con pensamientos profundos expresados econ lenguaje mo sélo inteligible, sino
facil, Hano y fliido. Es un comentario complete y, dada la materia, breve.

El titulo mismo (en el que no uos gusta el apelative de Constitucién «litirgi-
cap} indica que tenemos ante los ojos un comentario no solo teoldgico, sine tam-
bi¢n pastoral. Aunque, sin duda, predomina el primer aspecto, el titulo uo miente:
para no alargarnos en citaciones, nos limitaremos a mencionar los pdrrafos que
se tefieren a la formacién de seminaristas, religiosos y sacerdotes (pp. 85-93),
sin olvidar (observacién que puede rsultar también prictica en algunos casos)
que seriz curioso si los delegados por la Iglesia para este rezo publico [del
Breviario] rehusaran hacerlo en comiin: pero se cargaran con olros rezos em
comin que no se les precriben (p. 225).

Hubiérames celebrade (tanfo mds cuanto que el volumen no trac el texto
latino) que se hubieran corregide algunas pequciias inexactitudes de la tradue-
cion espafiola de la Constitucion (véase lo que dijimos antes). Alabamos, en
cambio, que el libro se cierre con la férmula pontificia de promulgacién de la
Constitueidn.

Aungue no nos cabe duda de que el autor las entieude rectamente, creemos
quc no le han salido bastantc afortunadas las palabras de este péarrafo: En la
Misa hay memoria y recuerdo de estos misterios [Pasidn, Resurreccicn, Ascen-
sién] obrados en el ciclo de le Pascua. Por esto son el misterio puscual: Cristo
con su muerte destruye nuestra muerte, ete. Porque el Misterio Pascual no se
1lama asi por haber tenido lugar en cl ciclo y en el ticmpo de la Paseua judia
o de la cristiana, ni por ser destruccién de nuestra muerte por la Muerte de
Cristo, ni es simplemente el Misterio de la Muerte y de la Resurreccién; sino
que es y se llama pascual porque es #rdnsito de la vida de «esta muerte»
{cf. Rom 7, 24) a la vida dc «aquclla vida» glorificada. Dudamos asimismo de
la exactitud de este otro: Los formularios pore Misas dinlogadas o participadas
[prefeririamos decir Misas «con participacion» mecjor que «participadas»] fue-
ron tantos que lo Sagrade Congregacion de Ritos intervine, mediante su Instrue-

17 Piedud litirgica. Fdiciones Benedictinas (Cuernavaca [Méjico] 1957) pé-
gina 60.
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cion de 3 septiembre de 1958, pere enceuzar estos esfuerzos, Porque quizd el
autor tenga mejor conocimiento del oculto motive impulsor de la Instruccion;
pero lo patentc ¢s quc el documento trata de Musice sacra et de secra Liturgia,
y que dedica a la participacién mucho menos de la mitad de su contenido.
Echamos dc menos, en camhio, algin comentario a las palabras del articulo 16
-de la Constitizeién, en que se meneciona la «unidad de }a formacidn sacerdotals.

Nos parcce cspecialmente digno de ser sefalado el capitulo que el autor de-
dica a los «Antecedentes de la Constitucién». A diferencia de Io habitual en
otros, y con mayor verdad que éstos, los explica desde méas lejos 18, Aunque no
s¢ pueda hablar de un verdadero movimiento litdrgice anterior al sigle xix,
tampoco se puede negar que las raices del remacer liturgico, como muy bien
dice ¢l P. Nicolau, hay que huscarlas cn log trabajos histérico-eriticos, de los si-
glos XvI-xviiT y aun en la introduccién de las meditaciones en concxion con ¢l
afio eclesidstico o litdrgico, pasando después por los influjos de los no siempre
bien orientados Aufllirung y Movimiento de Oxford hasta desembocar en el
padre del movimiento litiirgico moderno, Guéranger, 0. 8. B. (pp. 10-13). Como
no ¢s sorprendente en un jesuita, el P. Nicolau nos recuerda (p. 10} que la prime-
ra idea y la primera realizacién de meditaciones segin el afio litirgico procede de
San Ignacio de Loyola y de sus primeros hijos, en unos tiempos en que nadie
pensaba en buscar provecho espiritual en las peticopas evengélicas de la Litur-
gia ¥, Otro paso importante, al menos en la relacién Liturgia-Teologia, y que
no suelen eitar los liturgistas, pero si el P. Nicolau, es Ia enciclica Quas primas
(estableciendo la fiesta de Cristo-Rey), con la curiosa circunstancia de gue, mien-
tras aquellos autores traen a plaza nnas palahras sobre «la Liturgia, didasealia
de la Iglesian pronunciadas por Pic XI en una conversacién privada, sileneian

18 En igual sentide se pronuncia cl tan celebrado liturgista P. Juncmann,
S, J., en un manus! de divulgaeidn: Der Gottesdienst der Kirche (Tyrolia Ver-
lag, Innsbruck, 1953, traduecido al italinno: La Liturgia della Chiesn, «La Civilth
Cattolicay, Roma, 1958): E!l estudio de la historia de la Liturgic he side em-
prendido con una cierta serieded desde hace apenas tres siglos.

19 No fue s¢lo una primera idea ni una unica realizacién. Ademis de las
obras de S. Francisco de Borja v de Andrés Capilla (jesuita pasado a cartujo)
—que cita el P. Nicolau—, merece scr mencionado cl P. Juan Croiser—tan
conocido por sus escritos acerca de la devocidn al Sagrado Corazén de Jesds—,
autor del no menos famoso «Afie Cristiano». Ya en los afies 1712 a 1718, los
doce volimenes de sus Exereices de piété pour tous les jours de U'année contenant
Pexplication du Mystére ou la vie du Swint de chaque jour avec des réflexions
sur UEpitre et une meditation sur {'Fvangile de la Messe traen ol texto de la
oracién dc la Misa, de la Fpistola y del Evangelio, con no infrecuentes indi-
caciones sobre el Introito. Poco mis tarde (1721-1723) daha a luz otros scis vo-
limenes de Excrcices de piété pour tous les Dimanches et Féfes mobiles de
Pannée..., con idénticas inelusién y consideracioncs de textos litirgicos. El mis-
mo autor refundié ambas obras ecn una sola: dnnée chrétienne ou Vies des
Saints et cvercices de piété pour les dimanches, les [Gtes mobiles et tous les
jours avec des reflexions sur UEpiire..., ete. Esta refundicion pasé a nutrir la
espirituaiidad espafiola ya en 1751 por traduccion del P. Isla. (Cf. Backer, Bi-
bliotheque des éerivains de la Compagnie de Jesus, t. I, p, 1473, n. 10, y Som-
MERVOGEL, t. II, col. 1674, n. 9). El hecho de que un jesuita deol sctecientos
tomase sistcmiticamente textos liturgicos para exponer reflexioncs y meditacio-
nes de cada dia es buena prueba (aunque no utilizase el titulo de wafio litdr-
gico») de que no sicmpre son justos los reproches de anti o aliturgismo contra
el siglo AVIII y, muelio menos, contra los jesuitas.
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esa afirmaeidn de ese mismo Papa en una enciclica, es decir, en un documento
publico y solemne, mucho mds autorizado que una conversacion.

Tambicn merecen particular mencion las piginas dedicadas a los wvalores de
la piedad litiirgica» (59-75)}: no es individualista, asegura las actitudes funda-
mentales de Ia vida espiritual, fomenta—ademds dc la siplica—la oracion la-
tréutica y eucaristica (aspecto que no raras veces olvidan algunos liturgistas in-
tluso de nota), obra eficazmente ex opere yn operate ya operatis Ecclesioe, evita
fa sensibleria (con el «predominio del logos sobre cl pathos»). No descuida el
autor de las relaciones entre Liturgia y Ejercicios Espirituales, eon tanto mayor
motivo cuento que a este tema dedicé (en 1948) un articulo que cita,

No podian faltar pdrrafos y piginas consagradas al «Misterio», aungue segu-
ramente las explicaciones del P, Nicolou nos tememos no satisfagan—a pesar de
su segura doctrina—a los acaselianos» acérrimos. El autor parte de la base, in-
discutible ciertamente, de que el recurso al misterio debe evitarse, en cuanio se
pueda, en Teologia [en las Ciencia teologicas, como es la Liturgial, mientras
no fuerce a ello el Magisterio de le Iglesia o la ausencia de otrus explicaciones
plausibles (p. 44). Los Sacramentos significan ciertamente lo redencién obreda
en le Cruz; pero no la producen (idem). Si a estos dos pérrafos afiadimos otra
frase (p. 235): Una presencia «meiahistirica» se explica por algunos con cierta
oscuridad, v es algo que, siendo misterioso, no consta suficientemente que debu
ser admitido, tenemos resumida la pagina—con una sola le hesta al autor—en
que se enjuicia la teoria de Dom Casel, oscura en no poco de su contenido, y co-
mentada de manera variade por sus mismos partidarios (p. 44).

A este respecto de la «Teoris de los misterios», nos corresponde cefialar los
cinco gémeros de apresencian de Cristo en la Liturgia que el autor enumera y
explica: en el Sacramento de la Eucaristia, en el sacrificio de Ia Misa, en log
demds Sacramentos, en la Sagrada Escritura y cn la accion litdrgica no sacra-
mental. (Habriames, con fodo, descado que, en la explicacion de In «presenciay
en la Sagrada Escritura, no la hubiera dejado restringida al Evangelio.} Al mismo
tema se refieren las piginas (233-237) en que el autor razona «Cdmo obran nues-
tra salud y estin presentes los misterios de Criston, en las cuales se adhiere a
la sentencia de quienes no admiten «la causalidad fisica (no moral) e instrumen-
tal de la Humanidad de Jesucristo para la produccion de un ser de orden espiri-
tual y sobrenatural, este es, de un orden divino». Mds que admitir una presencia
de los misterios erntre nosotros, se inclina por una prescncia de nosotros on agque-
llos misterios pasados, por cuanie intencional y misticamente estabamos presentes
en la mente de Cristo. (Nos parece que en igual sentido se pronuncia Durrwell 0
Les deux faits [Muerte y Resurreccion] ne se reproduissent pas, re sont pas
rendus présents dans le rit baptismol [contra lo que sosticne la Docirina de los
mistertos], c’est le fidele qui est saist et introduit dans la mort el lo résurrection
[...] L'unigue mort et 'unique résurrection accomplies sous Ponce Pilate ne
cessent de s’accomplir duns UEglise grice a nétre incorporation au Christ FIXE
POUR TOUJOURS DANS I’ACTE REDEMPTEUR).

En cl asunto de las cinco especies de «presencia» quc acertadamente distin-
guc cf P. Nicolau, séanos permitido exponer nucsira opinjon acerca de Ia terccra
principalmente: 1a de los Sacramentos. De cllos dice €l autor (pp. 41-42): Los
Sucramentos, MORALMENTE hablando, esto es, EN LA ESTIMACION MO-

N La Résurrection de Jésus mystére de salut. Mappus (Le Puy, 1963) pa-
ginas 268-271. Hecientemente, Herder ha dado a luz la traduecion espafiola.
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RAL, son acciones de Cristo [...] La accion sacramental del ministro en realidad
debe CONSIDERARSE COMO una accién de Cristo, ¢ guien representa [el
ministro]; como la eccidn oficial y solemne de un EMBAJADOR O LEGADO
se considers como accion del gue le envia [...] Por esto en la confeccion de los
sacramentos Cristo estd presente en cusnto que aguells accién es de Cristo EN
LA ESTIMACION MORAL Y EN LA DIGNIDAD gque le correspende. (Los
subrayados son nuestros.) Estas froces son clara profesion de la sentencia que
sostiene la causalidad moral de los Sacramentos, a la que nada tenemos que
oponer. Pero nos parece oportuno hacer la observacién de que, a nuestro juicio,
hoy algo que no se ha profundizado suficientemente, y para la cual profundi-
zacién la Liturgia puede, si ya no contribuir, al menos dar ocasién. En primer
lugar, cualquier opinién o sentencia acerca de In causnlidad puede hacer refe-
rencia al ministro, al signo sacraomental, a la Iglesia, a la Humanidad de Jesu-
cristo o a su Divinidad: los tedlogos no porecen distinguir estas cuatro causas,
y hasta diriamos que unas escuelas hablan de una o unas y otras de otra u otras.
En segundo lugar, la accién sacramental (la confectio sacramenti o la positio-
signi) no es una mera accion individual o privada del ministro, ni una accién
simplemente pablica, sino una accién eclesinl, accién de la Iglesia (Io cual no
recordamos haber visto en los tratados de Teologia), cuyo ministro ha de tener
como minimo—para la validez del Sacramento—la intencién de bacer guod facit
Ecclesia; esa actio Ecclesiae—y, ademds, acto santificador de culto—es accién no.
s6lo de uno o mis miembros de la Iglesin, sino, sobre todo, de su Cabeza (cf. defi-
nicion de Liturgia—culto publico—en Mediator Dei?!). Ahora bien: In acciénm.
de un embajador de una nacion o de un gobernante es moralmente accién de-
la cobeza moral del embajedor y de la nacién; en cambio, um embajador ecle-
gial de Cristo, y en un aeto de culto, podtd quiza ser embajador de la visible
cabeza moral de la Iglesia (es decir, del Papa y, hasta cierto punto, de tal
obispo); pero es, ademds y sobre todo, embajador y miembro de suyo vivo de
una invisible Cabeza mistica, vital y vivificante. Creemos, pues, que, en Ia
accién sacramental, hay que reconocer una presencin y una accién de Jesucristo.
que trasciende el orden mora! o de la consideraeién y estimaeién, por cuanto
en toda accidn (consciente) de un organismo vivo, In accion de un miembro es
accién de la cabeza en un terreno u orden superior al simplemente moral o
de la consideracién y estimacién. En una palabra, opinamos que la presencia
dz Cristo en los Sacramentos—presencia activa—no queda aclarada de manera
suficientemente salisfactora ni por la causalidad fisiea de un signo material,
ni por la intencional de una «disposicién exigitivan, ni explicdndola solamcnte
como una presencia moral en el embajador, en la persona del ministro: no nos
parece que éste pueda ser solamente un embajador o legado.

Pascmos a otros capitulos. El comentario al sexto de la Constitucidn, sobre
la Misica sagrada, corre a cargo del P, Tomds de Manzirraga, C. M. I"., dircctor
de 1a Fscuela Superior de Musica saprada de Madrid, No es, como otros muchos,
de los que olvidan que ol Concilio ha legislado «nanteniendo las normas y pre-

2L AAS 39 (1947) p. 528: La Sugrede Liturgia es, por consiguiente, el culto
publico [ya latréutico, ya santificador] que NuEsTRO REpEnTOR, como CABEZA
de la Iglesie, tripuTA al Podre v el gue la sociedad de los fieles tribute @ su
Fundador y, por medio de EL, al Eterno Padre, diciéndolo brevemente, el com-
pleto culto publico del Cuerpo Mistico de Jesucristo, es decir, DE 1.4 CaBEZA ¥
de sus miembros.
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ceptos de la tradicidn y disciplina eclesidsticar (el texto latine dice «mormas y
preceptos de la eclesidstica tradicion y de la diseiplinarn): y as{ nos cita cons-
tantemente en sus péginas (257-293) la vigente legislacidn, en especial la Ins-
truccién de 1958. Quien parece olvidar el mantcnimiento de la disciplina vigen-
te es el . Bagilio Frisén, perito del Concilio (mds perito sin duda en Musica
que en reflexién juridica) en el parecer que se le transcribe acerca del uso de
los instrumentos miisicos (pp. 287-288). Porque la Constitucién nada amplia y
nada restringe, como es evidente, de la norma legal vigente que admite el uso
del armonio e instrumentos de euerda y arco sin previa autorizacién del Ordi-
nario {nn. 63 y 68 de la citada Instruccién); nada amplia ni restringe del uso
de otros instrumentos aptos o adaptebles sin més condicién que la vigilancia del
ordinario {n. 69); y nada restringe ni amplia de la norma que—temporal o
provisionalmente, y con licencia del ordinario explicita en cada caso—tolera
solamente ¢l uso del llamado érgano electrofénico (n. 64). Si puede, pues.
pasar que, en lineas generales, el Concilio no ha restringido nade de lo que es-
taba ya establecido sobre el uso de los diversos insirumentos; no es, en cambio,
verdad que he ampliado algo la facultad de se uso; pues mo sélo no consta de
tal intencion en el legislador conciliar, sino al contrario: consta que quiere
mantener la disciplina actual (articulo 112), y hasta mds bien restringe, puesto
quc somecte al juicio y consentimiento de la autoridad eclesidstica territorial
(articulo 120) el uso de aquellos instrumentos aptos o adaptables que en la
Instruceién (n. 69) estaban sélo sometidos a su vigilancia.

Acerca del canto popular religioso—cuyo campo de aplicaciéon no sélo parece
ser que se amplia fodavia un poce mds (p. 284), sino que manifiestamente es
admitido por primera vez universalmente en las mismas acciones litdrgicas (ar-
ticulo 118, en ianto en cuaonte la autoridad eclesidstica permita le lengua vul-
gar }—-, citar, en el actual momento litirgico, come dos hermosos ejemplos que
imitar (p. 293} las composiciones populares {por otra parte bien discutibles mu-
sical, religiosa y literariamente) de los PP, Otaiio ¢ Iruarrizaga—mientras se
silencia a otros muchos compositores de melodias sencillos mucho mas artisticas,
religiosas y sanamente populares (aunque algunos de sus fextos no vayan en la
lengua oficial)—nos parece que es sacrificar demasiodos valores a la nceesaria
brevedad, y poco acorde con los tiempos. Pero, esto aparte, echamos de menos
algunog parrafos sobre el «nuevo estilon en ese eanto popular religioso. Podrd
uno ser o no partidario del «nuevo estilo», reconocer en él o neparle valor ar-
tistico y religioso o litirgico: pero no se puede pasar por alto el hecho—afor-
tunado o desgraciado, acertado o desacertado en su realizeeién—de un «nuevo
estilon a lo Gelincau, Deiss y Julien (para no hablar de mucstros compaliriotas),
tanto mis cuanto que, si en cl aspecto musical son ne poco discutibles esas
producciones, en el de los textos—-coma biblicos---son muy superior a los musi-
cados por Busca de Sagastizdbal o por Torres, o a los del «Oh Maria, Madre
mia», ineptos para cl uso litdrgico. Un comentario a la Constitucién si no ce
que ésta haya de servir sdlo como ocasién para dar a conocer gustos o inclina-
ciones personales, no puede dejar de tratar de ese «nuevo estilo», aunque no sea
sing para decir que mo ha alecanzado ¢l nivel téemico, artistivo y religioso que
exige su wso litirgico.

El comentario al capitulo VII, sobre Arte, a cargo del P. Enrique Rodriguez
Panyagua, C. M., catedratico de historia del Arte en la Pontificia Universidad
de Salamanca, esia redactado (pp. 294-326) en la misma linea cientifico-filoso-
fica que en la cientifico-teoldgica los del P. Nicolau: es, realmente, no una
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explicacion, sino un comentario a los correspondientes articulos de la Constitu-
cién. Al aulor, como a cualquier otro, se lc presenta un hecho y una tendencis
de nuestros tiempos: el arte moderno no figurative, ante los cuales problemas
ha de adoptar una posicién: la suya no es condenatoria, sino todo lo contrario, ¥
nosotros (bien que legos en materia de Arte plistica y que, por otra parte, pei-
nomos, sin duda, bastantes més canas que el autor) no lo censuramos, porque
admitimoes con él que en algunas obras modernas hay arte, y también con &l
que¢ en otras no lo bay (al igual que sucedia en tiempos pasados). Nos parece
muy puesto en razén y conforme a la verdad que lo Iglesic no ha considerado
nunee colo propte ningun estilo eriistico, porque, sencillemente, no existen
formas artisticas ESPECIFICAMENTE cristianas, ni, por tanto, un estilo eris-
tiano ESPECIFICO . Alaba In prudencia del iexto coneilinr (orticulo 122),
porque e la Iglesia no le pertenece un magisterio DIRECTQ sobre la estética.
Asi contrasta con algunes declaraciones anteriores de lo autoridad eclesidsticu,
en gue tendic a negarse el valor eun meremente ESTETICO del urte «modernoy,
especialmente figurative (p. 297; lo que no sabemos ver es que una de
csas deelaraciones negativas esté encerrada en el lugar de la Mediator Dei que
el autor cita: AAS (1947) 590-591). Por otra parte, reconoce quc a nadie se
le ocurre que una imagen de culto pueda ser no figurative (p. 303). Aunque el
autor opina que desdicen de la gravedad varonil las puntillas, gasas, tules y
calados (p. 326; a les que podriamos anadir festones, borlas y flecos), mas bien
creemos que se reliere al exceso en ello: nos parece muy difieil demostrar la
existencia dc un atuendo o de unos adornos especificamente no varoniles, como
en el caso, por ejemplo, de la falda de Jos soldados highlanders o aun de ls
sotana sacerdotal, o en el de las togas de los magistrados, eon sus encajes en las
bocamangas. Por lo demds, con tal que haya arte y que se huya de la deprava.
cién de las formas (o sea, de que nos den gato por lichbre) «la Iglesia nunca
consideré como propio [ni como ajeno] ningiin estilo artistico» (Const. art. 123).

Las citas documentales del volumen son abundantes, especialmente en las
péginas escritas por los PP, Nicolau y R. Panyagua. Este, aparte la rclacién de
. documentos pontificios, aduce una serie dc cstudios artistico-religiosos y filosé-
ficos, aquél, ¥y a una con la doetrina poutificia, se ha valido tombién de las
Aecta et documenta Concilio Occumenico Vaticano II spperando. Todo cllo da
al volumen un neto ceracter cientifico, sélido y fundado. Sin duda, Ia ineludible
brevedad ha impedido enriquecer Ia obra eon indices analiticos, onomésticos, li-
turgicos v escrituristicos que habria eaido muy bien, pero habrian encarecido c}
volumen. Precisamente una de sus ventajas es su limitado precio, que permite,
con reducido dispendio poner en las manos de cualquicra medianamente culto
abundantcs pédginas dc no menos abundante y sdlida doctrina.

Anrtonto Unina, 8. J.

22 Dificibnente cabe dudar de que «no existen formas artisticas especilica-
mente cristianas ni, per tanto, un estilo especilicamente eristiano». Y por lo
misme, y aunque sea saliéndonos del asunto, no queremos dejar de amotar que
este axioma confirma Jo que mdés arriba deciamos acerea de un pretendido «latin
cristiano». Porque, contra lo gue algunos quieren asentar—y al igual que en el
Arle—, ne existen formas lingiiisticas cspecilicamente cristianas ni, por tanto,
un latin eristiano especifico, como no cxiste—ya lo dijimos—una lengua ecaste-
lana (o alemana) catdlica y una lengua castellana (o alemana) protestante.





