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alto de magisterio que el que propone a la fe de todos una verdad
garantizada por el mismo Espiritu Santo.

3. Es claro, por lo mismo, como ensefiaba el Concilio Vatica-
no I, y lo hemos recordado en las paginas precedentes, que el su-
premo poder social en la Iglesia no puede estar destituido de esta
agistencia de infalibilidad, una vez que ésta se da en la Iglesia.
Dejaria de ser supremo tal poder en una sociedad de institucién
positiva divina de la que tenemos constancia en la revelacién,

4. Es cierto también y en parte por lo mismo, que tampoco
puede haber sujeto de magisterio infalible opuesto o desligado de
este poder supremo de la Iglesia. Ha de estar necesariamente en co-
munién y armonia con él tante por la dependencia soctal como por
la concordia doctrinal al menos implicita y general. De lo eontrario
tendriamos dos infalibilidades opuestas o independientes entre si,
fundadas en el Espiritu Santo, alma de la Iglesia y fuente de
unidad.

5. Esto supuesto, nos preguntamos si hemos de considerar ne-
cesarias para que se dé la asistencia de infalibilidad, todas aquellas
condiciones que se requieren para el ejercicio del poder en grado
supremo de autoridad y de universalidad.

El punto neuralgico de esta cuestion lo tenemos en univer-
salidad.

Cuando se trata de poder social, en tanto es éste universal en
cuanto los miembros de la sociedad le estan sujetos y él los quiere
alcanzar en su actual ejercicio. Esa universalidad, que segin tesis
generalmente aceptada, proviene en la sociedad civil de la misma
comunidad universal que transmite a los ministros que la gobier-
nan la autoridad scbre toda ella, en la Iglesia es comunicacién di-
recta de Cristo N. 5., a quien todos los hombres en general, y de
modo especial los miembros de la Iglesia, le estin plenamente so-
metidos. Kz doctrina indiscutida en toda la teologia catolica; con
todo, como hemos visto en la explicacidn del ejercicio de este po-
der, se han aceptado en mayor o menor grado loz conceptos propios
de la sociedad civil, y se ha hablado de representacion de la Iglesia
universal, o por lo menos de todo el colegio episcopal, cuando se
ha querido explicar la universalidad del magisterio infalible.

#ok Gk

Al entrar en el estudio de la universalidad del magisterio in-
falible, hemos de sefialar en €l dos causas de universalidad que no
se dan en ¢l poder, y tienen, segin creemos, suma importancia en [a
elahoracion de una teclogia conciliar.

Es la primera, la universalidad propia del mismo objeto, esen-
cialmente universal. La vedad rcvelada, que es el objeto del ma-
gisterio infalible, es absoluta, infraccionable y destinada a la fe
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todos. Todos la deben creer, sea cual fuere el modo como llegue a su
conocimiento la constancia de su revelacion. Una vez que sepan
que es revelada, no pueden, menos de aceptarla, so pena de fenecer
su fe. No cabe en el magisterio infalible delimitar el ambito social
al que se extienda su enseflanza, como ocurre con el poder, que, aun
ejercitado en grado supremo de autoridad, puede circunscribirse a
determinada parte de la sociedad segin la voluntad del que lo
detenta. La universalidad por lo tanto del magisterio infalible es
necesaria por razén del objeto y en este sentido tienen los obispos
en el ejercicio del magisterio infalible una universalidad objetiva
esencial, inherente ineludiblemente al depdsito revelado.

Otra causa de universalidad es el Epiritu Sante, que como con-
causa concurre con ¢l magisterio infalible y puede alcanzar efectos
mds amplios de los que pudiera por si solo el poder de ensefiar. Pue-
de, decimos, obtener la universalidad del efecto aun cuando el po-
der por si solo no estaria en condiciones de alcanzarlo, Que lo
pueda hacer no cabe duda. Lo que nos interesa saber es si efectiva-
mente lo alcanza aun en condiciones en que no lo podria el poder
social de ensefiar. Estudiemos este punto.

No hace falta que nos detengamos a probar que la Iglesia siem-
pre lia tenido conciencia clara de la verdad de su fe y de la infali-
bilidad de su ensefianza, aun cuando no siempre liaya empleado esta
expresion que es relativamente reciente en la teologia®. Tampoco
vamos a detenernos a probar que esta infalibilidad ha sido atribuida
siempre a la singular providencia del Espiritu Santo que llamamos
asistencia.

El Congcilio Vaticano I, al referirse a la infalibilidad del Romano
Pontifice, la atribuye a la asistencia divina: per assistentiam divi-
nam?, y también mds concrctamente al Espiritu Santo: «Neque
enim Petri successoribus Spiritus Sanctus promissus est, ut, eo re-
velante, novam doctrinam patefacerent, sed ut, eo assistente, tradi-
tam per apostolos revelationem seu fidei depositum sancte custo-
dirent et fideliter exponerent»®. Es la expresién de la conciencia
constante de 1a Iglesia.

El P. Congar ha reunido en un brillante ramillete textos esco-
gidos, que todavia se pueden multiplicar, sacados de los concilios,
en los que se atribuye a la presencia y accién del Espiritu Santo la
autoridad y valor decisives de las docirinas ensefiadas por el con-
cilio %, :

1 P, oe VoocHT, Exquisse d’une enguéle sur le mot «infallibilité» durent
le période scolustique [L’infallibilité de I'Eglise. Chevetogne, 1962, pp. 99-146].

2 Denz-ScH. 3074,

? Denz-ScH. 3070.

4Y., M. J. Concar, La tradition et les traditions. II Essei théologique. Pa-
ris, 1963, p. 108 s.
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El P. Tromp, abarcando la tradicién en un ambiente mas amplio,
recoge su copioso caudal doctrinal en las siguientes proposiciones
en que canaliza multitud de textos altamente significativos:

1. Quod... concilia totam suam vim et cfficaciam spiritua-
lem accipiant a Spiritu Christi, qui est Spiritus veritatis et amoris,
multis videmus documentis ecclesiasticis expressum (siguen los
textos).

2. Eadem persuasio, concilium scilicet praesulum Eeclesiae
absque Spiritu Sancto ne cogitari quidem posse, apparet ex eo
quod haud raro in synodis particularibus similes loquendi modi ob-
servantur, ..

3. Sicut Spiritus Sanctus dicitur congregare concilium, sic
honoratur... ut rector atque praeses ipsius congregationis, .,

4, Conscientia antiquae Ecclesiae de Spiritus Sancti praesentia
efficaci in synodis inde quoque apparet, quod... dicitur revelare
veritatem, inspirare concilii membra, per eosdem lequi et promul-
gare decreta. .,

[Después de aducir en apartados especiales, testimonios del con-
cilio Efesino y de algunes concilios particulares, prosigue: ]

5. Lux autem ista ex septem donis Spiritus Sancti exoritur...

6. Illud quoque notandum, quomode in concilio antiocheno
anni 3413 patres congregati statuant Spiritum Sanctum non solum
esse praesentem in synode, sed etiam in episcopis absentibus ut cum
congregatis concordent, ., 5.

Fijando la atencién en las férmulas que se emplean en la tradi-
cion cclesidstica para significar la aceién del Espiritu Santo el
P. Kleppenburg ha recogide en la literatura de los documentos
conciliares las siguientes expresiones:

Spiritus Sancti gratia congregati; operante, uti eredimus, Spiritus
Sancti gratia; Spiritu Saneto dirigente; per divinum Spiritum co-
Hlecti; Santo incitante Spiritu; Demino Spiritu duce convocati; Spi-
ritu Sancto auctore; Santo Spiritu cooperante; Spiritu Sancto pro-
mulgante; Spiritu Sancto revelante; Divino Spiritu annuente; Spiritu
Sancto suggerente; Spiritus Sanctus statuit; inspiratione saneti et vi-
vifiei Spiritus statuemus; Spiritus Sancti gratia illuxit; vivifiei Spiri-
tus ope edidimus; conspiratione sanctissimi Spiritus; a Spiritu Sancto
sumentes verbum; universalem Synodum inunitam fuisse Spiritus
Sancti operatione; Spiritus Sancti inspiratione et cooperatione; non
absque peculiari Spiritus Sancti ductu et gubernatione; Spiritu duce

5 Haroumy, I, 590 B.

¢ 8. Trowmr, De Spiritu Christi Anima [Corpus Christi quod est Eecclesia,
IT1]. Romae, 1960, p, 3B6-395. Véase también: S. Trowmp, Spiritus Senctus et
Sacrum  concilium i «Divinitas» 5 (1961) 303-509; J. C. Fenvon, The in-
fluence of the Holy Ghost in the ecumenical concil: «The Amer. Eceles. Rev.»,

147 (1962) 116-127.
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Ecclesia Christi a sua immutabilitate et dignitate, et desineret esse
gocietas ac necessarium salutis medium, si eadem a salutare fidei
morumque veritate aberrare, ac in ea praedicanda atque exponenda
falli vel fallere posset» 2. Tal ha sido, en efecto, la constante per-
suasién de la Iglesia tan solicita siempre en la conservacion de la
pureza de su fe recibida de los apdstoles, como el alimento que
mantiene su existencia viva. No es necesario en este momento de-
tenernos en este punto. Todo el celo de los padres de la Iglesia, todo
su afan catequistico, todos sus deseos de mantener la unidad de la
Iglesia, van unidos siempre en grado idéntico a su desvelo por la
pureza de la fe 2,

Una conclusion muy importante para nuestro tema deducimos
de esta doctrina, y es que podemos establecer un paralelismo entre
la perennidad de la Iglesia y la indefectibilidad de la fe, y por lo
tanto las doctrinas que la teologia ha elaborado en torno a la inde-
fectibilidad pueden muy bien servirnos a nosotros para ilustrar la
infalibilidad,
~ La indefectibilidad de la Iglesia no se puede entender solamente
en el sentido de que no fenecerd del todo, de que siquiera en una mi-
nima realidad ha de subsistir, como lo llegaron a afirmar constrefiidos
por las dificultades que surgian ante sus doctrinas, los maestros de
la reforma: Lutero, Melanchton, Calvino y otros: tenian que res-
ponder a la pregunta, angustiosa para ellos, de dénde se habian rea-
lizado las promesas de Cristo antes de su reforma y por consiguien-
te dénde habia permanecido la verdadera Iglesia de Cristo. Lutero
hablé de que la verdadera Iglesia habia subsistido oculta ™, admi-
tiendo que hubiesen sido pocos los ficles que la hubieran constitui-
do; Calvine ® admitié la posibilidad de que solamente un pufiado
de fieles hubiese permanecido fiel a la verdadera Iglesia, y aun
Hegé a conceder que pudiese ser uno sélo el fiel que constituyese
toda la realidad de la Iglesia *.

12 Coll. Lae. 7, 570; Mansi, 51, 542.

13 Pucde verse sobre esle punte: D. VaN vEN LyNDE, Les norimes de Uen-
sefignement chrétieny. Gembloux, Paris, 1933.

14 TiscH repeN, Weimar, V, 23,

15 Be ecupa expresnmente de Ia pregunia formulada eu su larga carta a Fran-
cisco I ver en Institwtion de la Religién Chrétienne [ed, Jacques Pannier] I,
Paris, 1936, p. 26 ss.

16 Puede verse sobre este tema: Y. M, J. Concar, Vraie et Fausse reforme
dans UEglise. Paris, 1950. [Trad. Castro Zupirr, Madrid, 1953]. Especial-
mente p. 337 y s, donde recoge y cstudia los textos de los mencionados refor-
madores. Véase también G. TI1ILs, Les notes de I'Eglise, Gembloux, 1937, pé-
ginas 214 ss. Nota ¢l P. Congar en el lugar citado que osta tesis protestante
tve su prefiguracién o prenuncio en los tedlogos conciliaristas, quienes, con el
tremendo escandalo del Cisma de Oecidente, padecieron una obnubilacidn en esta
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petuum est motivum credibilitatis et divinae suae legationis testi-
monium irrefragabile» 2.

A mnosotros nos basta esto. Algunos autores sobre todo en am-
bientes de revisionismo se han preguntado algo angustiados si la
Iglesia ha respondido a la misién que el Sefior la confiara de acudir
a todos los hombres en el ejercicio del puro servicio pastoral.

No es de este lugar el aclarar este aspecto, en el que ciertamen-
te siempre se llegard a un limite en ¢l que sélo queda el misterio
de la permision del mal, de Ia deficiencia humana, prevista y anun-
ciada por el Sefior en su Iglesia. Lo que a nosotros nos interesa en
este estudio es que la asistencia del Sefior a su Iglesia prometida en
los textos arriba citados, no se limita a impedir la extincién o muerte
total de la Iglesia, sino que también alcanza a superar aquellos males
que significarian una sustancial negacién de los atributos menciona-
dos que han brillado siempre y han de brillar en el existir histérico de
la Iglesia, en medio de los ataques que las fuerzas del infierno no han
de cesar de lanzar contra ella, como tantas veces y en tantas formas
lo anunciara ¢l Sefior #,

Una vez llegados aqui, podemos dar un paso imporiante en el
terreno de nuestro estudio. La infalibilidad en efecto es uno de los
elementos esenciales de la indefectibilidad, como hemos dicho. Pues
bien: podemos inmediatamente concluir de cuanto acabamos de
exponer que la asistencia de infalibilidad garantiza no solamente la
simple existencia de la fe verdadera, siquiera sea en una rcalidad
minima, sino también la extensién y fulgor catélicos de esta fe. Por
lo tanto el magisterio serd infalible no solamente cuando su ejercicio
compromete la fe de la Iglesia universal, sino también euando su
ensefianza puede alectar esta extension catélica de la fe que ha de
brillar en las naciones.

L

Nos bastaria esta conclusién, que desde luego nos parece legiti-
ma, para seguir adelante en nucstro razonamiento. Pero creemos
que los elementos examinados nos permiten dar un paso mas,

- La indefectibilidad abarea la realidad histérica de la Iglesia
militante en lucha constante contra las fuerzas del infierno que no
cesan nunca de hostigar contra ella, aprovechando todos los flancos
débiles que la humana flaqueza les puede ofrecer. Hay por lo tanto
brillo de victorias, como ensefia el Concilio Vaticano 1%, y hay

2 Deng-Scu. 3013,

B Mt 16, 18; Le 22, 31; To 15, 18-22; 16, 1-4; Me 13, 9-13.

# DEnz-Scu. 3013.

No es de este lugar el anilisis de las causas que contribuyen a las escisiones
en la Iglesia. Pueden verse sobre este punto: 1. DucHESNE, Eglises separées.
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heridas y desgarraduras como nos muestra tanto la historia come
la realidad presente de la cristiandad escindida, Las fuerzas dis-
gregadoras, opuestas a la aceidn unificadora del Espiritu de unidad,
han conseguido herir a la Esposa del que padecié y murié y fue
atravesado por la lanza, para resucitar.

Pues bien: si en esta realidad histérica atendemos a la accién de
la Iglesia en unidad interna, y en ejercicio de las fuerzas que son
esencial e institucionalmente unificadoras y mantenedoras de esta
unidad, como ocurre con el magisterio ejercitado por los obispos en
espiritual armonia con el resto del episcopado y con el Romano Pon-
tificc, hemos de concluir que esa accién implica en si misma ga-
rantias de unidad en la verdad superiores a los resultados materia-
Ies de la indefectibilidad, Ya que los factores de disgregacién afec-
tan no sélo al elemento humano defectible del magisterio, sino a
todos los flancos vulnerables de la Iglesia. Es decir, que el magis-
terio ejercitado en las condiciones de concordia espiritual, que lue-
go precisaremos, es instrumento del Espiritu Santo para realizar Ia
unidad de la fe, y garantiza esta verdad aun en condicioncs en que
Ia indefectibilidad en la catolicidad no correria riesgo alguno. Lue-
go formularemos en forma mas positiva esta conclusién.

Es interesante notar aqui quc esta doctrina que no ha side
empleada en la elaboracién de la teologia del magisterio auténtico y
en particular del conciliar, que es su aplicacién primaria, ha sido,
sin embargo, aceptada hasta cierto punto en la teologia de las fuen-
tes de la revelacién al determinar el valor del testimonio de los San-
tos Padres, Aplicacién, que, en verdad, en lanto ticne vigor y con-
gistencia en cuanto lo tiene en su base que es el magisterio auténtico
de la Iglesia, como explicaremos.

Observamos en efecto que al tratar de estudiar el consentimiento
universal de los Santos Padres, reconocido como criterio de revela-
c¢ién, va siendo general la aceptacion de tal consentimiento aunque
sea universal s¢lo indirectamente. La mayoria de los autores que
hemos podido haber a la mano lo aceptan expresamente, en térmi-
nos formales o equivalentes, sélo el P. Zapelena parece poner duda
en ella al anadir sin explicacién un signo de interrogacién a la
proposicién distributiva: sive directe sive indireete (?)*.

Sin detenernos en una panorimica completa podemos sefialar
entre los autores que hablan de consentimiento indirectamente una-

Paris, 1005. Y. M. I. Concar, Chrétiens désunis. Paris, 1937, ecte. A nosotros
nos basta haber sefialade el cardcter esencialmente unificador del magisterio de

la Iglesia.
5 De FEcclesin, 11. Romae, 1954, p. 292.
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nime a Franzelin %, De San ¥, Bainvel ®, Van Noort #, Schultes %,
Lercher-Schlagenhauhen *, Goupil *2, Iragui-Abdrzuza #, Salaverri ¥,
Aparte de los que prefieren hablar de unanimidad material y moral
estableciendo y probando que ésta basta para criterio de revelacién o
fuente de argumentacién teolégica.

Lo que nos interesa a nosotros es la razén que vincula la unani-
midad moral, la unanimidad indirecta con la parcialidad material o
directa. Podemos advertir contornos variantes en los aulores pero en
sustancia debemos Ilegar siempre a la vinculacién del testirnonio pa-
tristico con la fe de la [glesia universal.

Recordemos que los Padres ensefian en comunidn juridica y es-
piritual con la Iglesia universal bajo el Romano Pontifice, que su
ensefianza por hipétesis alcanza un sector importante de la grey uni-
versal del Sefior, sin que haya indicio positivo ninguno de que hayan
surgido en la Eglesia voces que reclamaran contra tal ensefianza. Pues
bien: preguntamos. Un testimonio de eslas condiciones puede consi-
derarse ya por si suficiente para garantizar una doctrina como revela-
da, y por lo tanto constituir una prueba en el razonar tcolégico? He-
mos dicho por si, y con ello entendemos que consideramos el testi-
monio antccedentcinente a todo acte positivo del Romano Pontifice
sobre la misma doctrina.

Escuchemos primero algunos testimonios autorizados:

Franzelin: «Consensus testium de quo diximus, ex monumentis
demonstrari potest duplieiter: 1, directis teslimoniis quae,,. Imme-
diate exhibeant vel contineant sollemne et authenticum de docirina
indicium ad Ecclesiam universam; 2. demonsirari potest illatione,
quando paucorum efiam testimonia, ex indole testium, causae et
adiunctorum nonnisi communem fidem relerre intelliguntur» .

Schultes: «Agitur de consensu unanimi sanetorum patrum, non

% De Divina Treditione Thes., XIV. Romac, 1878, p, 136 ss.

2 De Divina Treditione. Brugis, 1903, p. 148 ss.

2 De magisterio vivo et traditione. Paris, 1905, p. 72 ss.

2 De fontibus revelationis. Amstelodami, 1906, p, 129 ss.

30 e Eeclesia Catholica. Paris, 1925, p. 665 ss.

3 Institutiones theologice dogmaiicee, 1. Oeniponte, 1939, p. 327 ss,

32 La régle de foi, 1. Paris, 1931, p. 105 ss.

3 Manuale theologice dogmaticae, 1. Madrid, 1959, p. 418 ss.

3 De Ecclesic [Sacrae T'leologize Swmma, 1. Madrid, BAC, 1962], p. 773.

Pucden verse tambicn: J. Sovano, El argumento teolégico «ex Traditionen s
«Rev. Espafi, Teol.n 4 (1944) 544-556; J. Urinzsarco, Significade vy valor de-
mosirative del argumenio teoldgico «ex Traditiones: «Verdad y Vida» 2 (1944)
5-23: 1. Backes, Der Viterbeweis i der Dogmatik: «Theolog. Quart.» 114
(1933) 208-221; J. Mapoz, Fl Concilio de Efeso, ejemplo de argumentocion
putristica: «Est. Ecles.» 10 (1931) 305-338; H. pu Mawoir, L’Argument pe-
tristigue dans la controverse nestorienne: «Rech. Sciene. Relig.» 25 (1935) 441-
4613 531-559; Y..-M. J. Concaxn, Les Saints Péres, organes privilegiés de lg tro-
dition: «lrénikons 35 (1962) 479-198.

B De divina treditione et seriptura. Thes, X1V, Ronac-Taurini, 1870, p. 136.
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sia oriental en esta doctrina del hecho constatado del de la Iglesia
occidental ]: «quia et ipsi antiqui christiani sunt, et utriusque partis
terrarum fides ista una est, quia fides ista christiana est» ¥,

Resulta sumamente interesante y llamativo el que en el estudio
del argumento patristico se admita el prineipio de la integridad de
la fe que el Espiritu Santo conservara sin mengua grave cuando los
Padres ejerciten su ensefianza en las condiciones consabidas, y no
se aplique ese mismo principio al magisterio de la Iglesia en sus
drganos primarios, que son los obispos,

Creemos encontvar la razon, y ello confirma nuestra tesis, en
que, al tratar de los padres, los autores atienden directa y exclusiva-
mente a la asistencia de infalibilidad, por cierto, ejercitada, segin
muchos autores, por medio del magisterio de la Iglesia, que no
puede consentir que en la Iglesia se difundan doctrinas que no sean
verdaderas, y en cambio cuando tratan de los obispos apenas saben
prescindir del aspecto del poder, dc la jurisdiccion, Una ligera re-
vista de las explicaciones que aun en nuestros dias se dan de la
teologia del concilio, no hace mds que confirmar nuestra adver-
tencia.

Tenemos, pues, en conclusién, que, si atendemos directamente
a la asistencia, podemos establecer que el Espiritu Santo garantiza
con su accién lo que es el objeto de ella: que la fe universal e indi-
visible se mantenga sin mengua notable en toda la Iglesia. Este
principio, que es obvio a poco que apreciemos csta asistencia a la
luz de la misién, indefectibilidad y catolicidad de la Iglesia, nos
lleva a concluir que el magisterio de los obispos, sea en sus didcesis
ejercitado en modo ordinario, sea en concilio, tiene ya garantia de
infalibilidad siempre que haya condiciones paralelas a las que
hemos considerado en los santos padres. Es decir: un ndmero de
obispos tal que con su ensefianza alcancen un sector importante de
la Tglesia, que ensefien concordes, sin que haya reelamacion ni pro-
testa en conira, que estén en actitud de espiritual sumisién al Ro-
mano Pontilice y armonia con la Iglesia Universal; que ejerciten
sobre materias de fe y costumbres el magisterio en su grade mas
alto de autoridad, es deeir, queriendo imponer a los fieles tal doe-
trina como doctrina de fe. En tales condiciones, decimos, ese ma-
gisterio es ya en si mismo infalible, porque el KEspiritu Santo no
puede permitir que esa ensefanza ejercitada en sumisién a su

A Conira Julionum Pelagianum, 1. I, e. IV, IV, n, 14; ML, 44, 649. No es
de este Iugar analizar detenidamente las varicdades que revisten las exposiciones
de los auteres al tratar del valor del testimonio de los padres. Uno tiene la im-
presién de que no pocos de ellos se contentan con consideraciones algo acceso-
rias que cn tanto iienen consisiencia, en cuanto se suponen sustentadas por la
rozén fundamental que hemos aducide.
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influjo y en unidad con la Iglesia cause en ella una grave mengua
o dafio en la fe.

Reparemos ademads eu otro punto importaule para nuestro asun-
to. Al tratar del consentimiento de los santos padres, no requerimos
para aceptar el valor dogmdtico de su testimonio, un documento
que nos garantice positivamente que el Papa hubiese ensefiado la
misma doctrina. Nos contentamos con saber que los padres ensefia-
ban en la Iglesia en espiritual disposicién de unién con el Papa y la
Iglesia universal, y que no hubo voces que surgiesen en contra de
su enschanza. Pues bien: con todo derecho, o mejor dicho, con
mas derecho, podemos decir lo mismo respecto del magisterio de los
obispos, que son Organos primarics de la tranmision de la revela-
cién, mientras que los santos padres, a sélo titulo de padres, son
organos scecundarios dependientes de los primarios. Es decir que
mientras los obispos ejerciten su magisterio en las condiciones di-
chas, no se requiere para que tal magisterio esté garantizado con
el carisma de la infalibidad, un ejercicio positivo del magisterio
del Papa sobre la misma doctrina: basta, por lo que a su relacién
con el Papa se refiere, que ensefien en espiritual actitud de adhesién
v obediencia al Romano Poutifice y en hermandad con el episco-
pado universal.

® ok E

Aqui podria surgir una preocupacion mds o menos juridica, so-
bre la conveniente promulgacion de tal magisterio para su recono-
cimiento obligativo por la sociedad eclesidstica.

Notemos, en primer lugar, que la dificultad vale de modo casi
idéntico para el magisterio ordinario de los obispos declarado infa-
lible en ¢l Concilio Vaticano 1, segiin las explicaciones dadas ordi-
nariamente por los autores. Ise magisterio ejercitado por el epis-
copado universal a una con el Papa cn forma de ensefianza ordi-
naria, ;como se puede reconocer como infalible y obligatorio de
la fe?

Reconozcamos que puede haber circunstancias en que este ma-
gisterio ordinario, entendido tanto segun la explicacion que nos-
otros hemos dado, como segiin la aceptada ordinariamente en los
manuales, se haga manifiesto por si mismo y por lo tanto imponga
la doctrina como obligatoria a la fe de los fieles.

Pero lo mas normal en este magisterio serd que necesite una
promulgacién autorizada que ponga en conocimiento de la comu-
nidad eclesial el acto de magisterio infalible ya realizado.

Esta promulgacion puede verificarse de diversas formas. Pode-
mos seflalar eomo sujetos especialmente aptos para hacerla, el Ro-
mano Pontifice, cuya misién en el caso seria la de reconocer y
proclamar autorizadamente a la fe de los fieles la autoridad y valor
del acto de magisterio ejercitado por los obispos, o, lo que es equi-
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el Papa solo. Pues hien: si el Papa puede ejercitar solo esa potestad,
y puede ejercitarla asumiendo a todo el colegio episcopal en su ejer-
cicio supremo, la podra ejercitar también con un grupo més o
menos numeroso de ese episcopado aunque esté muy lejos por si
mismo, por su niimero y extensién de accién, de ofrecer las condi-
ciones que presuponemos para garantizar la asistencia de infalibili-
dad del Espiritu Santo. La amplitud de accién y efecto en la Iglesia,
que funda la asistencia divina, se la da el Papa al asociarlos a una
accion pastoral de inmediato efecto universal en la Iplesia, Es de
notar que en este caso esta universalidad en la accién pastoral de
enseflanza de los obispos no es suya propia, sino delegada del Papa,
y dado que el Papa la posee en plenitud la podra delegar segiin lo
juzgase conveniente a muchos ¢ a pocos, con el mismo valor infali-
ble de su magisterio. Para sentar esta proposicién no necesitamos
basarnos en la tesis de que la potestad de los obispos es en si misma
como una extengion de la de Pedro, de quien provenga inmediata-
mente, Nos basta combinar estas afirmaciones: la plenitud de la
potestad de jurisdiceion y maglsteno del Romano Pontifice y la
facultad de delegarla en grado superlor al que corresponderia a un
grupo reducide de obispos que por si no ofrecerian como hemos visto
las garantias de infalibilidad.

Esta tesis en su aplicacién material prdctica es ya universalmen-
te aceptada cuando se dice que los concilios que por si mis-
mos no serian universales (practicamente todos, menos el Vati-
cano I y Vaticano 11} y aun los concilios particulares (como cnse-
naba Belarmino) adquieren ya caracteres de magisterio infalible
con la aprobacién pontilicia que los consagra como ecuménicos,
como hemos expuesto en las paginas precedentes. Pero el punto de
vista es distinto aun cuando la conclusién material en algin sentido
sea la misma: La mayoria al menos de los autores entendian que
el Romane Pontifice informaba de universalidad representativa al
concilio, y por tal representacién el concilio resultaba ecuménico e
infalible. Nosotros no consideramos asi la intervencion pontificia.
Para nosotros se trata sencillamente de elevar o asumir al ejercicio
pastoral que alcance la fe universal de los fieles, por lo tanto de
magisterio infalible, a algunos miembros del episcopado. Lo que nos
parece mis real y conforme con la naturaleza de la potestad eele-
sinl y a las condiciones requeridas por la asistencia del Espiritu
Santo.

Esta delegacion de la potestad suprema papal puede extendense
también a otras personas que no estén santificadas con la consagra-
cién episcopal. Sabiamente escribe Sudrez a este propdsito:

«Concedendum [est] praerogativam ferendi suffragii in concilio gene-
rali non adeo esse episcoporum propriam ut nequeat Pontifex eam aliis
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communicare, st expedire censuerit..., et ratio est, quia actus iurisdie-
tionis illi praecipue qui ad externum regimen ordinantur, communicari
possunt per Pontificem quibusvis personis capacibug talis jurisdietionis;
sunt autem capaces etiam non episcopi, nam actus qui in concilio exer-
centur per se et inirinsece non pendent a eonsecratione episcopali.» 47

Reparese con todo que segiin hemos expuesto en las paginas
precedentes, en rigor nos bastaria probar que el Romano Pontifice
puede, convocando un concilic mds o menos numerose, dar al magis-
terio de esta asamblea una extension tal que comprometa la fe de
un sector considerable de la Iglesia, y por lo tanto implique Ia ga-
rantia de la asistencia del Espiritu Santo, aunque como hemos dicho,
siendo el mapisterio del Papa esencialmente universal, no tiene en
este caso lugar la distincidn entre lo universal y lo que es suficien-
temente externo para garantizar la asistencia del Espiritu Santo.

I S S

CONCLUSIONES GENERALES DEL TRABAJO

1. Hemos emprendido este estudio sobre un problema de tan
grande actnalidad como c¢s la teologia del concilio, con el deseo
de esclarecerlo no en toda su integridad, sino tan sélo uno de sus
aspectos: el magisterio conciliar infalible.

2. Generalmente los tedlogos han tratade el problema de la
autoridad del Concilio Ecuménico de una manera global, sin dis-
tinguir el aspecto de poder social y el de parantia de infalibilidad;
como si, practicamente al menos, admitieran como prineipio in-
cuestionable que el magisterio conciliar infalible, solamente puede
darse cuando el poder social del concilio aleanza su grade supremo
de autoridad y de universalidad.

3. Recorriendo en efecto en una consideracién panorimica au-
tores representativos de las diversas tendencias en la teologia con-
ciliar, podemos advertir que, tanto los democratistas de diversas
formas, como los papalistas, nos ofrecen una teologia conciliar
dominada e impregnada de la preocupacién del poder y de la auto-
ridad social en Ta Iglesia. La cuestion de la superioridad o inferiori-
dad del concilio respecto del Papa era cldsica y como la central, e
imprimia eardcter a toda la exposicion teologica, mucho mds a la
candonica, sobre los concilios.

4. No desconocian estos autores la autoridad doctrinal del
concilio, y, casi todos al menos, afirmaban su infalibilidad fundada

47 De fide, D. XI, sect. T, n. 16, Ed. Vivis, t. 12, p. 427 2.
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trina falsa. Este argumento que los autores admiten aqui con faci-
lidad cuando no envuelven el magisterio en ¢l problema del poder
social, lo aplicamos nosotros al magisterio de los obispos, con tanta
mayor razon cuanto que los obispos son drganos primarios de la
tradicién de la Iglesia, mientras que los Santos Padres son secun-
darios, dependientes de los obispos.

11. Esta conclusién general mos ofrece soluciones interesantes
para el problema del magisterio conciliar infalible o ecuménico,
en sus dos vertientes de infalibilidad-ecumenicidad y las relaciones
entre el magisterio episcopal y el papal.

12. La ecumenicidad-infalibilidad, es decir, la ecumenicidad
que implica garantia de la asistencia de infalibilidad, se deduce de
la finalidad que tiene esta asistencia del Espiritu Santo y las con-
diciones que se requieren para que se dé en efecto. Pues bien: tal
finalidad se realiza cuando un seetor importante de la grey de los
fieles tiene vinculada su fe al ejercicio del magisterio auténtico de
Ia Iglesia, sca © no ecuménico esle magisterio, desde el punto del
poder social. Por lo tanto, para que tengamos magisterio auténtico
de la Iglesia en ejercicio infalible de su ministerio:

a) No hace falta un acto positivo del Romano Pontifice que
provoque ese ejercicio,

b) Tampoco hace falta un aeto positivo del mrismo Romano
Pontifice que ensefie la misma verdad como revelada.

¢) Tampoco se requiere que la concordia del magisterio do-
cenfe sea socialmente universal. Basta que se dé el magisterio en
ejercicio que alcanza tal extensién de fieles que el Espiritu Santo
no pueda permitir que haya error en tal ensefianza.

d) Hemos advertido ya, pero volvemos a recordar, que enten-
demos que lal magisterio se ejercita en comunién con el Romano
Pontifice y con el episcopado universal y en general con la Iglesia.

e) Reconocemos que tal magisterio en ocasiones necesitard de
una promulgacién auténtica, que la podra hacer o el Romano o el
mismo magisterio episcopal en aquellas condiciones en que por si
mismo aparezea con garantia de infalibilidad.

f) Creemos que esta solucion nos explica los hechos conciliares
histéricos, que resultan dificilmente inteligibles con las explicacio-
nes ordinarias en las que sc engloban el problema de la infalibilidad
y el del poder social ecuménico,

13. También creemos que se ilustra el problema de las rela-
ciones entre el magisterio Papal y el episcopal. Dada la asistencia
del Espiritu Santo, alma y causa de unidad en la Iglesia, nunca
puede haber contradiccién cntre el magisterio ejercitado en las
condiciones indicadas por los obispos y por el Papa.

Pero la causa no ha de ser necesariamente a hase de una unidad
formal y juridica en el actual ejercicio. La causa es el Espiritu
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Santo que alcanza directamente el objeto aun en condiciones en que
el poder social no lo alcanzaria. Las posibles contradicciones que los
autores han excogitado entre el magisterio supremo Papal y el
concorde de los obispos son ficciones que caen dentro si se quiere de
una sociedad humana, pero no dentro de la Iglesia de Cristo, reali-
dad secial y Mistica, animada por el Espiritu Santo.

Reparemos a este respecto que nosotros suponemos, al hablar asi,
que la accidn tanto de los obispos como la del Papa tiene eada una
su proyeccion pastoral, en las condiciones estudiadas. En tales casos
el Espiritu Santo, Espiritu de verdad y de unidad, no permitira
una contradiccién que podria significar una quicbra en Ia unidad

de fe,

Pero no ocurre.lo mismo cuande la accién del Papa y la de los
obispos se unen en una 1iniea proyeceion pastoral, como ocurre,
por ejemplo en los concilios papales. Atendiendo al principio de
finalidad que nos ha guiado para cstimar la presencia de la asisten-
cia de infalibilidad del Espiritu Santo, no vemes dificultad en que en
tales condiciones pueda darse divergencia y aun contradiceién eutre
el juicio de la mayoria de los Padres y el del Papa. Tales diver-
gencias no afectan propiamente a la aceién pastoral a la que pre-
ceden, como pueden preceder las deliberaciones y aun vacilaciones
en el interior del espiritu del Sumo Pontifice. El concilio forma
con el Papa unidad agente, un sujeto de accién pastoral, y su ca-
beza es siempre el Papa. Estas decisiones conciliares no revisten
caracter propiamente pastoral, sino cuando las aprueba el Papa.
Es por lo tanto evidente que en tales posibles divergencias o con-
tradicciones, siempre prevalece el juicio del Papa, que es la cabeza
del Colegio Episcopal.

14. Concebimos, por lo tanto, que la asistencia del Espiritu
Santo es directa al ejecieio docente del magisterio autoritativo,
mientras siga siendo legitimo; en comunién, por lo tanto, con el
Papa y el episcopado universal. No es necesario para esta explica-
cién que la autoridad de los obispos provenga inmediatamente del
Papa. Sea cual fuere la manera como los obispos estén investidos
de su autoridad docente, una vez que la tienen son objeto directo de
la asistencia de infalibilidad del Espiritu Santo siempre que se den
las condiciones explicadas.

15. Estas condiciones de extensién del efeclto de la ensefianza,
o lo que es lo mismo, de vinculacién de la fe de una porcién ex-
tensa de la grey del Sefor, pueden surgir: 1, del mimero mismo
de los obispos que reunidos en el concilio ensefian; 2, de la pleni-
tud de la autoridad del Romano Pontifice, quien puede ejercitarla
o persenalmente o también asumiendo & su ejercicie a otros pasto-
res segin lo estime prudente; 3, por fin, pueden también originar-
se las condiciones mencionadas por la accién de otros obispos no
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porum dispersorum unitam actionem approbet vel libere recipiat
ita ut verus actus collegialis efficiatur.

Cap. III, n. 25:

Licet singuli praesules infallibilitatis praerogativa non polleant,
quando tamen, etiam per orbem dispersi, sed communionis mexum
inter se et cum Successore Petri servantes, authentice res fidei et
morum docentes in unam sententitam tamquam definitive tenendam
conveniunt, doctrinam Christi infallibiliter enuntiant. Quod adhuc
manifestius habetur quando, in Concilio Oecumenice coadunati,
pro universa Ecclesia fidei et morum doctores et judices sunt,
quorum definitionibus fidei obsequic est adhaerendum: AAS LVII
(30 ianuarii, 1965).

En el n. 22 de la Constitucién requiere un acto positive
del Romano Pontifice para que el ejercicio sea colegial, y por lo
tanto su potestad social adquiera los caracteres de universal y plena.
Reparemos que se trata de potestad, de gobierno y de magisterio; por
lo tanlo, no excluye la distincién, en que nosotros hemos basado
nuestro estudio, entre potestad social universal y asistencia de in-
falibilidad.

En el texto del n. 25 se afirma la doetrina que ya el Concilio
Vaticano I nos habia ensefiado en forma menos directa sobre el ma-
gisterio infalible de los obispos que pucde ejercitarse en el concilio
o fuera de él. Es proposicion afirmativa que, segin entendemos, no
cierra el paso a ulteriores andlisis come el que nosotros hemos tra-
tado de hacer en el presente trabajo.

En conclusion: Creemos lealmente que estos elementos de la
Constitucion no cambian los términos de nuesiro trabajo ni alteran
el valor de los argumentos propuestos.

En todo caso, no hace falta decirlo, por encima de todas nuestras
apreciaciones, estamos con el magisterio de la Iglesia, instituido
por Cristo IN. S, para guiarnos por el camine de la verdad.

Danter Iturrioz, S. J.
Facultad de Teologia. Odfa.





