sNueva perspectiva teoldgica en la
explicacion del sacrificio de la Misa?

SENTIDO Y OBJETO DE LA CUESTION

No intentamos presentar una explicacion mds en el problema
tan debatido durante siglos accrca del cardcter sacrifical de la Misa,
problema que entrafia ademds tan grave resonancia ecuménica. prin-
cipalmente con respecto a los protestantes. Al titular este articulo:
«Nueva perspectiva teoldgica», queremos indicar que se trata de un
planteamiento nuevo de la cuesiién, planteamiento en el que estdn
implicadas relaciones a varios aspectos. Nos limitamos, con todo,
a la faceta teoldgica, atendiende a la indole de esta revista!. Cree-
mos que de la consistencia del aspecto teologico dependera el porvenir
de Ias ideas que modestamente somelemos al juicio de los tedlogos.

La celebracion eucaristica eclesial ha quedado expresamente re-
lacionada con la muerte de Cristo por San Pablo? Loz santos Pa-
dres de muchas maneras han referido la Eucaristia a la pasién y
muerte y a la cruz del SBalvador®. Recordemos a modo de ejemplo
a San Cipriano, que la llama: «sacramento de la cruz» %, y dice que
«la pasién es el sacrificio del Sefior que ofrecemos» %; o a San Juan
Criséstomo, el Doctor de la Eucaristia, que nos habla de que «se
celebra aquella muerte» , y pregunta contra los herejes: «Porque
si no hubiera muerto Cristo, jde qué serian simbolos los misterios
que se cclebran?»7; o a San Jerénimeo, para quien la Eucaristia es

! Un planteamiento mds integral puede verse cn nuestro articule: ¢Es el
Calvario o es el Cendeulo lo perspective mds inmedicte del sacrificio de lu
Misa?: «Espiritu», 13 (1964) 141.175.

2 Cf. 1 Cor. 11, 26.

3 Cf. J. Souawo, S. 1., Textos Eucaristicos primitivos, v. 2 (Madrid, 1954),
indice sistem. VIII d, pp. BB2-B85.

4 Cf oo, e, v 1 (Madrid, 1952), 252.

5 Cf. 0. ¢, 1, 226,
& Cf. o. e, 1, 850.
TCl. o. e, 1, 790,

40 (1965) ESTUDIOS LCLESIASTICOS 27-42
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«el culto de la pasién del Sefiors ®; o finalmente a San Miximo de

Turin, que en el siglo v dird que en el altar «se colocan los miem-
bros de la muerte del Sefior» ®.

El Concilio de Trento, a propésito del caricter propiciatorio
de la Misa, ensefia que una misma es la hostia, y que el mismo
es ahora el que ofrece por ministerio de los sacerdotes, el que
entonces se ofreeié a si mismo en la eruz, con la sola diversidad en
el modo dc ofrecer 19,

Las explicaciones teologicas posteriores a Trento explicarin el
caracter de la Misa como sacrificio relativo por su relacion con el
sacrificio de la cruz; pero aun las teorias tan divergentes acerca
del cardcter de sacrificio absoluto de la Misa tendrin ante los ojos
la oblacién y la inmolacién de Cristo en la cruz. Las mismas teorias
«mistéricas» piensan en el acto redentor de Jesucristo en ¢l Cal-
vario ",

No se nos ocurre discutir el dato fundamental de que la Misa
perpetda el sacrificio de la eruz, como se cxpresa el Concilio Vati-
cano 11", Pero opinamos que para la inteligencia teolégica del
caracter sacrifical de la Misa es de suma importancia examinar de
nuevo la inmediatez de la relacién que guarda la Misa en cuanto
sacrificio con el sacrificio de la cruz.

Mas exactamente. El sacrificio de la cruz es el unicoe sacrificio
redentor en el eristianismo; no existen sacrificios que no sean el
de la cruz. Pero la misma Sagrada Escritura, que tanto insistc en
la unicidad de la oblacién de Cristo en la cruz, presenta la Uliima
Cena con cardeter sacrifical. Fl tedlogo sabe que existen, por tanto,
dos modos de ser del inico sacrificio de la cruz: un modo de ser
cruento en el Calvario, otro modo de ser incruento en el convite
sacrifical de la Cena. La orden de Jesis: «Haced esto en memoria
mia» ¥, no fue dada en el Calvario, sine cn el Cendculo. ; Habra
side unicamente porque la cclchracidn eucaristica hahia de perpe-
tuar en la Iglesia la conversién eucaristica y la comunién?; ;no
ha de llevar consigo a la vez la perpetuacién de un modo de ser
del sacrificio mismo, que no serd el modo de ser del sacrificio en cl
Calvario, sino en el Cendculo? Deduzcamos una consccucncia de este
principio que parece tan obvio.

8 CI. o, ¢, 2, 118,

2 CIf. 0. ¢., 2, 460,

10 Cf. sesién 22, eap. 2 y can. 3-4: Denzincer, 940, 950-951 (cd. 32, 1743,
1753-1754).

1 Baste remitir a la sinfesis de B. Nounmcuser, 0. 8. B., Eucharistie in
Mitielalter und Neuzeit (M. Scrmavs-A. GrinuMeinr, Handbuch der Dogmen-
geschichte, B, IV: «Sakramentenlehre», Fosz. 4 b), 62-68. Véase también
uuestro articulo citado en la nota 1,

12 Constitucidn sobre In Sagrada Liturgio, n. 47.

3Gl Le 22, 19; 1 Cor 11, 24, 25.
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La Misa deberd explicarse siempre por su relacién esencial al
sacrificio de la cruz; pero tal vez no hayamos reparado lo suficien-
te en que el «modo de ser» afecta al sacrificio mismo, y que cl
modo de ser del sacrificio de la Misa no puede comprenderse inme-
diatamente por el modo de ser del sacrificio en el Calvario, sino en
el Cendculo, aun dando por sobreentendido que el sacrificio del
Cendculo no es ofro sacrificio, diverso del sacrificio del Calvario, y
que por tanto siempre sera verdad que la Misa en cuanto sacrificio
serd el sacrificio de la cruz y del Calvario.

Todos los tedlogos ensefian la doctrina del Coneilio Tridentino,
que distingue entre el modo de ser cruenfo del sacrificio de la cruz
y el modo de ser incruento de la Cena y de la Misa ¥, El tema de
nuestro estudio es precisamente profundizar en csa distineion admi-
tida por todos, y preguntar si de hecho no la estamos congiderando
como una distincion que se refiere a aspectos importantes, sin duda,
pero no tales que afecten al modo de ser mismo del sacrificio.
Reservando para el curso del articulo la plena aclaracién de la
cuestion ‘que ahora proponemos, dirfamos que nuestre problecma es
el siguiente: La Misa en cuanto sacrificio, ;es el sacrificio de la cruz
en el Calvario con la forma de convite que revistié en la Ultima
Cena, o es el convite sacrifical de la Ultima Cena, verdadero sacri-
ficio de la eruz, aunque con un modo de ser diferente de este sacri-
ficio en el Calvario?

Preguntarnos por la «inmediatez» del sacrificio de la Misa
respecto al sacrificio de la cruz no supone, pues, que contcmos con
la posibilidad de otro sacrificio, que fucra intermedio; csto queda
enteramente excluide. Sin embargoe, la existencia de dos modos de
ser de un udnico sacrificio nos permitc plantear la cuestion de si
la Misa en cuanto secrificio no debe ser estudiada directamente en
relacién eon el modo de ser del sacrificio de la cruz en la Ullima
Cena. Mds que de problema de inmediatez en la relacion del sacri-
ficio de la Misa con el de la cruz se trata de inmediatez en cuanto
al modo de ser del sacriflicio de la Cruz, y se podria conerctar asi:
L.a Misa en su razon sacrifical dice relacion esencial al saerificio
de la cruz, pero ;inmediatamente al sacrificio de la cruz en el
Calvario o en la Ultima Cena? Si se afirma esto dltimo, la relacion
de la Misa con el sacrificio de la cruz en el Calvario podra ser con-
siderada como mediata, es decir, a través de la relacion que tienen
el Cendculo y el Calvario en cuanto sacrificio.

Para indicar desde ahora a donde apuntan nuestras rcflexiones,
diremos que en la manera corriente de estudiar el sacrificio de la
Misa solemos busear en ¢l la realizacién del sacrificio de la eruz en
¢l Calvario; cn la forma que ahora proponemos, busearemos en el

M Sesion 22, cap. 2: Denzincer, 940 (1743).
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sacrificio de la Misa la realizacién del convite saerifical de la Cena,
Nuestra posicion seria: La Misa en cuanto sacrificio no debe ser
menos sacrificio de la cruz que el de la Cena, pero tampoco mds.

Vemos lo delicado que es plantear de nuevo un problema cuyos
datos son todos conocidos y todos admitidos ya. Se trata de una
aceniuacion diversa, pero que nos parece de gran importancia para
resolver este problema que aun sigue dividiendo profundamente a
los tedlogos.

ELL. HECHO DE LA RELACION DIRECTA SACRIFICAL
ENTRE LA MISA Y LLA CENA

a) Documentos del Magisterio. El Concilio de Trento, al expli-
car la razon del caricter propiciatoric del sacrificio de la Misa,
relaciona este sacrificio directamente con Ia eruz . Mas, cuando
trata de la institucién del sacrificio de Ia Misa, pone a éste directa-
mente en relacidon con el sacrificio de la Cena, y al sacrificio de
la Cena con el de Ia cruz en cl Calvario . Tal es precisamente el
planteamiento que proponemos en nuestro trabajo.

Por la importancia del texto vamos a analizarlo. Expresamente
propone el Concilio Ia unieidad del sacrificic de Cristo en el ara
de Ia Cruz, como dificultad para que se diera en la Cena un sacri-
ficio; pero esa razén, en lugar de scr dificultad verdadera, es el
motivo de que Jesueristo ofreciera el sacrificio de Si mismo en la
Cena. El Concilio arguye, en efecto, quc por una parte el eterno
sacerdocio de Cristo no debia extinguirse con su muerte, y que
por otra parte el Sefior habia de dejar a su amada esposa la Iglesia
un sacrificio visible, acomodado a lo que pide la naturaleza de los
seres humanos: para ello se ofreeié a Si mismo como sacrificio al
Padre en la Ccna, y mandé a los apéstoles y a sus sucesores que
continuaran ofreciéndolo. El sacrificio de la Cena ensefia el Con-
cilio que es lo que hace que la Misa sea representacién del saerificio
cruento que una vez se habia de realizar en la Cruz.

Nos patentiza este documento solemne de Trento que la natu-
raleza de la Misa como sacrificio es consecuencia de ser la Misa
—por veluntad y mandato de Cristo—continuacién del sacrificio de
la Cena, el cual sacrificio de la Cena no impide que el sacrificio
redentor del ara de Ia Cruz se ofrezca sélo una vez.

No tratamos ahora de explicar en detalle cémo el sacrificio de
la Cena no va en contra de la unicidad del sacrificio de la Crus.

5L e
16 Sesion 22, cap. 1: DENzINGER, 938 (1740).
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Nos basta recoger ¢l dato tridentine de que Ia Misa es sacrificio en
relacién directa con el sacrificio de la Cena.

La enciclica «Mediator Dei» repite al pie de la letra las frases
que acabamos de estudiar en el primer capitule de Trento, aunque
con la particularidad de no recoger el primer elemento tridentino
de la aparente dificultad que provendria de la unicidad del sacri-
ficio redentor en la Cruz; pero la idea del sacrificio cruento que
habia de ser ofrecido sélo una vez en la Cruz, si es presentada con
las palabras del Concilio .

b) Santos Padres. Nos ofrecen, ante todo, muy reiteradas y
bien claras afirmaciones de que en la Cena se ofrecié Jesis a Si
mismo como sacrificio al Padre . Ello facilitard el que puedan
relacionar la celebracién eucaristica de la Iglesia bajo el aspecto
de sacrificio con la Ultima Cena. También notan que nuestro sa-
crificio eucaristico se hace por el mandato de Jesiis en la Cena ¥.

Es obvie que Padres como San Ireneo y San Cipriano, al escri-
bir acerea del pan y del vino en cuanto elementos del sacrificio de
la Miza, aludan al sacrificio de la Cena ®. Mds derechamente hacen
a nuestro propdsite las expresiones siguientes.

Eusebio de Cesarea, en los comienzos del siglo 1v, en el primer
libro de su obra Demostracion evangélica, ha expuesto cémo el
Salvador purificé a todo el mundo con su sacrilicio puro?, y en
el libro quinto explica como Jesis cumple la profecia de ser sacer-
dote segiin el orden de Melquisedee por medio de los sacerdotes del
Nuevo Testamento, y en este contexto eseribe: « e la misma manera
[que Melquisedec] nuestro Salvador y Scfior en persona el primero,
y después todos los sacerdotes procedentes de El, cumpliendo el es-
piritual ministerio sacerdotal segiin los ritos eclesiasticos por todas
las naciones, insintian con pan y vino los misterios de su cuerpo y
de su salvadora sangre,..»*. La celebracién sacrifical eucaristica
aparece aqui tan en continuidad con la Cena que Jesis en persona
fue el primero en esta celebracion, y los sacerdotes le siguen en clla.

San Efrén, a mediados del sigle 1v, llama al Cendeulo, donde
Jesis celebré la ultima Pascua con sus diseipulos, «la primera
iglesia de Cristo y el primer altar», y afiade que alli «se vio la
primera de todas las oblaciones» *. Es dceirnos que las oblaciones
de nuestras iglesias y de nuesiros altares son la oblacién aquella
de Ia dltima Cena.

17 CI. AAS 39 (1947), 547.
18 Cf, Sorano, Textos Eucaristicos..., 2, pp. 834-836.
19 Cf,

o, ¢, 2, p. 880 en VIII b.
A Cf. o, ¢, 1, 113, 210, 213, 218, 223, 225.226.
2 Cf. o. e, 1, 267,
2 Cf. 0. ¢, 1, 276.
23 Cf. o. c., 1, 378. CI. 343.
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San Juan Criséstomo (354-407), Doctor de la Eucaristia 2, de-
clara en una de sus homilias que no depende de la virtud del sa-
cerdote realizar cosa tan grande como son los misterios eucaristicos,
y dice: «Quiero afiadir algo maravilloso en realidad, pero no os
admiréis y espantéis. ;Qué es esto? La oblacién es la misma, ya sea
un cualquiera quicn la ofrezca, ya sea Pablo, ya sea Pedro; es la
misma, la que Cristo dio a los discipulos y la que ahora hacen los
sacerdotes. En manera alguna es menor ésta que aquélla, porque
no son los hombres los que la santifican, sino Aquel que ya santi-
fico aquélla» #.Es categérica la afirmacién de que este sacrificio
ofrecido por los hombres es aquel que ofrecié Cristo cn Ia Cena y
dio a los discipulos. La igualdad en dignidad es consecuencia de
que es la misma oblacién. Y no silo porque Cristo «santificé» aqué-
lla y santifica ésta, como podria decirse del bautismo instituido
por Cristo, sino porque «ésta es la misma mesa que aquélla..., éste
es aquel cendculo en que entonces estaban y de donde salieron al
monte de los Olivos» %,

El abad Casiano (c. 360-c. 435} veia en el «sacrificio vespertino»
de que habla el salmo 140 la prefiguracién de aquel «verdadero
sacrificio vespertino», que pucde ser «el que al atardecer es cntre-
gado por el Sefior Salvador a los apéstoles en la cena, cuando daba
comienzo a los misterios sacrosantos de la Iglesia» o puede ser el
sacrificio de la Cruz”. Es notable la expresién en que manifiesta
Casiano su idea de que los misterios eucaristicos han sido iniciados
en ¢l sacrificio de la Ultima Cena; son, por consiguiente, continua-
cién de aquel verdadero sacrificio.

No pocas veees se refiercn los Santos Padres a Jesucristo Sacer-
dote segiin el orden de Melquisedec y que como tal sigue hoy ejer-
ciendo su sacerdocio ®. En esta afirmacién late la concepeién de
que el sacrificio de pan y vino que existe en la Iglesia hace perma-
nente ¢l sacrificio que Jests ofrecié en la Ultima Cena.

La relacién de la Misa al sacrificio de Cristo en la Cruz es
mucho mas frecuente ®, ya que, en frase de San Ambrosio, la carne
y la sangre de la Fucaristia son «los sacramentos de la muerte del
Sefior» *. La muerte del buen Pastor en la Cruz ha sido el sacrificio
de Jesis, que ha hecho posible el que pusiera El su euerpo y
sangre en nuestro sacramento y saciara con el aliinento de su carne
a las ovejas que habia redimido, como explica San Gregorio Mag-

X0 oo, e, 1, 662

% Cf. 0. e, 1, 936.

% Cf. 0. e, 1, 803. Cf. 802,

o Cf. o. e., 2, 475.

B Cf. 0. e, 2, p. 985, a proposito de Gen, 14, 18; 14, 18 s.; 14, 18 ss,
» Cf. 0. c., 2, pp. 8B2.885,

30 Cf. 0. ¢, 1, 536.
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Convite es segin toda la presentacidn eucaristica hecha por las
narraciones eucaristicas y en la promesa eucaristica referida en el
capitulo 6 del evangelio de San Juan. El matiz sacrifical viene
expresado en el ambiente de convite pascual, en el comer el cuerpo
dado y en el beber la sangre derramada para remisién de los
pecados, supuesta principalmente la mentalidad judia de los ban-
quetes sagrados, en el designar aquclla sangre como la sangre de
la Nueva Alianza.

Nuestra mentalidad teclogica plantea inevitablemente la cues-
tion: ;donde esta el sacrificio de la cruz en este banquete sacrifical
de la Ultima Cena? Segiin nuestras catcgorias temporales, el sacri-
ficio del Calvario atin no habia tenide lugar, y no ohstante habla
el Sefior de modo que supone ya realizado su sacrificio, porque los
apdstoles han de comer ya en el Cendculo la carne entregada para
remision de los pecados y han de beber ya la sangre derramada.
El sacrificio de la Ultima Cena es verdadero sacrificio, y para el
cristiano no hay otro sacrificio que el de la cruz.

Quiere decirse que Jests hace una unidad de lo que va a suceder
el viernes santo y de lo que realiza en la Ultima Cena: sacramental-
mente, en signo y en simbolo, ya estd vertida la sangre tan de veras
que ahora es ya bebida por los apdstoles. Estamos dentro del nnico
sacrificio de la reconciliacion y de la Nueva Alianza, y tan real-
mente nos encontramos ya en medio dc cse tnico sacrificio que esta
copa de la Cena es llamada por Jesis «la Nueva Alianza» ®.

Notemos que aun en el momento del derramamiento fisiolégico
de su sangre, no la hubiera dado a beber el Sefior a los suyos sino en
sacramento, pues queda excluida toda concepcidn cafarnaitica.

En esta explicacién no hace falta preguniarnos dénde cstd en
la Cena la «oblacién» y la «immolacion». No hay mas oblacién ¢
inmolacién que la de la muerte de Jesiis «nna vez» en la Cruz. Es
que la Cena esta dentro del misterio de esa muerte de Cruz, y por
eso la Cena es aquel saerificio de la Cruz en su participacidn sa-
cramental.

No se excluyen necesariamente otras explicaciones de la «pre-
sencia» de la Cruz en la Cena, pero creo que es suficiente que

nant Sacrifice: «Theological Studies», 21 (1960), 1-44; P. Neuvenzrit, Das
Herrenmehl. Studien zur paulinischen Eucharistieauffassung. Miinchen, 1960;
J. Bretz, Die Eucharistie in der Zeit der griechischen Viter. 11, 1: Die Real-
prisenz des Leibes und Blutes fesu im Abendmahl nach dem Neuen Testament.
Freiburg, 1961; M. pe Twuxa, O. P., Deal Cendculo al Calvario. Salamanca, 1962,
126-134; Sv. Aaren, Das Abendmahl als Opfermahl im Newen Testament:
«Novum Testamentum», 6 (1963), 128-152; B. Fraicncav-Joriew, P. S, 5.,
Eléments de la struciure fondamentale de PEucharistie. 11. Le sacrifice: «Revue
des Sciences Religicuses», 37 (1963}, 321-326.

3 Cf. Le 22, 20; 1 Cor 11, 25.
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vosotros todos los dias hasta la consumacién del siglo» ¥, Tal pre-
sencia de Cristo con los hombres se armoniza con su estancia ante
¢l Padre, «ya que vive siempre para interceder por ellos» . Es mas,
gracias a que Jesfis permanece para siempre, tiene también un sa-
cerdocio sempiterno, por lo cual puede salvar perfectamente a los
que por El se acercan a Dios ¥. ;Podemos concebir un sacerdocio
sempiterno y active de Jesis, sin que permanezca en El la oblacion
aquella por la que nos ha santificado de una vez para siempre?

La hipétesis, pues, que presentabamos hace un momento, segiin
la cual Jesdis hubiera dicho: Hago esto con vosotros hasta el fin
de'los tiempos, se realiza plenamente, y tal sentido se halla incluido
en el contexto del mandato dc hacer «esto». Y, por tanto, no hemos
de tener dificultad en ver extendida a la Misa la unicidad sacrifical
de la Cena y la Cruz: corporalmente, como en la Cena, esta Jesis
ofreciéndose al Padre bajo las especies sacramentales en el banquete
sacrifical de la Misa, que, bajo este aspecto, es tan convite sacrifical
de Jests como Io fue la Cena.

Lo que hacemos nosotros para cumplir el encargo del Salvador
es usar de ese poder incomprensible que El nos ha otorgado para
que seamos nosolros los que realizamos «esto»; nos unimos a Cristo
Sacerdote eterne en su adoracién y agradecimiento, en su eulogia y
en su eucaristia al Padre; hacemos que el pan y el vine se con-
viertan en el cuerpo y en la sangre del Maestro; hacemos asi que
Cristo corporalmente presente, como c¢n la Cena, con aquella su
oblacién sacrifical dé a comer a los ficles por medio de nuestras
manos su cuerpo dado y su sangre derramada para la remisién
de los pecados, la sangre de la Nueva Alianza,

Entre el banquete sacrifical de la Ultima Cena y cl de la Misa
la diferencia estd en que nosotros hacemos—por mandato de Jesas—
que el Sefior, con su presencia corporal de Sacerdote segun el orden
del Melquisedec, se ofrezea aqui al Padre y se nos dé a comer como
victima del sacrificio redentor por mane del sacerdote bajo las apa-
riencias de un pan y un vino que no son individualmente el pan
y el vino de la Ultima Cena. Y otra diferencia es que en la Misa
nes unimos nosotros a la oblacién de Cristo, los miembros de su
cuerpo participamos de la actitud sacrifical de la Cabeza,

La Misa como sacrificio de la Iglesia queda explicada en cste
altimo elemento de nuestra participacién con Cristo en su oblacién
al Padre. El pan y el vino que aporta la Iglesia serdn los simbolos
de esta oblacign eclesial de lo que el Sefior nos ha dado y que a El
lo devolvemos. Dios aceptari este nuestro don y lo hara suyo en la

45 Me 28, 20, Cf. Mt 18, 20; Juan, 14, 23.
4 Hebr 7, 25. Cf. Rom 8,34; 1 Juon, 2, 1.
47 Cf. Hebr. 7, 24-25.
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miento més exacto del fondo veterotestamentario de la celebracién
de la Ultima Cena®., En este clima se nos ha hecho mais natural
entender como la Cena fue un banquete sacrifical, y cémo hubo en
ella auténtico sacrificio, Esta misma mentalidad biblica nos ha ayu-
dado a explicarnos cémo el sacrificio del Cendculo era el mismo
sacrificio de la ecruz con otre modo de ser, no en cuanto al acto
de oblacién—a pesar de la distancia «cronolégican—, pero si en
cuanto a la muerte que en la Cena fue sacramental y en el Calvario
fue cruenta. Con elle se ha hecho a la vez mis posible la penetra-
gion de la unicidad del sacrificio de la cruz también en su otro
modo de ser, que es el de la Misa, relacionada directamente con
la Ultima Cena.

La cnsehanza que nos queda de nuestro estudio es alentadora.
La teologia se enriquece por su contacto con la cxégesis, y ésta
desarrolla mejor las virtualidades encerradas en la palabra de Dios
escrita gracias a las ulteriores precisiones logradas por la palabra
de Dios vivida y cnsefiada en la Iglesia bajo el impulso del Espiritu
de la verdad ¥, cl cual ha de llevar a los discipulos de Jesus a la
penetracién de tode lo que el Maestro habia dicho ¥.

Jesos Sovamo, S. 1.

% Véanse p. ej. J. P. Avoer, O, P., Esquisse historigue du genre littéraire
de la «Beénédiction» juive et de U'«Eucharistie» chrétienne: «Revue Bibliquen,
65 (1958), 371.39%; J. Duront, O. 5. B., «Ceci est mon corps». «Ceei est mon
sang»: «Nouvelle Revue Théologiquen, 80 {1958), 1025-1041; J. Jeremias, Die
Abendmahlsworte Jesu?®. Géttingen, 1960; Ki. Gamner, Ankldnge an dos Euche-
ristiegebet bei Peulus und dos Jidische Kiddusch: «Ostkirehliche Studien»,
9 (1960), 254.264; H, KosMaLa, «Das tuz zue meinem Gedichinis»: «Novum
Testamentum», 4 (1960), 81-94; R. L DeavT, Le nuite pascale [«Analecta Bi-
bliean, 22]. Roma, 1963.

% Cf. Juan, 14, 17; 16, 13,

& Cf. Juan, 14, 26. Enviado ya a la imprenta este articulo, leemos el tan
interesante esindio: M. Bonpownt, L'incarnazione e Uencartstia: aDivinitas», 8
{1964), 196-275. Sus profundas comsideraciones sobre el tiempe de la encarna-
cion y el tiempo de la cucaristia abren nuevas perspectivas a la unidad que
hemos tratado de subrayar entre la vida y la pasion de Cristo y entre ésta
¥y la celebracion eucaristica eclesial.





