
El ministro de la Misa Privada 

I 

De la Misa Pontifical primitiva a la «Misa solitaria» 

«La forma originaria de la Misa, dice Jungmann t, es aquella en 
que el Obispo, rodeado de su clero y delante de la comunidad cristiana, 
ofrece el Sacrificio». Esta forma de celebración primitiva parece resu­
mida y expresada en el conocido texto de San Ignacio de Antioquía: 
«Exforzaos en celebrar la Eucaristía única, pues no hay más que una 
carne de Nuestro Señor Jesucristo, y solamente un cáliz en el que se 
une su Sangre, un solo lugar sacrifica! y un solo Obispo con su colegio 
de presbíteros y diáconos, mis consiervos». ~. 

El texto de San Ignacio es directamente una exhortación a la unidad, 
pero es también un reflejo de lo que debía ser ordinariamente la cele­
bración de la Misa primitiva, tanto en Oriente como en Occidente. 

Al llegar el cristianismo a Roma la lengua popular de la Urbe era 

todavía la griega. Las primeras comunidades latinas se forman en el 
norte de Africa, pero pronto se extienden por todo el imperio occi­
dental. 

De la Misa latina primitiva tenemos pocas noticias directas. Pero, 
es evidente que «por mucho que se estimase en los primeros siglos de 
la Iglesia el principio de la Eucaristía única, o sea que no se debía 
celebrar más que para la comunidad, con todo, en los tiempos en que 

1 JosÉ A. JUNGMANN, El Sacrificio de la Misa, tratado Histórico-litúrgico, 
2.ª edic. española (Madrid, 1953), p. 263. 

2 «Studeatis igitur una Eucharistia uti; una enim esr caro Domini nostri 
Jesu Christi, et unus calix in tm.h:arem sanguinis ipsius, unu.m alta.re, sicut 
unus episcopus, cum presbyteris et diaconis, conservis mcis». Ad Philadelplten­
ses, IV: MG V, 699. 

Puede verse también: Ad Smyrnaeos, VIII: MG V, 714. Ad Ephesios, 
XX: MG V, 662. 

33 (1959) ESTUDIOS ECLESIÁSTICOS 57-76 
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'se partía el pan en sus casas' 3 no es inadmisible el caso en que sólo 
algunas personas, familiares de la casa, se reunieran alrededor de la 
mesa sagrada. Tal celebración de la Eucaristía en casas particulares de 
los primeros tiempos hemos de considerarla como los primeros gérme­
nes de la celebración posterior en un ambiente más íntimo, y, por lo 
tanto, de la Misa primitiva» 4 • 

Por necesidades pastorales aparece junto a la Misa Pontifical la 
Misa Presbiteral. Sobre todo en las regiones rurales cada iglesia tiene 
su presbítero «titulado», ordenado expresamente para el servicio de 
aquella Iglesia. Junto al presbítero titulado, y para ayudarle en la ce­
lebración de los sagrados misterios, aparece siempre un clérigo, que de 
ordinario era un diácono. 

La lápida de Ksiba Mraon, cuya antigüedad se coloca entre los si­
glos IV y V, nos habla de uno de estos clérigos, llamado Rogaciano y 
a quien se llama «Ministro del Altar» 5

• Algunos han querido interpre­
tar el nombre «Minister Altaris» como 'sacristán', otros, y creemos 
que más acertadamente, como 'diácono'. 

La devoción personal del sacerdote, la devoción de los fieles, y el 
aumento de las Misas votivas u ofrecidas por una intención particular, 
sobre todo por un difunto, hizo que se multiplicara rápidamente la 
celebración de las Misas privadas. 

Jungmann nota que «hacia fines del siglo VI no era ya nada insólito 
el que los sacerdotes dijeran misas de difuntos durante una serie de 
días, sin que nadie asistiese a ellas» 6

• 

La devoción privada lleva a los sacerdotes a celebrar la Misa dia­
riamente, y aun varias veces al día. La obra de Ecclesiasticarum Rerum 
nos habla de sacerdotes que no celebran más que una vez al día, mien­
tras a otros les parecía mejor decir la Santa Misa dos, tres y aun más 
veces en un mismo día, y cita el ejemplo de S. León 111 que con fre­
cuencia celebraba la Misa siete y aun nueve veces al día 7

• 

3 Act 11, 46. 
4 JUNGMANN, o. c ., p. 285. Pueden verse en Jungmllllll, l. c., testimonios 

de la ce!ebrnci6n de Misas en presencia de pocos, o en casas paniculares, to­
mados de la Didaje, Tertuliano, San Cipriano, etc. En el siglo IV el sínodo 
oriental de Lnodicea prohibe ya las Misas en casas particulares. 

5 «Rogutianus, ab onu vitae in functionis diem probatissimll6 Deo ve­
ne.randi minisrer nlmris, vhüt .in eclesia annis LXXVIII. In pace accesitus IV 
Kal. mn.> : Dictionaire d'A1·chéologic Chéticnne et de Lim,·gie, XI-2, l3SS. 

s }UNGMANN, o. c., p. 292. 
7 «Diversitas :iutem quaedam inter sacerdotes oboriri solet. Quia esr talis 

qui semcl tantum in die missam celebrare velit. [ ... ] Alius vero bis, ter, vel 
quotieslibet, eadem mysterfa in die iterare congruunt pmat. [ . .. ] FJdelium 
reln.tione virorum in nost:ram usque pervenit notitiam L eonem -papam, sicut 
ipse fateba.rur, una d ie septies vel novies nilisarum .solem.nia saepius celebrasse». 
WALAFRIDI STRABI, De Ecclesiasticarum Rerum, c. XXI: ML CXIV 943. 

cLegitur tamen de Leone papa, quod saepius una die septem missns, ali-
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El concilio XII de Toledo, celebrado en el año 681, nos indica indi­
rectamente la costumbre que había en la Iglesia hispano-visigótica de 
celebrar varias veces en un mismo día el Santo Sacrificio de la Misa. 
El capítulo quinto del Concilio manda a los sacerdotes que comulguen 
siempre que ofrezcan en el altar el Cuerpo y la Sangre de Cristo Nues­
tro Señor. Aludiendo al abuso que en esto había hace referencia a 
sacerdotes que, celebrando el Santo Sacrificio varias veces en un mismo 
día, no comulgaban sino una sola vez, en la última oblación 8

• 

Otra causa del aumento de las Misas privadas es el gran número 
de sacerdotes en los monasterios. En un principio no se ordenaban en 
los monasterios más que los sacerdotes necesarios para el culto divino 
dentro de la propia Iglesia y según las necesidades del propio monaste­
rio. A muchos de los que ingresaban con órdenes sagradas no se les 
permitía ejercer sus poderes sacerdotales. El año 610 el concilio ro­
mano, celebrado bajo Bonifacio IV, se alza contra esta costumbre 9

• Y 
en el siglo IX es ya cosa ordinaria que los monjes celebren diariamente 
la Santa Misa 10

• · 

Como consecuencia de esta multiplicación de la misa privada se 
altera en parte la arquitectura de las iglesias al tener que multiplicarse 
los altares; multiplicándose también con ese mismo fin las capillas den­
tro de una misma iglesia. 

Se alteran los formularios de las misas, se aumenta el número de 
oraciones rezadas en singular por el sacerdote u, y, en definitiva, apa-

quando novem celebraverit». H. AUGUSTODUNENSIS, Gemma Animae, c. CXIV: 
ML CLCCII, 582. 

8 «Relatum nobis est quosdam de sacerdotibus non tot vicibus comrnu­
nionis sanctae gratiam sumere, quot sacrificia in uno die videantur Deo offe­
rre : sed in uno die, si plurima per se Deo offerant sacrificia, in ornnibus se 
oblationibus a communicando suspendunt, et in sola tantum extremi sacrificii 
oblatione communionis sanctae gratiam surnmunt»: MANsr, XI, 1033; cf. ML 
LXXXIV, 475. 

9 MANsr, X, 505. 4.'Sunt nonnulli nullo dogmate fulti, audacissime quidem, 
sed magis amaritudinis quam dileccionis inflammati, asserentes monachos, quia 
mundo mortui sunt et Deo vivunt, sacerdotalis officii potencia indignos ... etc.»: 
Decretum GRATIANI, II, 16 q. I, c. 25. 

lO JUNGMANN, o. c., p. 290. 
u Ejemplos de estos formularios los tenemos en todas las liturgias lati­

nas. Citaremos algunos casos tomados de la liturgia hispano-visigótica. Cf. 
M. FEROTIN, O. S. B., Le Liber Ordinum en usage dans l'Église wisigothique 
et mozarabe d'Espagne du cinquieme au onzieme siecle, en Monumenta Eccle­
siae Liturgica, vol. V, París, 1904. 

Formulario «Missa quam sacerdos pro se dicere debet digeritur hoc modo,, 
ibid. col. 248-258. Todas las oraciones de este formulario están en singular, y 
el sacerdote ruega únicamente por sus propias necesidades. A continuación el 
formulario dtem ordo missa quam sacerdos pro se dicere debeat>, col. 259-261, 
tiene las oraciones en plural a pesar de que el titulo parecería exigir otra cosa. 
c:Item alia missa quam sacerdos pro se dicere debeat:t, col. 266-270. En este 
formulario las oraciones comienzan en singular, y en la inlatio se pasa a fór­
mulas plurales, etc., etc. 
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rece la Misa solitaria. Misa dicha por solo el celebrante, sin asistencia 
de ministro ni pueblo. Esta forma de celebrar la Misa era ya en el si­
glo IX una costumbre en algunas regiones alejadas de Roma 12

• 

11 

Reacción contra la «misa solitaria» 

A partir del siglo IX se nota en toda la legislación eclesiástica una 
fuerte reacción contra la «misa solitaria». Son los primeros documen­
tos canónicos en que se manda que haya por lo menos un asistente en 
todas las misas privadas. Todavía no se especifica si el «minister mis­
sae» debe ser clérigo o no, y en general no se manda sino que responda 
al sacerdote, uniéndose así a la celebración de la Misa. La frase Sacer­
dos missam solus nequaquam celebret 13 se convertirá en un tema, re­
petido de una u otra forma, hasta quedar fijado en el actual canon 813. 

En la legislación de esta época (siglos IX-XII) no es el «minister 
missae» un substituto del diácono y subdiácono, como han querido 
ver algunos u, sino un representante del pueblo u, cuya presencia.en la 
Misa se creía necesaria para que no perdiera ésta su carácter social. 

Más de un documento se fija expresamente en este carácter social 
de la Misa, aunque argumentando de la parte más externa, de las fór­
mulas plurales. <<¿Cómo podrá decir 'Dominus vobiscum' o exhortar 
al 'Sursum corda', decía el Sínodo de Maguncia en el año 813, si no 
hay nadie que acompañe al sacerdote?» 10

• 

Para Theodulfo de Orleáns, en el año 821, la Misa es un diálogo 
entre el sacerdote y el pueblo, por eso «debe haber siempre algunos 
que rodeen al sacerdote, a los que él salude y que le respondan» 11

• 

La misma idea del diálogo entre sacerdote y pueblo la encentra-

12 « .. . consmt sacerdotes Francos tune [s. IX] iam in moribus habuisse ut 
missam sine minisrris celebreno: EpbLitur 48 (1934) 409. 

13 ML Cv, 194. 
14 A. BARIN, Circa Missam quam dialogatam vocant: EphLitur 35 (1921) 

299 ss. 
u I. M. HANssENs, Fungiturne ministei· missae privatae diaccmi et sub­

diaconi vicibus?: EpbLirur 48 (1934) 406 ss. 
16 c.,""{Lill- ullus presbyter, uc nobis videtur, solus missam cantare recte 

valer. Quomodo enim clicet 'Dominus vobiscum', vel 'Sursum corda' ammo­
nebit habere et alin multa bis similla, cum alius nema cu.m eo slt?l>: MGh. 
Concilia II p. 271. El mismo texto se encuentra también en MANSI, XIV, 74. 

17 «Sn.cerdos missam solus nequaquam celebret, quia sicut illa celebrari 
non potesc sine salutatione sacerdotis, responsione plebis, admonitione sacer­
dotis, responsione n.ihilominus plebls, ita nimirum nequaquam ab uno debet 
celebrari. Esse enim debent qui ei circuostenr, quos ille salutet, a quibus ci 
respondearur .. . » Capitularía ad Presb,yrcros Paroqitiae suae, VII: ML CV, 194. 
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mos en la «Relatio episcoporu.m ad IDudowicum imperatorem» del 

año 829. Se apoya además para prohibir las misas solitarias, en la 

autoridad apostólica y eclesiástica, y en el honor debido a tan alto mis­

terio 18
• 

El texto de la «Relatio Episcoporum ... » relativo a las misas cele­

bradas sin ministro, está tomado del capítulo XL VIII del concilio de 

París, celebrado el 6 de junio del año 829. El concilio atribuye en ese 

mismo capítulo la celebración de misas solitarias a la incuria y a la ava­

ricia, y manda a los obispos que «no permitan que en sus parroquias 

celebre ningún presbítero la misa solo» 10
• 

Ya en el siglo IX aparecen algunos documentos en que se manda 

que el ministro de la Misa sea un clérigo, así por ejemplo, la H01nilía 

de León IV ~0
, la Admonición Sinodal ~i, y uno de los cánones atcibui-

ia <IX- Visum etiam nobis fuit illud inhibendum, ut nullus presbiterorum 

solus missam celebrare praesumar, quia ira nec verba domini Salvatoris, quibus 

mysteria corporis et sanguinis sui discipulis suis celebranda contradidit, nec 

apostoli Pauli documenta declaranr, nec etiam. in ipsis actibus apostolorum, si 
enucleatim legantur, ita fieri debere ullo modo invenitur. Uode conveoiendus, 

immo interrogandus nobis videtur buiusmodi corporis et s::mguini.s Domini soli,.. 

iarius consecrator, quibus diclt: 'Domini.s vobiscum' et a quo illi responderur 

'et cum spiritu tuo', vel quo quibus supplicando Domino inter cerera 'Me­

mento Domine, et omnium citcunstantium' cum nullus circunstet, dicit? Quae 

consuetudo, quia apostolicae et ecclesiasticae autoriiati refragarur et tanto mis­

terio quandam debonorli.tioncm irrogare videtur, omnibus nobis in conunune 

visum est, ut deinceps huiuscemodi usus inbibeatur.»: MGh Capitularia ll, 

p. 41. 
10 ci:cap. XL VIII- Quod nullus praesbyterorum solus missam caelebrare 

debeat.- lnrepsit in plerisque locis, parrim incuria, partim avaricia repraeben­

sibilis usu.s et congrua emandatione dignus, eo quod nonnulli praesbyterorum 

sine ministrls missarum sollempnia [sic] frequenrent, quod nec verba domini 

salvatoris ... [a continuación está el te,-.-co de la «Relatio Episcoporum ... V. no­

ta 18. El cap. termina:] ... provideatque unusquisque episcoporum, ne in sutt 

parroechla guisquam praesbycerorum missam solus caelebrare praesumat et, si 

banc definttionem superbiendo transgressus fuerir, canonice correctioni subia­

ceao>: MGb Concilia, II, p. 642. 
~o «XIII- Quisque presbyrer clericmn habeai, qui Epistulam, vel lectio­

nem legar, eigue ad Missa111 -respo11deat, et curn quo Psalmos cantee.» [Este es 

el texto de la Martenil edic. La Labbei edic. y el Code..'!: Lucensi.s añaden des­

pués de «clericum babear», vel scholarem]. El documento es del año 847 : 

MA.Ns1, XIV, 891-892 . 
.:11 <Nullus solus caruet missam. Omnis presbyter clericum babear vel 

scholarem qui Episrolam vel leccionem legar, et ei ad missam respondeat, et 

cum quo psalmos cantet.» Admoniiio Synodalis Amiqiuz: .ML CXXX.Il, 

456-b. 
Sobre el autor de la Admonitio Synodalis véase: BRIGHTMAN. Liturgies 

Eastern and Western, 11, 21. Oxford, 1896; J. BRAUN, Der Chrisrliche Altar, 

11, 584. Müncben, 1924. 
El mismo texto se repite en D. d' A. C. et L., VI-pars l.ª, 577; en la 

Admonitio Synodalis de Saint Césaire. 
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dos por Yvo al Concilio de Nantes 2
'. Pero creemos con Jungmann y 

HanssensJ que estos documentos no tratan de la misa privada, sino que 
«se refieren en primer lugar al oficio divino parroquial, y, por lo tanto; 
a la Misa cantada» 23

• 

Pero es sobre todo a partir del siglo XIII~~, cuando los documen­
tos canónicos mandan expresamente que el ministro de la Misa sea 
precisamente un clérigo ~5

• -

No sólo esto, las disposiciones conciliares descienden a detalles cu­
riosos, como el de los Estatutos Sinodales de 1287, en que se manda 
que el clérigo vaya calzado, además de llevar prendas de vestir litúr­
gicas'º. Y hasta los campaneros deben ser personas cultas, que sepan 
leer y cantar, sin duda para que puedan tomar parte en los divinos 
oficios ~7

• 

Sin embargo, el abuso de las Misas solitarias continuaba. En el 
siglo XIV un concilio de Maguncia celebrado en el pontificado de 
Oemente V, y en el siglo XV uno de Basilea, bajo Eugenio IV, por 

~2 Q:cap. VIIl- Ut unusquisquie presbyter qui plebem regit, clericum habeat qui secum cantee, et epistolam et lectionem legar, et qui scholam possit tenere ... etc.> : MANSI, XVIII, 173-174. 
23 JUNGMANN, o. c., p. 282. 
•• De la segunda mitad del siglo XII es la decretal de Alejandro III (1159-1181), que en el Código de Derecho Canónico se cita como fuente del canon 813. E. F. REGATILLO dice que con ella quiso Alejandro III suprimir el abuso de la Misa solitaria en los monasterios: «... Serius monachi indu­xeru.nt missas solitiu;i.as, absque ministro et nemine audiente, quas imitati sunt sacerdotes saeculares, s. XIl cas prohibuit Alc.xander III, praesertim quia in his impossibilis erat dialogus quem m.issa requiric», Ius Sacramema­rium, 2.• edic., Santander, 1949, p. 102. Se trata en realidad de una carta de Alejandro III «ad Oxonensi episcopo» sobre un tema totalmente ajeno al mi­nistro de la Misa; y solo ocasionalmente, y como justificación del beneficio concedido en la cana, se llñade: «Non enim solus p.resbyter missarum solem­nia ve! alia divina officia potest sine ministro suffragio celebrare». A pesar de este final, basta el título añadido a la De.creta! para darse cuenta del tema tan distinto de la misma: «Gratiam continet et hoc dioil: Ex quo filil.1s sa­cerdotis cst ordinatus, non debet carere beneficio» c. 6, X, I, XVII. 
No .nos referimos con esto al vnlor e interpretación dados a la Decretal a partir del 5 de septiembre de 1234. 
~ 5 Concilium Trevír1mse (anno 1277, ur credirur) IX-e. 83 «Item, nullus saccrdos celebrare missam praesumat sine clerico respondente»: MANsr, XXIV, 200. Synodus coloniensis (ano.o 1280) VII «Itero praecipimllli ut cafu: sic inte­ger curo firmo pede, non tirubans. Et sacerdos sine elenco ministrante cele­brare in altari aliquatenus non praesumat>: MANs1, XXIV, 350. 
~6 Statuta Synodalis Ecclesiae Leodiensi.s (anno 1287) c. V, can. 13 cNu­llus sacerdos sí,1e clerico celebrare praesucnat, qui clericus habear tunicam lineam ve! supecpelliceum, vel cappam rotundam et caloiatus incedau : MANsr, XXIV, 896. 
~r «Orones sacerdotes in villis extra oppida celebrantes loco campanacio­rum illitteratorum personas de cetero habeant fide dignas Jegere et cantare scientes .. . » Concilium Maguminum: MANSI, XXV, 312. 
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no citar más documentos, vuelven a legislar sobre esta materia, urgien­
do la necesidad de ministro en la celebración de las misas privadas. 
El concilio de Maguncia señala como causa del abuso la escasez de 
clérigos en las parroquias rurales 28

• 

III 

El Concilio de Trento 

Nos encontramos ya a las puertas del Concilio de Trento. Podía­
mos esperar que el Concilio legislara también sobre esta materia. Sin 
embargo, en el «Decreto sobre lo que se ha de observar y lo que se 
ha de evitar en la celebración de la Misa» :°, aprobado en la sesión sexta, 

no aparece esta cuestión del ministro de la Misa. 
No pasó, sin embargo, desapercibida para los Padres del Concilio. 

Y ya en la primera redacción de los «Abusos que acerca del venerable 
sacrificio de la Misa suelen ocurrir», se encuentra consignado el abuso 
de celebrar la Misa sin ministro, o con ministro que no tenga traje 
clerical y tonsura, es decir, que no sea clérigo 30

• En el «Compendio» 
de esos mismos abusos se decía: «Se manda celebrar la Misa coa la 
cabeza descubierta, y con ministro, que tenga traje clerical y ro­
quete» 31

• 

Ya no se hace mención del Ministro de la Misa en los «Cánones 
acerca de los abusos en la celebración, o en la asistencia a la Misa», 
propuestos al examen de l_os Padres el 10 de septiembre de 1562 32

• 

Antes de la aprobación definitiva del Decreto hay 305 iotervencio-

28 «Verum quia in parochiis ru.ralibus plurimum et maxime hoc contin­
git, quod propter dcfectum clericorum sacerdotes solos oporteat celebrare con­
trn canonicns sanctioncs, inhebemus, ne presbyter sine ministri suffragio divina 
officia et m oxime missarum solemnia celebrare -presumar . .. » Conci/ium Ma­
gimtim,m (anno 1310) : MANSI, XXV, 312. Concilium Basileonsc (anno 1435): 
MANsr, XXIX, 107. 

29 «Decretwn de Observandis et Evitandis in Celebratione Missatum, 
publicamm in eadem sessione sexta tridentina sub Pio Papa quarto»: Concilii 
Tridonii11i Actorum, (edic. EHsEs-1919) pars V, p. 962. 

30 «Abusus, qui circa venerandum missae sacrilicium evenire solear, par­
tim a pntribus deputatis animudversi, panim ex multorum praelatorum dictis 
et scriptis excepti». 

dtem abusus videtur, quod. celebren! sine ministro, qui non sit in clericali 
habitu, cum tonsura et superpelliceo sive cotta in actu celebrationis> : !bid. 
p. 919. 

31 cMissas nudo capite et cum ministro, qui sit clericali habitu et éotta 
indutus, celebrari mandar»: !bid. p. 922. 

32 Concilii Tridentini Actorum, Pars V, p. 926-928. 
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nes, que han quedado consignadas en las actas del Concilio. En ninguna 
de estas intervenciones se hace alusión al Ministro de la Misa. 

Y así en la redacción definitiva no encontramos ya, como hemos 
indicado, la mención de este abuso. Podemos decir que, siguiendo la 
sugestión del Arzobispo de Granada, se encuentra implícitamente en 
la exhortación que se hace al fin del mismo decreto y en la que se 
encomienda a los Obispos la corrección de todos los abusos en la cele­
bración de la Misa 33

• 

Fueron muchos los prelados que recogieron este deseo y mandato 
del Concilio Tridentino. Entre todos descuella sin duda la actuación 
de San Carlos Borromeo. Ya en el primer concilio de Milán, celebrado 
en 1565, se manda que «al sacerdote que celebra la Misa le asista al 
menos un ministro, que sea clérigo, en donde se pueda, y vestido con 
traje talar y roquete» 3

d. Prescripciones parecidas volvemos a encontrar 
en los concilios IV y VI de Milán 35

• 

En el Misal Romano de S. Pío V 1570, se supone que el sacerdote 
celebra la misa asistido de un ministro 36

, y su falta se incluye entre 
los «Defectos que pueden ocurrir en la celebración de la Misa» 37

• 

33 El decreto está redactado según la observación hecha por el Obispo 
de Segovia, observación que ratificaron muchos Padres. «Circa abusus in 
Missa deberet provideri circa tria : cupiditatem, irreverentiam et superstitio­
nem» : Ibid. p. 932. 

El Arzobispo de Granada a su vez había notado : «Quoad abusus fíat unus 
canon generalis, in quo hortentur ordinarii, ut abusibus circa missam provi­
deann: Ibid. p. 928. 

Fueron también muchos los Padres que se unieron a la observación del 
Arzobispo de Granada, en consecuencia con ella el decreto termina : «Haec 
igitur omnia, quae summatim enumerata sunt, omnibus locorum ordinariis ita 
proponunrur, ut non solum ea ipsa, sed quaecumque alía bue pertinere visa 
fuerinr, ipsi pro data sibi a sacrosanta synodo potestate ac etiam ut delegati 
Sed.is Apostolicae prohibeant, mandent.. . etc.»: !bid. p . 963. 

Se puede notar una clara evolución en las diferentes redacciones que del 
decreto han quedado consignadas en las actas. En la primera de 8 de agosto 
de 1562 se quería que el ministro de la misa fuese un clérigo, puesto que 
debía llevar tonsura. En la segunda se manda que el ministro tenga hábito 
clerical pero ya no es necesario que sea clérigo, puesto que no se manda 
que lleve tonsura. En la tercera redacción, de 10 de septiembre, se suprime 
totalmente todo lo referente al Ministro de la _Misa. 

~~ «Celebranri .sacerdoti unus saltero minister adsistat, isque clericus, ubi 
possit, et talari veste et superpelliceo indutus»: I Conc. Medial., P. II, Tit. V: 
MANSI, XXXIV, 21. 

35 IV Conc. Medio!., anno 1576: MANsr, XXXIV, 248. 
VI Conc. Medio!., anno 1582: MANSI, XXXIV, 513. 
36 a: .• . ministro [ . . . ] praecedente, superpelliceo induLus.» Ritus servmrdus 

in celebraticme Missae, Il, 1. Las dos últimas palabras : csuperpelliceo in.du~ 
tus», fueron añadidas por Clemente VIII, en 1604. 

31 c . .. sí non adsit clericus, vel alius deserviens in Missa, vel adsit qui 
deservire non debet, ut mnlier . .. » De defeciilms circa Missl!'ln occurrentibus·, 
X, l. 
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IV 

Los laicos como ministros de la Misa Privada 

Nunca han estado los laicos excluídos del servicio del altar como 
ministros de la Misa privada. 

En los documentos anteriores al siglo Xill no se manda, cuando 
se habla de la necesidad del ministro de la Misa, que éste sea un 
clérigo 38

• Si la legislación canónica del siglo XIII manda que el mi­
nistro de la Misa sea un clérigo, tenemos que admitir, con Jungmann, 
que «no se hacía en realidad más que indicar un ideal, que en la ma­
yoría de los casos, incluyendo las misas públicas, no era posible cum­
plir» s9. 

Ya en sinodos de comienzos del siglo XIV, como los de Colonia 
o Maguncia encontramos normas para los sacristanes laicos, que fal­
tando un clérigo debían servir en el altar. «Prohibimos también que en 
adelante se admitan sacristanes en las iglesias parroquiales de los pue­
blos que no sean cultos, los cuales cuando no haya nadie que responda 
en el altar, asistan con roquete, y sirvan al sacerdote en la Misa, para 
que el celebrante no se encuentre sin nadie que le responda» 40

• 

Aunque en la legislación posterior se sigue urgiendo el que el mi­
nistro de la Misa sea un clérigo, el carácter, al menos supletorio, de 
los laicos se admite siempre. Así el canon 12 del Concilio Rhemense 
manda que sean al menos dos, si se puede con comodidad, los que res­
pondan y sirvan al celebrante, y que sean o clérigos o, al menos, segla­
res idoneos 41

• 

38 Sobre las disposiciones de la Homilia de León IV, del año 847, ya 
hemos hablado en la nota 20 de este trabajo. La Admonitio Synodalis An­
tiqua (véase también la nota 21) añade claramente la palabra: «vel scholarem>. 
Sobre la interpretación del can. XIV del Concilio XI de Toledo, celebrado 
en 675, puede verse: R. SAPONARO, Estne munus in Missa privata ministrandi 
clericorum proprium?: Periodica de re morali canonica liturgíca, 28 (1939) 373. 
De este canon se hace eco el Concilio de Maguncia de 1310 (MANSI, XXV, 
321) aplicándolo a los ayudantes de Misa; no creemos que en el Concilio to­
ledano se entendiese el «solaminis adiutor> en este sentido. 

39 JUNGMANN, l. c., p. 302. 
4 0 «XVII- Phohibemus item ne deinceps campanarii in villis et ecclesiis 

parochialibus ibídem assumantur, nisi lirterati, qui in defectu r esponde:ntis ad 
al tar e, cum camisiis lineis assisU1nt, in missis deservientes presbyrero, ne mi­
nisrrator careat socio sibi respondente> : Synodiis Colcmiensis, sub Bonifa­
cio VIIT. MANsI, XXV, 23. 

4l «-M.inisrrorum vero n omine censemus etiam eos hoc loco q ui sacrifi­
canti respoDdenr, et inserviuot, quos non pnuciores duobus (si fieri commode 
potest) volumus adhiheri, cosque vel clericos, vel salrem idon.eos laicos» : 
Concil . Rhem., ann 1583, De E11charisiia, c. 12 : MANs1, XXXrv, 692. 
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Los concilios de Toulouse y de Aviñón ordenan también que el 
ministro de la Misa sea un clérigo, pero «en cuanto sea posible» 42

• 

Pronto los acólitos son niños convenientemente instruídos. En 1602, 
preguntada la Sagrada Congregación de Ritos, si se debían adminis­
trar las órdenes menores, o, por lo menos, la tonsura clerical a estos 
niños, respondió que se les administnse por lo menos la primera ton­
sura, con tal de que por su edad fuesen capaces de recibirla 4

~ . Como 
se ve, en cualquier hipótesis, no los excluía del servicio del altar. 

Y podemos concluir, con Saponaro J,t, que en la disciplina actual 
«este oficio lo pueden ejercitar casi indiferentemente un ciétigo o un 
seglar». 

Las mujeres en el servicio del altar. 

Ya en los tiempos apostólicos se excluyó, al menos habitualmente, 
a las mujeres del ministerio de la palabra 45

• 

En la legislación canónica ha sido constante la exclusión de las mu­
jeres en el servicio, directo del altar. «Según la autoridad de los cáno­
nes, y por todos los medios, ha.y que prohibir que alguna niujer se 
acetqu.e ail altar, o sirva al presbistero ... » 4 0

• Esta decretal de Grego­
rio IX, reproducía un canon del concilio de Maguncia de fines del 
siglo IX. 

Ya un canon del concilio de Laodicea, de fines del siglo IV, había 
prohibido a las mujeres el ingreso al altar 41

• Y un siglo después, a fines 
del siglo V, una carta atribuida al Papa Gelasio prohibe a las mujeres 
el servicio en el altar, considerando esto como un abuso establecido por 
desprecio a las cosas santas, y quiere restablecer una costumbre que 
se ve es más antigua 48

• 

•1 ~ «Qui celebranti presbytero inserviet clcricus, q1toad fieri potest, seli­
getur ... » Concil. Tolos. (1590) : MANSI, XXXIV, 1288. 

«Laicus, si fiari potest, oullo modo ministret altari. .. » Concil. Avenion. 
(1594): MANsr, XXXIV, 1343. 

d 3 «An pueri in privatis missis sacdstiae et choro .i:oservieotes curo cottis 
debeanc saltem ordines minores habere vcl primam tonsuram, et pure laici ab 
huiusmodi ministerio arcendi suni? Resp. Convcnire praectictos pueros salrem 
pr:i.mam tonsuram habere, dummodo per aetacem eiusde.rn tonsurae sint capa­
ces» : S R C Decreta Authentica, 113. Egi.tanien (3 aug, 1602) ad VI. 

0 R. SA.PONARO, «Escne mllillls in Missa privata ministrandi clecicorum 
propium?»: Periodica de re morall canonica liturgia 28 (1939) 384. 

45 I Cor XIV, 34. 
48 «Sed secundum auctoritatem canonum, modis omnibus, probibendum 

quoque est, ur milla fcmioa ad alrare praesumat accedere, aut presbytero mi­
nistrare, aut infra cancellos starc sive sedere.» c. 1, X, III, II. 

"-1 «Quod non oportet mulierem ad altere ingredii, Concilium Laodice­
num, =· XLV (anno 370) : MANsr, Il, 571-572. 

48 «Nihilomious impatienter audivimus tantum divinorum rerum subiissc 
despectum, ut feminae sacris altaribus ministrare ferantur; et cuneta quae non 
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No se quiere que las mujeres se acerquen al altar ni siquiera para 
recoger los manteles que hay que lavar, o para ofrecer sus dones 49

• 

Sin embargo, la tentación para las mujeres debía de ser demasiado 
fuerte, y el abuso continuaba repitiéndose y aumentándose, puesto que 
en documentos posteriores tiene que prohibirse que las mujeres toquen 
los vasos sagrados, ayuden a los sacerdotes a vestirse los ornamentos, 
lean lecciones en las Misas solemnes o canten el alleluya, toquen el 
Cuerpo y la Sangre del Señor y administren la Comunión al pueblo 50

• 

Poco tiempo después de la publicación de las Decretales de Gre­
gorio IX, continuaba urgiendo la misma prohibición Inocencio IV en 
la carta «Sub catholicae» de 1254, escrita para dirimir varias cuestio­
nes disputadas entre los sufragáneos latinos del arzobispado de Nicosia 
y los obispos griegos de Chipre. «Que las mujeres, dice en dicha carta, 
no sirvan en el altar, y que se las separe completamente de ese minis­
terio» 51

• 

Benedicto XIV recoge y repite el texto de Inocencio IV en la bula 
«Etsi Pastoralis» de 1742, y en la bula «Allatae sunt» de 1755 62

• 

rus1 vil:o.rum fumularu¡ depurata sunt, sexum cuí non competir eKh.ibere~ : 
E pi.1tola IX ad Episcopos L 11caniae1 Cap. XXVI: ML LIX, SS. 

• 0 <XVI. Sexto decimo, u.t u:nusquisque hoc provideat, ur mulieres ad 
airare non accedant, nec ipsae Deo dicatae in millo ministerio altaris inrcrmis­
ceanrur, quod si pallae altaris lavandae su:nt, a clericis abs trahtintur et ad =­
cellas feminis tradanrur, et ibidem repetantur. Similiter et presbyteri, cum 
oblata ab eisdem muliedbus offerunrur, ibidem acclpiantur et ad altare defe­
ranruu. tl11ytonis Episcopi Basiliensis Capii11lare: MANSI, X IV, 396. 

so «Quinrum capitulum. de monochis, id est, ancillis D ei, de quibus fla­
gitatum est, si liceat eas ad misso:rum. solemnia nut sabbato sancto publice 
lecciones legere, et ad missas psallere, aut allclu.ia, ver responsodum. D e bis 
in libro Decretorum betiti Gelasii papae cap. 25 destinarum esr. Quod nefas sir 
feminas sacrís altaribus ministrare.. . etc.>. Codex Carolinu s; III e-pistola Za­
clzariae Papae ad Domnmn Pippimm1: ML XCVIII , 83-84. 

«190- Stntumm esr, ut illicitus feminarum accesus ad altare non fiat; 
quia contra omnem auctoritatem divinam et canonicam institutionem est, fe­
mmas sanctis altaribus se ultra ingerere, aut sacram vaso ünpudenter contin­
gere, sivc indumenta sacerdotalia presbyteris ministrare, aut corpus et sangu:i­
nem Domini contingere populisque porrigere; quod omni .racione et auctoritate 
carc:t, et ne ultcrius fiat omnimodis prohibitum ~o. Benedicti Diaconi Ca-
pitularium Collectio, III, 190 : ML XCVII, 822. . 

«Nulla femina ad aleare accedat, nec calicem Domini tangan. Admonitio 
Synodalis A-niiqua: ML CXXXII, 456-b. 

n «Mu1ieres autem scrvlre ad altare non audeant sed ab illius ministerio 
repellantur omnino:,¡. GASPARRI, I, 30; n.0 34. 

52 GASPARRI, I, 744; n.0 326: Bula Eisí Pastoralis. GASPARRI, II, 468-
469; n.0 434 : Bula Allarae sunt. 

En la bula E tsi Pastora/is no hace Benedicto XIV sino repetil: las palabras 
de Inocencia IV citadas en la noto 51 ; en la bula Ailarae sum añade: « ... Sum­
mus Pontifex Gelasius in sua epístola nona ad Bpiscopos Lucaniae, cap. 26, 
pravnm consuemdinem iam invectam improbavit, iuxta quam, mulleres Sa­
cerdoti Missam celebranti inscrviebant ; curnque ídem abusas ad Graecos 
t.ransiisser, Innocentius IV in cpistola guaro ad Episcopum Tusculanum dedit 
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En estos documentos la prohibición es absoluta. Más tarde la Con­

gregación de Ritos permitirá que las mujeres puedan responder al sacer­

dote en la Misa, pero siempre con algunas condiciones. 

Asi, en 1836 se pregunta a la Sagrada Congregación de Ritoo si 

podía el sacerdote usar el ministerio femenino solamente para respon­

der en el altar, después de haberse él previamente preparado todo lo 

necesario para la celebración de la Misa. La respuesta fllé: «Afirmati­

vamente, si hay una necesidad urgente» 53
• 

Algo parecido se respondía en 1899 ál capellán de un colegio fe­

menino 51
• 

V 

Legislación actual. El Canon 813 

Toda la legislación que hemos brevemente recorrido sobre el mi­

nistro de la Misa privada fué recogida por le canon 813 55
• 

En el párrafo primero de dicho canon se impone al sacerdote la 

obligación de tener ministro para la celebración de la Misa. Este minis­

tro tiene que ser varón. 
El canon coincide con la legislación del siglo IX, al no exigir, ni 

indicar siquiera, que el ministro de la Misa sea un clérigo. Pero añade, 

más acorde con la legislación posterior al siglo XIII, que el ministro 

eundem sevens=e proscnpsll : Mulleres :iutem scrvire ad Altarem non 

:iudeant, sed ab illius ministerio repellantar omn.ino. lisdem verbis a Nobis 

quoque prohiberur in nostra saepius cimta Constitutione «Etsi Pnstoralis», 

§ 6, num. 21, tom. I Bullarii Nostri.» 
53 «Potestne Sacerdos, omnibus sibi prius commode dispositis quae ad 

Sacrificium occurrere possunt, ne mulleres inserviant AlrarJ, uti ministerio 

mulieris tantum pro responsis? » - «Ad 8. Affirmative, urgente necessirate: 

S R C. Decreia Auihenrica, n.0 2745. Ver011on, 27-aug. 1836. 
M «An in Conservatoilis Puellarum Missae a Cappcllano celcbratae in• 

servire possit, extra canceUos vel longius eb Altari, aliqua ex puellis vel mo­

rualibus quum non facile sit elium iruervientem invenire». «Ad VI• Affir. 
mative, in casu, et ex necessitate» : Dccr. A11th. 4015. ,1Iarrina, 18 marzo 

1899. 
Notemos la evolución que se maní.fiesta en estos últimos docu..-nentos. En 

la Bula de Benedicto XIV (175S) se dice que las mujeres «nb illius 11lÍllisterio 

rcpella:rmw omnino:11. En la respuesta de 1836 se permire «uti ministerio mu­

lieris» para responder al sacerdote «urgente necessitatc>. En la causa «Alatri• 

na» (18-III-1S99) «e.x neaessicczte». En el canon 813 se penni.tirá «i11sta de 
causa>. 

55 c. 813: § l. Sacerdos Missam ne celebret sine ministro qui eidem in• 

serviat et respondeat. 
§ 2. Minister Missae inservie'ns ne sit mulier, nisi, deficiente viro, iusta 

de causa, eaque lege ut mulier ex longinquo respondeat nec ullo pacto ad 

altare accedat. 
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no sólo responda al sacerdote en ei rezo de tas oraciones, sino que ade­
más le sirva o ayude en algunas ceremonias de la Misa. 

En el párrafo segundo se permite el ministerio de una mujer con 
las condiciones siguientes : que no haya un varón que pueda servir a la 
Misa, que haya justa causa, que la mujer no suba al altar, sino que 
responda al sacerdote desde lejos. 

La Instrucción de 1949. 

El día 1 de octubre de 1949, publicó la Sagrada Congregación de 
Disciplina de los Sacramentos una Instrucción dirigida a todos los Or~ 
din.arios sobre la petición de indultos de Oratorios privados, Altar por­
tátil, celebración de la Misa sin ministro, y reserva de la Santísima 
Eucaristía en oratorios privados 56

• 

La parte que se refiere al ministro de la Misa no hace sino urgir 
el cumplimiento del canon 813, y precisar varios puntos que podían 
no quedar claros en la brevedad del canon. En la motivación de las dis­
posiciones intenta recoger toda la tradición de los siglos anteriores 57

• 

El ministro de la Misa es representante de todo el pueblo cris­
tiano 58

• Está además exigido por las fórmulas plurales de la Misa, y 
es útil que haya un ministro en caso de repentina indisposición del 
sacerdote. 

La ley del ministro de la Misa no sufre sino muy pocas excepcio­
nes, las cuales pueden reducirse a los cuatro casos siguientes: a) cuando 
se debe administrar el Viático; b) cuando urge el precepto de oír 
Misa; c) en tiempo de peste; d) por reverencia al Santo Sacrificio si 
el ministro se marcha después de haber comenzado éste. 

Fuera de estos casos el ministro es siempre necesario, y sólo con 
Indulto Apostólico se puede celebrar la Mis¡r sin ministro. 

El ministro debe ser un varón. En tiempos anteriores la Iglesia 
mandó que fuera un clérigo tonsurado. --Sólo después, por escasez de 
clérigos para este ministerio, se permitió que lo ejercitasen laicos, sobre 
todo niños. Este es hoy el uso corriente. 

Siempre es mejor celebrar con un ministro menos idóneo, que sin 
ministro. La mujer nunca puede acercarse al altar, y su ministerio, 
cuando se cumplen las condiciones necesarias para él, se reduce a res­
ponder al celebrante. 

56 Instructio Quam Plurimum: AAS 41 (1949) 493-511. 
57 Ibid., p. 506-508. 
58 Summa Theol. III, q.83, a.IS, ad 12. 
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Obligatoriedad de la ley. 

La instrucción «Quam Plurimum» es obligatoria 59
• Pero su obli­

gatoriedad no es mayor que la del canon 813, ni añade nada a lo que 
en él ya se mandaba. 

El canon 813 impone dos obligaciones graves: que el sacerdote no 
celebre la Misa sin ministro, y que la mujer, que ocasionalmente res­
ponde al sacerdote, no suba al altar. 

Es leve la obligación de que una mujer responda al sacerdote cele­
brante solamente «cuando no hay ningún varón» 60

• 

La razón de la ley. 

La razón de la ley del ministro de la Misa es, sin duda, el carácter 
social de la misma. Es cierto que la Misa no pierde su carácter social 
aunque se celebre sin ministro, y sin ningún asistente 61

• Pero no es 
menos cierto que la Iglesia quiere que, aun externamente, se conserve 
y aparezca ese carácter social. Y quiere que aun externamente aparezca 
siempre la Misa como acto comunitario; oración y sacrificio ofrecido 
al Padre por el sacerdote como representante y en unión del pueblo. 
«Orad hermanos, para que el Sacrificio mio y vuestro sea aceptable a 
Dios Padre Omnipotente». 

Causas excusantes de la ley. 

Al hablar de causas excusantes no se trata de suprimir una obliga­
ción, ni de buscar un subterfugio para evitar una ley que resulta incón­
moda. Se trata de interpretar una ley con todo su contenido y en toda 
su extensión real. 

No queremos tampoco descender a una casuística estéril. Pero es 
evidente que toda ley eclesiástica, en cuanto tal, es fruto de la vida de 
la Iglesia, y es norma que· se ha de aplicar a esa misma vida, para ayu­
damos y orientarnos en nuestro caminar hacia Dios. Esto quiere decir 
que sus aplicaciones han de ser tan concretas y tan múltiples como la 
vida. 

La misma Instrucción Quam Plurimum señala cuatro situaciones en 
las que el sacerdote puede celebrar la Misa sin ministro. Ya las hemos 
indicado antes 62

• 

59 AAS 41 (1949) 511. 
6° CAPPELO, De Sacramentis, t. I, n.0 702. 
61 Pío XII, Encíclica Mediator Dei: AAS 39 (1947) 554. 
62 Para mayor clnridad queremos dar aqui el texto exacto de la Instruc­

ción al hablar de fas causas excusantes : «Lex utendi -ministro in Missa per­
paucas tantummodo patitur exceptiones, quae ab AA. rei liturgicae et mo­
ralis peritis uno consilio reducuntw: ad scquentes casus : a) si viaticum mi-
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Pero la Instrucción no sólo enumera estas cuatro causas excusan­
tes, sino que dice que son las únicas : «La ley de tener ministro en la 
Misa, dice la Instrucción, sufre muy pocas excepciones, las cuales se 
reducen por los moralistas y liturgistas, totalmente acordes, a los si­
guientes casos,[ ... ] Fu.era de estos casos, en los que hay consenso uná­
nime de los autores, esta ley se deroga solamente por un indulto apos­
tólico .. » 63 

¿Enumeración taxativa? 

¿Es taxativa la enumeración de las causas excusantes hecha por la 
Instrucción «Quam Plurimum»? ¿Fuera de esos «casos» no puede 
nunca el sacerdote celebrar la Misa sin ministro? 

La respuesta no es unánime entre los autores que han publicado 
sus obras de Teología Moral después de aparecer la Instrucción •· . 
Así, por ejemplo, MERKELBACH repite el texto de ediciones anteriores 
sin mencionar siquiera la Instrucción, y señala solamente tres causas 
excusantes 65

• 

También GENICOT-SALMANS, eil la edición preparada por A. GoR-

nistrari debeat infu:mo et IlllWSter desit · b) si urgeat praeceprum nuctiendi 
.Missam ut _populus cidem satisfocere possit; c) tempere pestilenciae, qunndo 
haud facile invenirnr qui tale ministerium expleat et secus sacerdos debeat per 
notabile tempus se abstinere a celebrando; d) si minister e loco abscedat tem­
pere celebi;ationis, ctinm cit:ra consacrationcm et offertorlum : quo casu reve­
rentia sancto Sacrificio debito. prosecutionem exigit etiom illo absente. 

Ei-..:ra has casus, pro quibus habetur unanimis auctorum consensus, huic 
legi de.rogatur dumtaxat per apostolicum indultum, -praeserrim in locis mi.ssio­
num»: AAS 41 (1949) 507. 

63 Es extraño que en la Instrucción se afirme de la tercera causa excu­
sante (tempere pestilenciae, etc.) lo mismo que de las otras tres: el sentir 
unánime de los autores. 

Kelly dice haber examinado «sorne of the most represe.ntative pre-Code 
authorities and about twency-five post-Cacle standar teA-U (Theologjcal Stu.­
cties XI (1950) 579). Entre todos estos autores sólo ha encontrado dos refe­
rencias a la peste como causa excusante a la ley del ministro de la Mlsa, y las 
dos en sentido bastante diverso del expresado por la Congregación de Sacra­
mentos. 

Personalmente hemos recorrido numerosos autores, y, exceptuando las dos 
referencias de X:E:Ll:.Y [LACROIX, VI, 2, n.0 386; PISCE1TA-GEN,\RO, V. nú­
mero 486) no hemos encontrado ningún otro sitio en que se hable de la peste 
como causa excusante de la ley que nos ocupa. 

64 Puede verse un resumen de las opiniones anteriores n la Instrucción 
en W. W. Ctmns, Mass wit11ottt a server: TI1e American Eclesiastical Review, 
115 (1946) 364-375. 

6 • Summa Theologiae Moralis, S.ª ectic. (1954), III, n.• 389, E.; señala 
como causas excusantes la necesidad de cumplir el precepto dominical el 
pueblo, la necesidad de administrar el viático, y si el ministro se retira des­
pués de comenzada la Misa. 
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TEBECKE, repite prácticamente el texto de ediciones anteriores, y re­
duce todas las causas excusan tes a una sola: «en caso de necesidad» 66

• 

FERRERES-MONDRÍA, FANFANI, JONE, REGATILLO y NOLDIN-HEIN­
ZEL citan la Instrucción y admiten las cuatro causas excusantes en ella 
señalas 67

• 

JoRIO amplía notablemente el número de «casos» en que el sacerdo­
te puede celebrar Misa sin ministro 68

• 

CAPPELLO había ya hecho notar en «Periodica de re morali canonica 
liturgica» al comentar la Instrucción que la enumeración de los cuatro 
«casos» hecha por la misma no podía ser exclusiva, pues además de 
esos «casos» en la práctica se podrían dar otros muchos 6

Q. En su tra­
tado De Sacramentis confirma de nuevo esta sentencia al decir que ex­
cusa de la obligación de tener ayudante para celebrar la Misa una ne­
cesidad no sólo extrema, sino aun grave, más aún, cualquier causa justa 
y razonable si es en un caso particular y por excepción 70

• Y al hablar 
más en concreto de las causas excusantes llega a decir: «Si falta el 
ministro, el sacerdote, por cualquier causa justa y razonable, aun por 
la sola devoción, al menos en un caso particular, puede celebrar la 
Misa sin ministro, mejor que omitirla» 71

• 

66 Institutiones Theologiae Morales, 17." edic. (1951), II n.0 153, p. 101. 
67 FERRERES-MONDRÍA, Compendium Theologiae Moralis 17.ª edición 

(1950), II, n.0 474 Mondría cita textualmente la Instrucción, cambiando el 
texto de Ferreres. 

FANFANI, Manuale Theorico-Practicum Theologiae Moralis, (1951), T. IV, 
cap. III, p. 257. 

JoNE, Comentarium in Codice Iuris Canonici, (1954), T. II, p. 67. 
REGATILLO-ZALBA, Theologiae Moralis Summa, (1954), III, n.0 159. Cam­

bia la sentencia que sostenía en su Ius Sacramentarium, 2.ª edic. (1949), 
n.0 160. 

NoLDÍN-Hm:NZEL, Suma T1icologiae Moralis, 31 ecüc. (1955), III, n.º 213, 
§ 5. Repite el texto de ediciones ameriores, y en nota añnde la causa excu­
sante por motivo de la peste. 

68 loRio, Thcologia Moralis, 4!' edic. (1954), III, n.0 265, p. 177. 
«Missae de praeccpto bic merito aequiparanda videtur Missa cum magno 

populi concursu, communionis generalis ut in prima feria VI mensis ; missa 
nuptialis, exsequialis, etc., et probabiliter missae gregorianae, pro infirmo gra­
viter aegrotante, etc.» 

«Difficultas, dice en una nota, in quibusdam locis obtinendi ministrum, 
et ex alía parte praxis hodie communis quotidie celebradi ad augendum fer­
vorem et ad darnna spiritualia praecavenda tum pro fidelibus tune pro ipso 
sacerdote, possent forte constituere grave incommodum, si secus esset a cele-­
bratione abstinendum.» 

69 Periódica 38 (1949) 420. 
70 De Sacramentis, 6.a. edic. (1953), I, n.0 702. 
«Excusar necessitas non solum extrema, sed etiam gravis, imo quaelibet 

causa iusta et rationabilis per modum actus in casu particulari.» 
n L. c. n.0 703. «Si desit omnino minisrer sacerdos ex qualibet iusta et 

rationabili causa, etiam devotionis tantum, potest, sa1tem in casu particulari, 
Missam sine ministro celebrare, porius qurun enm omittere.» 
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Dice Cappello que quizás la enumeración de las causas excusantes 
que hace la Instrucción «Quam Plurimum» sea taxativa, pero que no 
parece exclusiva. [Véase la nota 71]. No sabemos qué diferencia en­
contrará en este aparente juego de palabras; pero lo que sí nos parece 
cierto es lo que afirma a continuación, que pueden realizarse otros 
«casos» además de los enumerados por la Instrucción en los que el 
sacerdote puede celebrar la Misa sin ministro. 

Por esto creemos que la enumeración no puede ser sino ejemplar. 
Lo contrario sería hacer del «caso concreto» norma de la vida. 

La razón de las causas excusantes. 

La razón de las causas excusantes de una ley no se puede buscar 
en los «casos concretos»; sino en los mismos principios jurídicos en 
que la ley se funda. 

El canon 813, como la Instrucción, es una ley eclesiástica positiva, 
y esta ley debe cesar en su obligatoriedad: a) si entra en colisión de 
derechos con una ley divina, b) si entra en colisión de derechos con 
otra ley eclesiástica superior a ella, c) si hay un inconveniente propor­
cionalmente grave y extrínseco a la ley, d) si su cumplimiento va con­
tra el fin mismo de la ley. 

El sacerdote podrá, pues, celebrar Misa sin ayudante siempre que 
en un caso concreto su acto se justifique por uno de estos principios­
excusantes. 

Los cuatro «casos» de la Instrucción son eso: cuatro casos con­
cretos, cada uno de los cuales es un ejemplo de la realización práctica 
de uno de los principios arriba mencionados. 

Como nota KELL Y 12
, habrá autores que prefieran fundar todos esos 

casos en el principio del grave inconveniente. Sin embargo, hay una 
verdadera distinción entre este principio, y, por ejemplo, el conflicto 
con una ley superior. 

El inconveniente grave. 

El inconveniente grave, proporcionado y extrínseco a la ley que 
permite la celebración de la Misa sin ministro, se puede referir a los 
fieles que oyen la Misa, o al sacerdote que la celebra. 

Es imposible señalar en concreto cual ha de ser este inconveniente, 

Y más adelante en este mismo número: «Instructio S. C. de Sacramentis 
qiei 1 oct. 1949 rigorosas normas merito tradit pro indulto apostolico postu­
lando Missam sino ministro litandi, Casus in Instructione recensentur, in 
quibus fas est Sacrum facere sine ministro, sed enumeratio, licet forte taxativa, 
tamen exclusiva non videtur dicenda, cum revera alii quoque casus haberi 
queant.» 

72 G. KELLY, Mass without a Server: Theological Studies, VI (1950) 580. 



74 MIGUEL CAMPO, S. J. 

ya que la equidad canónica pide que no sea matemáticamente el mismo 
para todas las circunstancias, y por tanto es fácil al querer determi­
narlo caer en una casuística tan compleja e infinita como la misma 
vida. 

El ejercicio de la virtud cardinal de la prudencia es elemental para 
una vida moral armónica y cristiana. 

Al celebrar la Misa sin ministro, justificado por un inconveniente 
grm,e que se seguiría de la no celebración, para él mismo o para los 
fieles, el sacerdote no procede por una obligación estricta y directa. Si 
procediera por obligación habría habido colisión de derechos con la 
ley que le impone esta obligación. Esto ha dado origen a hablar de la 
celebración de la Misa sin ministro por devoción. 

La misa sin ministro dicha por devoción. 

La mejor devoción es, sin duda, el cumplimiento de la ley como 
manifestación de la caridad filial. Por eso parece un contrasentido ha­
blar de una «devoción» que exime del cumplimiento de lo mandado. 
Así lo han entendido la mayoría, de los autores 73

• 

Sin embargo, creemos que la expresión es equívoca. 
El sacerdote celebra la Misa por obligación cuando lo hace en 

virtud de una ley positiva que le manda celebrarla, o de una obligación 
inherente a su oficio 74

• Siempre que no celebra la Misa por obligación 
podemos decir que lo hace por devoción. Y esto celebre con ayudante 
o sin él. Podemos decir, repetimos, que la Misa se celebra por devoción; 
pero no se celebra sin ayudante por devoción, sino por el inconveniente 
grave que habría para los fieles o para el sacerdote en dejar de celebrar 
la Misa en aquellas circunstancias concretas. 

No es, pues, la devoción lo que excusa ocasionalmente de la obser­
vancia del canon 813, sino el «grave inconvéniente». 

Este «grave inconveniente» puede consistir exclusivamente en la 
privación de los bienes espirituales que de la Misa se siguen 75

• 

En este aspecto, y como muy bien nota CoNNERY 76 no es el mismo 
caso el de un sacerdote que con facilidad y por cualquier inconvenien­
te deja la celebración de la Misa, que el de un sacerdote que la celebra 
diariamente, aun a costa de sacrificos. 

73 Pueden verse algunas opiniones anteriores a la publicación de la Ins­
trucción «Quan Plurirnum» en W. W. CURTIS, Mass without a Server: The 
Amer. Eccl. Rev. 115 (1946) 364-375. Y algunas opiniones posteriores a dicha 
Instrucción en KELLY, l. c., p. 581. 

74 CAPPELLO, De Sacramentis, I, n.0 602-675. 
75 Encontramos ya esta idea en un articulo anónimo publicado en «The 

American Ecclesiastical Review» 78 (1928) 411. 
76 CoNNERY, <Notes on Moral Theology»: Theological Studies 16 (1955) 

579. 
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Participación de los fieles en la Misa. 

Y a hemos indicado antes que la Misa tiene un carácter social. Es 
esencialmente un sacrificio eclesial. 

En el altar oficia y sacrifica el Sacerdote, pero no como persona 
privada, ni para expresar a Dios solamente un acto personal de homena­
je. El Sacerdote actúa en el altar, y esto esencialmente, como represen­
tante de Cristo, cabeza de su Cuerpo Místico : la Iglesia. La Iglesia 
unida esencial e indisolublemente a su Cabeza: Cristo, ofrece con El 
y por El el sacrificio del altar 77

• 

La acción del Sacerdote es acción de la Iglesia. Y esta unidad de 
acción no es fruto de una delegación de la comunidad cristiana, ni la 
constituye la unión de todas las voluntades de los miembros de la Igle­
sia con la voluntad del Sacerdote. Es fruto y depende de la misma na­
turaleza de la Iglesia fundada por Cristo, y del sacerdocio instituído 
por el mismo Cristo 78

, 

Este carácter comunitario y eclesial lo tienen todas las misas, aun­
que las celebre sólo el sacerdote, sin asistencia de ningún fiel 7

9
• 

Pero la Iglesia quiere que aun externamente se conserve este carácter 
_\>Ocial y comunitario, y que en todas las Misas haya, por lo menos, un 
. miembró. suyo, que en representación de toda la comunidad cristiana 
· se una externamente a la celebración de la Misa. 

Entre todos los sacramentos es en la Misa donde puede más fácil­
mente perderse ese carácter social externo, y convertirse en un acto 
externo individual. En todos los demás sacramentos se da alternancia 
externa de personas, y esto para la validez del mismo sacramento 80

• 

Pero no se trata sólo de corregir un abuso externo. La Iglesia 
quiere que sus miembros participen externamente en la celebración de 

77 «Chiistlfideles autem per sacerdotis IDfillllS Sacrificium offeue ex eo 
pacet, quod altaris administer personam Chiisti u tpote Cupitis gerit, mem­
brorum amnimn nomine offerentis; quo quidem fit, ut universa Ecclesia iure 
dicatur per Christum victímae oblationem defer:rel!. Pío XII, Mcdiaior Dei: 
AAS 39 (1947) 556. 

78 G. DE BROGLIE, Du role de l'Église dans le Sacrifice Eucharistique: 
NouvRevTh 70 (1949) 449-460. 

79 «Quotiescumque enim sacerdos id renovet, quod divinus Redemptor in 
novissima coena peregit, reapse Sacrificium, semper et ubique, itemque neces­
sario ac suapte natura, publico et sociali munere fruitur; quandoquidem is, qui 
illud immolat, et Christi et christifidelium, cuius divinus Redemptor est Caput, 
nomine agir, a rque illud D eo offert pro Ecclesia Sancta Catho)ica, ac pro vl vis 
et defunctis. Idque fit proculdubio sive chrístifid_des praesentes adsint -quos 
Nos frecuentissimos pientissimosque adesse cupimus ac commendamus-, sive 
non adsint, cum neutiquam requiratur ut, quod sacrorum administer fecerit, 
populus ratum habeat., Pío XII, l. c., p. 557. 

80 Sobre el Sacramento de la Extrema Uncción, puede verse CAPPELLO, 
De Sacramentis, III, n.0 122. 
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la Misa, para que se actúen en su dignidad de co-oferentes del sacrifi­
cio, para que participen más plenamente en los frutos del mismo 81

, 

Es cierto que hoy hay circunstancias en las que es difícil al sacerdote 
cumplir la ley del Ministro de la Misa, pero esta dificultad se vería al 
menos muy disminuida si se instruyera a todos los fieles, según la ca­
pacidad de cada uno, en esta voluntad de la Igles.ia de que se asocien a 
la celebración del Santo Sac1'ificio, y en la forma litúrgica de hacerlo. 

A pesar de esas dificultades la Iglesia no ha cesado, a través de los 
siglos, de urgir la necesidad de un ministro en la celebración de la 
Misa. 

«Aunque de lo que acabamos de exponer, decía Pío XII en la en­
cíclica Mediator Dei, claramente aparece que el Sacrificio Eucarístico 
se ofu-ece en nombre de Cristo y de la Iglesia, y que no se ve privado 
de sus frutos, aun sociales, cuando se celebra por un sacerdote sin que 
haya presente ningún acólito, sin embargo, por la dignidad debida a 
tan augusto Misterio, queremos y urgimos -lo que, por otra parte, 
siempre ha mandado la Santa Madre Iglesia- que ningún sacerdote 
se acerque al altar, si no está presente un ministro, que le sirva y le 
responda, según la norma del canon 813» 82

• 

MIGUEL CAMPO, s. J. 

Roma, noviembre de 1957. 

• 1 «Expedit igitur, christifideles omnes animadvertant summo sibi officio 
esse summaeque dignitati Eucharisticum participare Sacrificium.> Pío XII, 
l. c., p. 552. 

i1 2 l. c., p. 557. 




