CRONICA

XV Asamblea de Estudios Marianos organizada
por la Sociedad Marioldgica Espafiola
(Valencia, 29 agosto-3 septiembre 1955)

Pl V centenario de la canonizacién de San Vicente Ferrer v el IV de la
muerte de Santo Tomés de Villanueva, hijo ¢l uno de Valencia y Arzobispo
de la misma archididcesis el otro, nos congregd en la ciudad del Turiz para
celebrar, como de costumbre, 1la Semana de Estudios Marianos. En realidad,
la conmemoracidn de los dos centenarios no se interfirieron para nada con nues-
tra Asambles, que se desarrollé tranquila e intima, con la misma intimidad
v laboriosidad con que todos los aflos la celebramos en Madrid o en algin
otro punto apto para el estudio. Ni siguiera la mayor afluencia de asisten-
tes, que se podia suponer y esperar, vino a turbar nuestra paz, pues en res-
lidad no estuvieron presentes en nuestras sesiones mds que fos que ordina-
riamente asistimos a las mismas y un nimero reducido de religiosos herma-
nos de hibito de miembros de la Sociedad Marioldgica, Sin embargo, hay
que bacer constar gue nos honrd todos los dias con su presencia y presi-
dencia el BExcrno. Sr. Obispo Auxiliar de la archidiacesis, el cual manifestd
grande aprecio de Ia SME y extraordinario interés en todas las ponencias,

Bl tema general fué «la Realeza de Maria». Lo exigia asi Ia solemnidad
que el afio pasado se celebré en Roma con ocasién de la proclamacién de
la fiesta de la Realeza de Ja Virgen Santisima, No era tema extrafio a nues-
tra Saciedad, puesto que el R, P. Anger Luis desde hacia muchos afos nos
habfa ido exponiendo su pensamicnto sobre este tema. Por esta misma razdn,
era muy obvio que a €l se encomendara la primera ponencia scbre «El al-
cance doctrinal de la enciclica Ad cagli Reginam», Eché el P. Luis una mi-
rada de conjunto a la enciclics, recaleando en primer lugar las palabras del
Papa, a saber: que lz doctrina de la realeza de Marfa ha brillado siempre
en el clelo de la Iglesia, v que él por su parte no dird cosa nueva, sino lo
que la readicidn ha ensefiado a través de los siglos,

" Advierte luego, contra el P. Alonso, que el Papa no ha definido una po-
sicién sobre lz tendencia maximisia en la corredencidn. La divina materni-
dad continda siendo el fundamento de los privilegios marianos. La corre-
dencidn en sl mo es superior a la divina maternidad. El que el Papa diga
que se sipuen de la corredencién privilegios marianos no determina lo ante-
viormente dichio, ya gue ¢l Papa habla aqui tante de la corrcdcncxén COmo
de la divina marernidad.
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Pasa después a la naruraleza de kn Realexa de la Virgen, y afirma el
P. Luis que ¢l Papa no especifica con claridad cudl es su naturalezs, aun-
que si tiene frases que dan luz. El P. Luis ne quiere descubrir Ia naturaleza
de la realeza mariana cn la analogfa con fa realeza de Cristo, sino tan séio
coapardndola con las realezas femeninas terrenas, y aun aqui Gnicamente con
las reinas madres o reinas consortes, no con rcinas como Ja de Inglaterra o
del tipo de Isabel la Catdlica, que tenia parte def reino en posesion y dere-
cho personal. Para el P. Luis, la Virgen ¢s Reina por ser la Madre del Rey,
v su realeza o el poder de la misma consiste Unicamente en el poder inter-
cesar o en Ia influencia que como Madre puede tener para con Cristo, el Rey.

Una viva discusion en la que intervinieron los PP, Aldama, Garcds, Sola,
Sauras, Alonso, Gordilio v algunos mds que no recordamos, pusieron de ma-
nifiesto que ellos v otros miés estaban enteramente disconformes con el P. Luis
en dos puntos principales: 1.2 que la realeza de Marfa sea s6lo maternal;
2,* que la doctrina de la corredencidén no haya avanzado en esta enciclica
ad caeli Reginam. Con las palabras de la enciclica se hizo ver cdmo el
Papz da mucha importancia a Ia corredencién, de la que saca principalimente
fos argumentos cuando habla de la naturalezz de la realeza de Maris, tema
gue no trata de pasada, sino ex profeso. Durante toda la Scmana se debatio
frecuentemente, como era de esperar, este imismo terna, y aparecié claro que
la posicidn del P, Luis se enfrentaba con la de todos los demfs miembros
de la Sociedad Marioldgica Espaficla.

El P. Méxmo Pemapor, C. M. F, disertd sobre los fundamentos cscri-
turisticos de la Realeza de Maria, examinando los que el Papa aduce en la
enciclica v los demds que pueden servir de base, principalmente el Proto-
evangelio. Como siempre, el P. Peinador brillé por su claridad v andilisis ob-
jetivo v mesurado de los textos.

También con su acostumbrada competencia v elegancia disertd el P, Emi-
110 Sauras, O. P, sobre «el alcance y contenido del titulo de Reina en
Marfa», Examiné muy 2 fondo la doctrina de la divina maternidad para de
elfa deducir un derecho de Marfa a la Realeza. 8] P. Sauras parece que vino
a conceder a la Virgen una ciertz elevacidn de su potenciz obediencial para
concurrit a la unién hipostitica y mediante ¢lla v por ella comunicar a su
Hijo 1a realcza v darle ¢l poder que tiene sobre todos y sobre todas las cosas,
Esto fué lo mis relevante de su discurso y o que llamé més la atencién v
suscitd no pocas discusiones de plan elevado. 8i hubiera estado presente ¢l
P. Bover {(c. p. d.), sin duda habrfa apoyado, en parte por lo menos, al P. Sau-
ras, a no ser que cntonces hubiera cambisdo de opinidn. Este concurso de
la Virgen en la unién hipostitica era de sus remas predilectos, aunque con-
taba com escasfsimos partidarios. El P. Sauras no lo propusc con tanta cla-
tidad, pero creemos que se desprendiz y se exigia en su argumentacion.

Muy bien estudiade estuvo el trabajo del P. ILDEFONSO DE LA INMACU-
rapa, Q. C. D, sobre «corredencién y Realeza de Maria», A base de las
palabras del Papa en la enciclica ad caeli Regingm, fué anclizando los titu-
los que la corredencidn daba a la Virgen pata llegar a ia realeza por con-
guistay, con lo que se asemejaba a la de Cristo, que tiene también Ia rea-
Jeza por los titulos de herencia y conquista. En esto discrepéd radicalmente
de Ia opinidn del P. Luis, com lo que de nuevo se suscité viva discusidn,
no tanto contra la posicién del P. Ildefomso, zino comtra el arguyente,
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Materia interesante era la del P. Josf M. DELGADO, 0. de M.: eMater-
nidad espiritual y Realeza de Maxia», Presentd un estudio basado en los
trabajos de Amor Riubal acerca de la Mediacién Mariana cuando este cé-
lebre tedlogo formé parte de la Comision Pontificia en Espafia para la doc-
trina de la Mediacion Universal de la Santfsima Virgen. Bs muy diffcil re-
sumir en breves palabras los delicados argumentos y sutiles disquisiciones
de aquel ingenio tan fino de Amor Riubal v del no menos cguilibrista P.
Delgado. Creemos gue serd mis prictico leer el trabajo integro, cuando se
publique el volumen correspondiente de Estudics Marianos. Como ¢s de su-
poner, no dejé de ser animada la discusién,

Quedaban todavia dos temas de estudio especulativo: «Realeza de Maria
y esclavitod Marianas, por el P, GrEGoRIO DE JusUs CRUCIFICADO, 0.C. D,
y «El valor ascético de la consagracién a Maria», por e¢f P. Basillo DE San
PapLo, C. P. Ambos fueron mds bien piczas oratorias que se prestaron a
poca discusién, aungue no por esto carecieron de mérito ni desdijeron de
sus aufores,

Entremezclados con los estudios anteriores, se leyeron trabajos positives
muy acabades y de verdadero valor: «la Realeza de Marfa en los Padres
Occidentaless (P. Frawcisco pE P. Sord, S. 1), «en los PP Orientales (P,
Mavriclo GOrRDILLO, S. J.), «en las Liturgias Orientalesy (P. BasiLto GIr-
BAU, O. 8, B.), «en la Literatura Espafiola» (Rdo. D. LAURENTING HERRAN),
gen los Autores Carmelitas de los siglos XVI y XVII» (P. ISMAEL DE SANTA
Teresita, O. C. D), «en Eadmero» (P. Ignacio Rivpor, S. 1), ¢en el
Mariale atribuide a S. Alberto Magno» (P. Ledn Amords, O, F. M.). Estos
trabajos, aungue se Prestan mMenos d discusiones y a veces se hacen menos
atractivos para ¢l piblico, son sin embargo de primera necesidad, porque
aportan la base sobre la que ha de levantarse el pedessal de las grandezas
de Ia Madre de Dios, ya que la Tradicion es de imporrancia tan excepcional
en la historia del dogma. En el caso particular de la Realeza de Maria, ape-
nas cs posible determinar nada si no es a base de la dectrina pontificia v
de los Padres antignos v tedlogos de representacidn.

Fuera del tema general se presentaron tres irabajos: el primero, del
P. Benrro Prapa, C. M. F.: ela redencién y el débito en la Bula In-
effabilis, en sus esquemas y en los votos de los teblogos». El estudio es-
tuve muy bien hecho y objetivo. Solamente se le objetd una dificultad
de relieve, vy ¢s que se fundamentd exclusivamente en 12 obra de Sardi
(ciertamente que es la lnica existente aprovechable para el caso), la cuel
hay que recomocer que es deficiente y muy incompleta, Sacar de clla con-
clusiones «tajantes» tal vez es demasiado. Ciertamente que el wabajo fué
muy provecheso para que se viera la mente de aquellos cuyos testimo-
nios autorizados se habfan examinade y que estuvieron trabajando en la
Bula Ineffabilis Deus.

T.as otros dos estudios se leyeron en la sesion de clausura, que se
tuvo con mayor solemmnidad en el palacio arzobispal, bajo la presidencia
del propio sefior Arzobispo. Discriaton los PP, Vicente Forcapa, O. P,
y Sarvapor GurrErrez, O. S. A. Los temas fueron, respectivamente.
«Principios Mariologicos de 8. Vicente Ferrers y «La Mariclogia de San-
1o Tomds de Villanueva y sus principios fundamentaless, De esta ma-
nera, en la més solemne de las sesiones sc tributaba un homenaje, digno



138 ESTUDIOS ECLESIASTICOS

de la Sociedad Mariolégica Espafiola, a los dos grandes devoros de Marfa,
la celebracién de cuyes centenarios nos habia reunido en Valencia.

El resultado, en conjunto, de la Asamblea fué muy alentador. Coma
en aflos anteriores, Ia cordialidad y sincero interds por la verdad nos, unié
a todos estrechamente, La doctring de la Realeza de Mariz, tema cen-
tral, quedé bastante definida, pues se precisé, en cuanto cabe, lo que en
ella hay de certeza y de discusién; se sefialaron los puntos que han de
ser investigados detenidamente y las orientaciones que hay que seguir.
El volumen de Kstudios Marianos que rccogerd estos trabajos ofreceri
a los estudiosos una magnifica monograffa sobre la Realeza de Ia Virgen
Santisima,

Francisco pe P. SoL4, 8. 1.

XVI Semana Biblica Espafiola
(Del 26 al 30 de septiembre de 1955)

En cuanto a la forma exterior de desarrollarse fa Semana se procedio
como en los dos ultimos afios: la lectura de las ponencias y de los trabajos
libres era pablica en ¢l Salén de Actos del Consejo, pero la discusion de las
ponencias era privada en Ia Biblioteca del Instituto «Francisco Sudrezs, con
acceso sélo para los Profesores de Ciencias Sagradas, Actud de moderadar,
como otras veces, D, Salvador Mufioz Tglesias, La fectura de ponencias y
comunicaciones se tuvo por la mafiana. Presidian 1. Salvader Mufioz Iglesias,
D. Joaguin Blizquez y D. Ramiro Gallego, Profesores del Seminario de
Madrid.

Despuds de la lectura de los tomas libres se concedis algiin tiempo para
preguntas o ciscusion, pues por la tarde generalmente sélo se discutian las
ponencias. :

El tema de las Ponencias versd este afin sobre el Hscatologia individual
en el Nuevo Testamentos, Hubo primero dos temas, dirjamos introductorios.
El P, Jos¢ Alonso, S. I., de la Universidad TPontificia de Comillas, desarrolld
el tema «Antrapologia subyacente cn los conceptos neotestamentarios rela-
cionados con la Escatologia individuals, Se fifjé especinlmente en S, Pablo,
censiderando su antropolegia tanto en la fase terrena como ultraterrena y
procwrando precisar su dependencia o independencia de I antropologia se-
mitica y helenistica.

El segundo de los teras intreductorios lo desarrollé el P, José Goitia,
O. F. M, Par estar ausente el ponente fué lefdo el trabajo por ¢l P. Claudio
Gancho, O. F. M., Profesor de Sagrada Hscritura en ‘Toledo,

El trabajo versd sobre «Indicaciones temporales en ta Hscatologfas.
Estudié primero la terminologia rabinica v neotestamentaria concerniente
al «aibn» y luego su contenide doctrinal.

Los otros tres temas se pefivieron ya directamente o la escatologly in-
dividual,





