Notas, Textos y Comentarios

El Derecho Priblico Eclesiastico en la
Semana de Teologia

La Semana Espaiiole de Teologia, la decimacuarta de Ia serie, se
celebrd este afio, por vez primera, fuera de Madrid. Tuvo hugar del
13 al 18 de septiembre de 1954 en la ciudad de Santiago, accediendo
a la invitacién del Excmo. Sr. Cardenal Arzobispo de aquella archidid-
cesis, con ¢l objeto de cooperar a la celebracion del afo jubilar Ja-
cobeo. :

Tema central de la Semana fueron Los fundamentos teoldgicos del
Derecho Publico Eclesidstico; pero también se presentaron, COmo otros
afios, estudios sobre temas libres, de los que sus respectivos autores
nos ofrecian un breve resumen en veinticinco minutos. Comenzando la
resefia por los temas lbres:

Fr P. Josf Maria DELGADO, O. DE M., nos hablé sobre el Sis-
tema teoldgico de Don Angel Amor Ruibal. En el corto espacio de
tiempo de que disponia no hizo més que indicar las lineas nucleares
del sistemna Ruibalista, Hizo la clasificacién de los distintos sistemas
teolégicos, atendiendo al nexo en ellos del concepto humano con el
objeto sobrenatural o revelado, reduciéndolos a dos clases: a) los que
proceden por via de yuxtaposicién extrinseca, y b) los que origina
fa aplicacién del principio de la evolucién intrinseca. La originalidad
del sistema de Amor Ruibal la encuentra en su principio del correla-
tivismo teoldgico entre los conceptos humanos y los objetos sobrena-
turales. Cree que a la luz de ese principio se comprenden mejor los -
desarrollos originales de Amor Ruibal sobre la naturaleza de la Teo-
logia, sobre la doctrina de Dios, de 1a Trinidad y del Dios-Hombre,
sobre 1a Teologia de la gracia, de los Sacramentos y €n particular de
la Eucaristia. Indica las derivaciones a diversos tratados teoldgicos de
los principios «persona praeintelligitur naturae» y el opuesto «natura
pracintalligitur personae». Cree finalmente que en el sistema Ruiba-
lista la formula in Christo lesu es la expresion mdxima de Ia correlati-
vidad sobrenatural y natural.
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Fr P. Rasirto pE San Pasiro, C. P, se ocupé de la conveniencia
de construir una Soteriologia antropocénirica, cuya idea nuclear seria
la recapitulacion de todas las cosas en Cristo. Partiendo de la acep-
tacion de un sano humanismo cristiano, cree que en una Soteriologia
antropocéntrica hallarian perfecta coordinacién los dogmas de la En-
carnpacidn redentora, la capitalidad de Cristo, el Sacrificio de fz Cruz
y de los altares, la satisfaccion del Dios-Hombre por nuestros pecados,
etc. Juzga ademds que la Soteriologia que propugna acomodaria mejor
a la mentalidad moderna el misterio de la Redencién, acortaria las
distancias que nos separan de los disidentes y ampliaria los esquemnas
de la Teologia soterioldgica. No falta mas que ver realizada esa idea
para poder juzgar si esa nueva Soteriologia es o no es preferible a
los tratados soterioldgicos hasta ahora conocidos.

Er Dr, Don JosE Maria Sarz, Canénigo y Profesor del Semi-
nario de Santander, nos presenté en ‘clara sintesis las principales
teorias escogitadas sobre La salvacidn de los wifios que mueren sin el
Bautismo antes del uso de la razdn. Las redujo a cuatro: a) La que
supone que Dios les ofrece un momento de opcién después de la
muerte (Laurenge); &) La que cree que Dios les ilumina, para que se
decidan, en los tltimos momentos de su vida (Garcia Plaza); ¢) La
que atribuye virtud para salvarlos a la fe y caridad de sus padres
(Fleris); d) La que, suponiendo la solidaridad universal de los hom-
bres con Cristo, cree que, para que esos nifios se salven, basta el voto
de la Iglesia con la virtud que posee de santificar de muchas maneras.
Comparando esas teorfas con los datos de la revelacion y las ense-
fanzas del Magisterio eclesidstico, dedujo el ponente, que si era
problemético cerrar herméticamente las puertas del cielo a esos nifios,
peto que cra también muy arriesgado sefialar en concreto la puerta
por fa que puedan penetrar en &l sin el Bautismo,

Er P. Arturo Aronso Loso, Q. P., Profesor de la Facultad teo-
Jogica del Colegio de San Esteban de Salamanca, expuso Los funda-
mentos doctrinales del apostolado seglar, Hizo ver cOmo tiene sus mds
hondas raices en ¢l cardcter y gracia peculiar de los Sacramentos del
Bautismo y de la Confirmacién. Inculcé lo mucho que se beneficia
de las cualidades naturales y adquiridas, que conviene valorar y des-

~arrollar. Termind recalcando la necesidad de que se ejerza en coope-
racién con el apostolado jerdrquico y en verdadera dependencia de
¢l, como del apostolado de la ensefianza o acaba de recordar a los
Obispos del orbe el Papa Pio XII en su alocucién «Si diligis», después
de la Cancnizacion solemne de San Pio X (AAS 46 (1954) 314-317).

Er P. Crisécono pr Pamprona, O. F. M. Cap., en su coruni-
cacién sobre El fin y los medios en la cuestion debatida de la predes-
tinacidn, se ocupé de un tema de mds actualidad en el siglo XVII que
en nuestros dias. Examind el procedimiento cominmente seguido para
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argiiir contra las opiniones de Molina y Vazquez en esta materia, ¥
dedujo que era incficaz por la diversidad de presupuestos de que
parten las opiniones que se enfrentan. Se limité a indicar que seria

més eficiente centrar la argumentacion sobre la naturaleza de ta gracia
eficaz. ¢No seria esto como evitar Escila para entrar en Caribdis?

Fi P. ManveL Garcia MiraLies, O. P., del Colegio de Valencia,
leyd finalmente su comunicacién de tema libre sobre La doctrina
tomista de la santificacién primera de Maria, verdadero predmbulo
teoldgico de la definicién de su Concepcidn Inmaculada. La oportu-
nidad de resucitar en nuestros dfas ese tema, mds bien de defensa del
Anggélico, parecié dudosa. Hizo la impresion que ¢l ponente pretendia
convencer a sus oyentes de que a la escucla tomista es a la que sobre
todo se debié la definicién del dogma inmaculista. TLa evidencia de
los argumentos histéricos y teolégicos, que para la mayorfa prueban
lo contratio, Ja indicé suficientemente el P. Crisbgono de Pamplona,
Y del mismo esquema impreso de esta comunicacidn, parecié que
después de la Bula «Ineffabiliss» de Pio IX, disonaban frases como
aquélla: «Marfa incurri6 de algin modo en la mancha original, siendo
santificada antes de nacer», aungue en la mente del P. Miralles ticnen
sin duda sentido y explicacidén exactos. ' ‘

Sobre el tema central de la Semana las ponencias encargadas por
la directiva fueron cinco, para cuya lectura se concedid a sus autores
el espacio de tres cuartos de hora. En la mentc de los organizadores
de la Semana, esas cinco ponencias sobre Los fundamentos teoldgicos
del Derecho Piblico Eclesidstico, estaban de tal manera relacionadas
entre sf, que se podrian reducir a un predmbulo y a las premisas de
un sencillo raciocinio. B! predmbulo nos informaba de los errores que
en el correr de la historia habjan aparecido sobre el tema. El racio-
cinio tenfa la siguiente propesicién mayor: Lo que dicta el supremo
Magisterio de la Iglesia tenemos que acatarlo cordialmente; y por
proposiciones menores las tres siguientes: a) Ese Magisterio nos en-
sefia que la Iglesia es una sociedad juridica y soberana; b) El mismo
Magisterio nos dice que la sociedad civil suprema tiene sus deberes
respecto a la Religion; ¢) Finalmente, el Magisterio ensefia ademds
que la tolerancia ¢ intolerancia en materia religiosa se han de entender
y practicar segin la doctrina y las normas de la TIglesia. De donde
flufan por necesidad las conclusiones respectivas.

En conformidad con este esquema, el Canénigo de Santiago, Dow
ManuEL Ferro Cousero diserté el primer dia sobre Los errorves feo-
I6gicos acerca de la naturaleza juridica de la Iglesia y su Derecho
Priblico. Después de mencionar los multiples errores sobre estas ma-
terias recogidos en el Silabo de Pio IX del afio 1864, se dedics el
ponente a exponer los fundamentos filoséficos de esos errores. Cree
hallarlos en aquel dualismo que le parece encontrar en los sistemnas
filoséficos humanes, desde los de Platén y Aristételes hasta los més
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recientes, sin excluir a los de la misma Filosofia Escoldstica. Juzga
que ese dualismo persistente es lo que dificulta hallar la debida coor-
dinacién de lo sobrenatural y lo natural, de la revelacién divina v la
ciencia humana, de los dictados de la fe y los postulados de la razén,
de los derechos sobrenaturales de la Iglesia y naturales del Estado.
El idealismo platénico, el racionalismo aristotélico y averroista, ¢l no-
minalismo occamista, el individualismo protestante, el liberalismo esta-
tista, el Totalitarismo de varias especies y otros sistemas filoséficos
son, a juicio del ponente, la fuente principal de los errores en materia
de Derecho Publico Eclesidstico. No menciond algunos errores mds
recientes y de moda en Jos ambientes del actual Ecumenismo, funda-
dos en el carismatismo rigido de Sohm, opuesto a todo Derecho, y
en cl eventismo dialéctico de Barth contrario a todo orden institu-
cional en la Iglesia.

Er P. Joaquin Saraverer, S. J., Profesor de Eclesiologia en la
Universidad de Comillas, expuso el segundo dia Los fundamentos
teoldgicos de la potestad suprema de Magisterio eclesidstico y del de-
ber de los fieles a prestarle cordial acatamiento. Hizo una sucinta
resefia histérica de los principales errores sobre el Magisterio, desde
Jos de! iluminismo montanista de principios del siglo tercero hasta los
del carismatismo antijuridico de Sohm y el eventismo, opuesto a toda
institucidn, de Carlos Barth en nuestros dfas. Expuso brevemente la
doctrina clésica y la prucba positiva del Magisterio infalible, su objeto
y los sujetos que lo ejercen en Ia Iglesia. Se detuvo sobre todo en
explicar cémo la indole propia y caracteristica de la Iglesia como
sociedad sobrenatural exige la potestad de Magisterio, que no nece-
sitan las sociedades naturales, y cémo esa potestad se extiende al
orden juridico de la Inlesia v a sus relaciones con las potestades esta-
tales. Y buscando la razén teolégica mas honda de nuestra obligacién
al asentimiento intelectual a las ensefianzas del Magisterio auténtico,
la hall§ en la naruraleza divino-humana de las potestades eclesidsticas
en general y de la de Magisterio en particular, haciendo ver cémo
del cardcter divino-humano de ministerial participacién asistencial de
la de Cristo, aue ¢s peculiar de la potestad magisterial de la Iglesia,
arranca includiblemente la obligacién de asentimiento mental interno
que le es debido. Termind enumerando y caracterizando los grados
principales de la obligacién al asentimiento, correspondientes a los
grados respectivos de autoridad con que la Iglesia propone auténtica-
mente sus enseflanzas,

EL Excmo. v Revmo. Sr. Ovispo pr Tty desarrollé al dia si-
‘guiente ¢l tema de La doctrina catdlica sobre la naturaleza juridica y
soberana de la Iglesia. Suponiendo ya conocida de sus oyentes la
prueba que ordinariamente desarrollan los autores a base de algunos
testimonios de la Escritura mds notables, se limité a ir recogiendo, con
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peneteante  observacién y verdadero acierto, los miltiples indicios,
detalles y alusiones con que las fuentes neotestamentarias atestiguan,
dan por supuesta o insindan la mentalidad inequivoca de los autores
sagrados sobre la maturaleza verdadera y propiamente jurfdica y sobe-
rana de la Iglesia. Su estudio resultdé ser una valiosa y original apor-
tacién, que confirma, completa y amplia la doctrina clasica en esta
materia.

Er P. Joaguin Luis pos Santos, O. P., Profesor de Eclesiologia
en el Colegio de Valencia, diserté el cuarto dia sobre La doctring
catdlica acerca de la sociedad suprema civil y de su debida actitud
ante la religion. Después de hacer un breve resumen de la doctrina,
tanto filosdfica como revelada, sobre la naturaleza de la sociedad civil,
desarrollé la doctrina teoldgica de la suprema autoridad estatal, sus
relaciones con el hecho religioso v su posibilidad. y aptitud para inter-
venir en materias de religién fuera y dentro del Cristianismo. Fstudié
1a indole propia del Estado Catélico y sus deberes respecto a la Tglesia.
Finalmente, traté de determinar lo que puede baber de potestad de
la autoridad eclesidstica sobre las del Estado, segun las varias teorfas
del Nlamado poder indirecto, de la «sacralizacion» del poder civil, del
liberalismo que califican de Catdlico, analizando y refutando las doc-
trinas antiguas y modernas que. no se pueden congciliar con el dogma
catblico, acerca de la sociedad eclesial perfecta, independiente, sobe-
rana y sobrenatural.

Er Excmo. ¥ RevMo. Sr. Op1spo DE ALBACETE Nnos €Xpuso final-
mente ¢l vltimo dia la doctrina sobre La tolerancia e intolerancia de
la Iglesia y del Estado en materia religiosa. Los conceptos de tole-
rancia e intolerancia religiosa v la practica de la Iglesia en sus origenes
y en el decurso de su historia. Analizd la intolerancia dogmdtica de
la Iglesia en sus relaciones a la libertad del acto de fe vy a la vincu-
facién del hombre 2 la verdadera Iglesia, necesaria para salvarse. Sus
fundamentos doctrinales se hallan en las exigencias de la verdad y en
10s derechos divinos y obligaciones includibles de la Iglesia a predicar
la fe, defenderla y lograr que los fieles la profesen con firmeza. La
tolerancia de hecho que la Iglesia acepta en ciertos casos, es la que
exige el bien comin temporal o eterno de los hombres y se funda en
las virtudes cristianas de la prudencia y la caridad. La tolerancia e .
intolerancia de la Iglesia son, pues, consecuencia ldgica de sus prin-
cipios inmutables. Sobre la tolerancia e intolerancia de los Estados
en materia religiosa, criticé la tesis de la laicidad y expuso las razones
que de suyo reclaman la catolizacidn estatal, Defendié la vigencia en
nuestros dias de la teoria de la tesis e hipdtesis, y terminé resumiendo
la doctrina que sobre €l particular encierran las ensefianzas del Ma-
gisterio de estos ultimos afios.

Las sesiones de estudio y discusién, reservadas para los profesio-
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nales de las ciencias eclesidsticas, tienen por objeto el profundizar con
la posible penetracién en los temas de Teologia que se discuten entre
los autores,

Dos fueron este afio los remas sometidos a estudio y discusidn
1.* El sentido que puede tener en sana Teologia ¢l llamado Sacerdocio
de los laicos; 2.° Los problemas de las relaciones entre la Iglesia v ol
Estado, considerados no fanto juridicamente, sino mds bien en sus
fundamentos dogmdticos y teoldgicos.

Sobre el Sacerdocio de los laicos, sirvieron de base las ponencias
de los Padres Basitio pE San PasLo y BErNARDO Dr MoNnsEGH, am-
bos C. P. Ya en la Semana de 1953 se habia discutido este tema y las
razones que se aducen a favor de las dos opiniones principales que
se enfrentan: Ia de los que defienden que el Sacerdocio laical no es
mis que un Secerdocio en sentido metafdrico, y la opuesta que sos-
tiene ser un Sacerdocio real y werdadero, aunque ciertamente inferior,
¥ segin algunos, un Sacerdocio en sentido analdgico con relacién al
Sacerdocio de Cristo y al de los Sacerdotes jerdrquicos, constituidos
por el Sacramento del Orden y por el cardcter peculiar que esta orde~
nacion les imprime.

Aungue los principales defensores del Sacerdocio real de los fieles
en la Semana anterior estaban ausentes en ésta, sin embargo, hemos
visto con satisfaccién que, matizando nociones, aquilatando conceptos
y apurando las pruebas, las dos posiciones antagénicas se han apro-
ximado notablemente, y si no del todo, 2l menos coinciden ya en
bastantes aspectos. A fuer de buenos Tedlogos, todos adoptan sin
vacilar como norma y punto de arranque lo que sobre esta materia
nos han ensefiado auténticamente los Papas en las Enciclicas «Mise-
rentissimus Redemptors, «Ad catholici Sacerdotiiy, «Mystici Corpo-
tis» y «Mediator Dein, Las discrepancias, que adn subsisten, versan
tan solo sobre la ulterior determinacién de la naturaleza y alcance del
Sacerdocio comin de los fieles, en aquellos aspectos sobre los que
todavia no se ha pronunciado el Magisterio de la Iglesia,

Que en esta materia queda atn mucho por hacer, sobre todo en el
campo de la investigacién positiva, lo puso de manifiesto el trabajo
analitico de Don Antonto Bru, Pbro., sobre el Sacerdocio de los fieles
en San Agustin. El Santo, que suele ser tan abundante v explicito en
el desarrollo de su pensamiento teolégico, hablando expresamente del
Sacerdocio de los fieles, ‘parece que se contenta con admitirlo en un
rentido, no real y propio, sino mds bien metaférico y figurado; lo
cual dié pie, no sin fundamento, para que algin semanista dedujese
la conclusién, de que Santo Tomds, y mds ain las recientes Enci-
clicas de Pio XI y Pio XII, antes mencionadas, nos ofrecen un no

leve progreso en estas doctrinas con relacién al gran Doctor africano,

El segundo dfa sc planted ya el problema central de las discusiones
de nuestra Semana, con Ias ponencias de DoN Francisco OpriozoLa,
Pbro., sobre La confesionalidad de los Estados, La catolicidad del Es-



EL DER. PUBLICO ECLES. EN LA SEMANA DE 1roLOoGEA 61

tado espaiiol y La unidad caidlica espariola. Precedié la exposicion
sucinta de las multiples teorfas contrarias a la confesionalidad estatal;
no sélo las de los sistemas adversos al Catolicismo, cuales son el
Jaicismo, atefsmo, comunismo, racismo, totalitarismo, defsmo, racio-
nalismo, liberalismo ¢ indiferentismo; sino también, aunque por ra-
zones muy diversas de las de esos sistemas anticatdlicos, las de algunos
insignes publicistas catélicos de nuestros dias, en Estados Unidos,
Francia, Bélgica, Alemania e Inglaterra, como Maritain, Latreille,
Serrand, Vialatoux, Pribifla. Léonard, Rouquette, Congar, J. Courtney
Murray y otros, a los que sabemos hacen eco en nuestra patria algunos
intelectuales de significacion, de cuya sinceridad de catdlicos no nos
¢s licito dudar.

La candente actuzlidad de estas cuestiones para los espafioles s
manifiesta, porque las nuevas orientaciones se apartan de las tesis ira-
dicionales y gloriosas de nuestra historia, defendidas ya desde el si-
glo V por los Concilios de Toledo, y porque ponen en tela de juicio
algunos de los postulados doctrinales mds caracteristicos del reciente
Concordato de 1933. ‘

De la viva ¢ interesante controversia que se siguié se obtuvo la
valoracién de los argumentos, no despreciables, de los' nuevos teo-
rizantes, v se¢ dedujo, entre otras cosas, la conviccion de que es ne-
cesario estudiar mas a fondo dogmatica, historica y juridicamente
las bases teoricas de nuestras tradicionales doctrinas sobre las rela-
ciones entre la Iglesia y ¢l Estado en sus multiples aspectos y en sus
variadisimas derivaciones, En particular se advirtio la conveniencia
de aquilatar mejor y xeforzar mis las demostraciones fundamentales
no tanto de la posibilidad cuanto de la verdadera obligatoriedad del
Estado como tal para reconocer, profesar y practicar la tnica reli-
gion verdadera dentro siempre de su finalidad esencial y especiiica,
que es procurar la comin prosperidad temporal de los ciudadanos.

En la sesion siguiente se estudiaron los conceptos del Estado lai-
co y de la separacion entre la Iglesia y el Estade a la luz del dogma
catlico y teniendo por base las respectivas ponencias de los Pa-
dres Jost Camrero, O. F. M., y BERNARDO DE Monsecu, C. P.
Después de unas oportunas observaciones previas del Excelentisimo
y Reverendisimo scfior Patriarca de las Indias acerca de los inmedia-
tos origenes histéricos, sectarios y masnicos del laicismo de los Es-
tados, se plante como cuestién preliminar la del concepto mismo de
Fistado en cuanto sujeto capaz de obligaciones religiosas, sobre el
que se advierte la existencia de una variabilidad incémoda. Se advir-
ti¢ que la falta de fijeza en ese concepto da origen a lamentales con-
fusiones, que no permiten centrar convenientemente los problemas
vitales que se debaten.

De interés particular resultd ser la intervencion del profesor ci-
vilista Dox Josk Lois Estévez, de la Universidad de Santiago, so-
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bre las teorfas juridicas imperantes hoy, a su juicio, en la Filosofia
del Derecho de las Universidades civiles. Las doctrinas propugnadas
por el doctor Lois sobre la ley, el derecho y la autoridad social, arran-
can de una mentalidad filoséfica que nos era dificil concretar, pero
distinta, desde luego, de la de los seguidores de la llamada Filosofta
perenne, sobre la que descansan las sistematizaciones de la Teologia
escolastica. El Empiviocriticismo juridico, latente en los razopamien-
tos del doctor Lois, nos parecié que minimizaba la potestad legisiati-
va en cuanto tal, negindole la capacidad de Hegar a obtener que un
acto sea bueno o malo sélo por el mero hecho de estar prescrito o
prohibide, dentro siempre del campo amplisimo de la equidad y la
justicia y de Ia real conducencia al bien comun estatal. Por e] con-
trario, en tal forma amplia las facultades del juez que parece erigirlo
en fuente del Derecho, conforme a las luces de su razdn, a los pos-
tulados de su conciencia y a los resultados de la investigacion pro-
fesional en los casos concretos que se le ofrezcan.

Se advirtid que las concepciones de la Teologfa catélica y del
Derecho de la Iglesia no pueden encerrarse dentro de los marcos de
¢sas teorias, y postulan que, ademds del Perecho como tal y en si
mistmo o en su ser formal y abstracto, se admitan las realidades con-
cretas y las exigencias propias de las potestades legislativa, judicial
y ejecutiva, verdaderamente eficientes y eficaces, cada una dentro de
su peculiar esfera funcional. .

En la sesién del dia siguiente se continué el estudio de los pro-
blemas planteados en la antetior sobre el Estado laico y la separa-
cién entre la Iglesia y el Estado. Se discuticron las diversas férmulas
principales de separacion y de laicismo estatales, y se llego a la con-
clusion de que ninguna era conciliable con los principios del catoli-
cismo. En tesis o como principio, el laicismo estatal y su consiguiente
separacion de la Iglesia en toda su crudeza son tedrica y practica-
mente incompatibles con la recta concepcién catélica del orden social
y estatal cristianao,

Sobre las cuestiones ulteriores de colaboracion y unidn del Esta-
do con la Iglesia ya se manifesté alguna divergencia de pareceres
acerca del alcance, grados y mociones de esa colaboracién y unién.
Y esto en el terreno de la tesis, que en el campo concreto de las hipo-
tesis que pudieran plantear las circunstancias histéricas, parece que
no hay duda de que la obligatoriedad y aun la conveniencia de la
confesionalidad estatal puede llegar a reducirse mucho y aun a ser
anulada plenamente,

Con esta ocasién se enunciaron también los delicados problemas
que en nuestros dias se plantean sobre la nocién misma de potestad
indirecta de la Iglesia sobre el Estado y acerca de si es posible una
verdadera subordinacién juridica de cualquier clase que sea entre
«os sociedades igualmente perfectas, como lo son Ia Iglesia y el Es-
tado, cada una dentro de la propia esfera del fin a que se ordena. Se
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hizo mencién de las recientes teorias de Lecler, Bender, Stiklet,
Onklin v otros autores catolicos, que se resisten a admitir toda potestad
juridica propiamente dicha de la Iglesia sobre el Estado, y explican
ias relaciones que ha de haber entre ambas sociedades petfectas por
una mera norma de prevalencia, basada en la mayor elevacion o pre-
eminencia del fin a que se ordena la Iglesia, y que el Estado no pue-
de menos de reconocer y tener en cuenta para sus determinaciones
por la sola razén del deber que le incumbe de procurar el mayor
bien de sus subordinados. _

Algin que ofro scmanista insinud sus simpatias por csta concep-
cién moderna, ya que parece salvar todo lo que en esta materia co-
rresponde a la Iglesia y evita la enorme dificultad que hallan los esta-
tistas en reconocer una verdadera subordinacién juridica, cualquiera
que ésta sea, del Estado soberano a la soberania de la Jgiesia, Pero
en estos puntos no s¢ pasd mds adelante, ya que faité el tiempo para
tratarlos y discutirios con la atencién que les es debida.

Finalmente, en la sesién del dltimo dia la discusién tuvo por base
las ponencias de los Padres DELGADO Vargna, O. de M., v Basinio
DE San Papro, C. P., relativas ambas a la cuestién actualisima de
la tolerancia religiosa. Se traté de los fundamentos tedricos de la to-
lerancia, indiferencia e intransigencia religiosas a la luz de las doc-
trinas de Amor Ruibal sobre la evolucién progresiva de los conceptos
de Dios, del Mesias y de la Iglesia. Prescindiendo de las discrepan-
cias que brotaron espontineamente relativas a la nocion misma de
evolucién dogmitica, sobre la que no hay coincidencia perfecta en-
tre los autores de la mejor solera catdlica, se enfoco la discusion de-
cididamente sobre ¢l problema mismo de la tolerancia en materias
de religion y de culto. :

Con relacién al protestantismo no se hallé dificultad en reconocer
con el Padre Basilio, que a ser consecuentes con sus principios: de
la Iglesia invisible, de la carencia de magisterio auténtico y del cri~
terio individualista para la interpretacién de las Escrituras, los pro-

testantes tendrian légicamente que ser tolerantes, y que la intole-
rancia que en el correr de la historia practicaron en contra del cato-
licismo o fué una de tantas contradicciones en que la pasion hace in-
currir con frecuencia a la humanidad o se debié tal vez al imperati-
vo psicolégico de defender el principio mds fundamental de su misma
existencia. Segin esto, el argumento ad hominem del catolicismo
para defender sus derechos a la plena libertad religiosa en contra de
ellos es siempre valido y de fuerza ineludible como lo es por la s~
ma razon en contra de todas las religiones- adogmuticas.

Mis hondo parecié el problema planteado por el Moderador de
la Semana sobre la intolerancia del catolicismo en cuanto religion
esencial y eminentemente dogmética en frente de aquellas religiones
como, por ejemplo, el mahometismo, que son rambién dogmdticas.
Si es absolutamente verdadero el principio de Ia intolerancia, enton-
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ces en una nacién o grupo de naciones en las que la inmensa mayoria
de sus miembros profesa una religion dogmitica como la wnica ver-
dadera, por cjeraplo, en el mundo musulmén, los poderes estatales
tienen la obligacion de ser intolerantes con las demds religiones, y
en particular en contra def catolicismo, que niega el mismo derecho
a la existencia de las demds. Y esto por dos razones: la primera, por
la obligacién de las autoridades estatales de mantener la paz y el |
orden social, que serian perturbados con las propagandas de otras
religiones, y la segunda por el mismo deber de conciencia, que, aun-
que erroneamente, les urge diciendo que la religién de la mayoria de
sus sibditos es la unica verdadera, y que, por consiguiente, han de
ser intolerantes con todas las demss.

Si tal fuera el deber de los gobernantes, entonces en ese mundo,
.por ejemplo, en el musulman, que cuenta mas de 300 millones de
adeptos, serfa pricticamente imposible al catolicismo poner por obra
con sus propios medios el mandato imperioso de Cristo de ensefiar
fa moral revelada y predicar el Evangelio a todas las gentes, a fin de
que la Iglesia sea establecida en todos los confines de la rtierra
(Mt 28, 18-20). De esta suerte se planteé el problema de saber
para esos casos cudl de los dos deberes es el prevalente, si el de la
intolerancia estatal o ¢l de facilitar con la tolerancia la libre difusién
del Evangelio de Cristo. A esta cuestién, que no suelen proponerse
los autores que conocemos, tampcco se logré darla en nuestras dis-
cusiones una respuesta que satisficicra plenamente. A nuestro juicio,
podria entretanto responderse que la solucién es de aqueilas que estin
reservadas al juicio prudencial del Supremo Jerarca de la Iglesia.

A esto creo que se redujeron las principales cuestiones tratadas
en la XIV Semana de Teologia. No presumo haber hecho el resumen
con la deseada exactitud y perfeccion, porque confieso que no hallo
cosa mas diffcil de resumir que una controversia oral desarroliada
entre profesores con la riqueza y variedad de matices que su pecu-
liar competencia les pone en los labios, y mucho mds si en la discu-
sién interfieren cuestiones tan varias y a veces tan dificiles como las
que en nuestras sesiones se planteaban y debatian,

Joaquin Saraverei, S. J.





