La Santa Madre de Dios segin
el Cardenal Toledo

Francisco de Toledo, nacido en Cérdoba el 4 de octubre de 1532,
cursé la filosofia vy se doctoré en Artes en Valencia. Aconsejado vy
ayudado cconémicamente por el B. Juan de Avila, hizo la Teologia
en Salamanca, en donde fué aventajado discipulo del gran Domingo
de Soto y comenzé a explicar la filosoffa a los 23 afios

En 1558 ingresé en la Compafifa de Jests, y novicio ain, fué
enviado a Roma. En el célebre Colegio Romano, fundade por San
Tgnacio de Loyola, explicé desde 1559 la filosoffa de Aristoteles, y
desde 1567 la Suma de Santo Tomss basta el afio 1569, en el que
San Pio V le hizo predicador papal; oficio que desemnpeié prestigio-
samente durante veinticuatro afios 2. Cumplidas a satisfaccién varias
legaciones papales en Burepa, y admirado universalinente por su doc-
trina, Clemente VIO le creé Cardepal en 1593, Nombrado por ¢l
mismo Papa en 1593 Prefecto de la Comision encargada de la edi-
cién vaticana de los Concilios Feuménicos, le sorprendio la muerte el
14 de septiembre del afio 1596 °,

De las obras del Cardenal Toledo nos hemos fijado para este es-
wdio principalmente en su Hnarratio in Summam Theologiam S. Tho-
mae y en sus Comentarios a los Evangelios de San Lucas y San Juan,
y a la Carta de San Pablo a los Romanos ¢, Sorprende lo poco co-

2 Y, Paria, Francisci Toleti in Sunvnam Sancti Thomae enarvatio {Roma,
1869), vol. 1, Proleg., p. 7 «Monumenta Historica Societatis Iesu», Lainez, 8,
4433 Ibidem, Borja, 3, 455-456; CI H. BspiraBf ARTEAGA, Historia prag-
mdtica e interna de la Unitesidad de Salamanca.

v «Mon. Hist. Soc. Jesu», Borja, 3, 454; Ibidem, Latnez, 4, 3435 Ibi-
dem, Borja, 5, 107.

3§, Hurrer, Nomenclator linterarius Theelogiae catholicae, vol. 3, 248~
252: J. Pawia, L ¢, Proleg., p. 9, 10, 15.

4 "B elenco de las obzas del Cardenal Toledo puede verse en los Prole-
gomenoes de J. Paria, citado en Ia nota 1 en SOMMERVOGEL, Bibliothéque
de la Compagnie de Fésus, t. 8. Sobre la cronologia de los tratadeos leidos por
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534 BALTASAR SANTOS, CAN.

nocidos que son los tesoros de doctrina mariolégica que se hallan en
las obras de Toledo. No hay tema rariano de importancia que des-
conozca: los misterios de la Anunclacion, Visitacin, Purificacién v
Asencién a los cielos: sus prerrogativas de Madre de Dios, Media-
nera, Corredentora y Madre de los hombres; sus privileglos de Vip-
ginidad, plenitud de gracia, Concepeidn Inmaculada, cic., s2 hallan
tratados por Toledo con originalidad v bestante amplitud, Devoti-
simio de la Madre de Dios, como nos Jo atestigna su amigo v compa-
dero ¢l Padre Mignel Vizquez®, el Cardenal Tolede nos dej

0 una
Mariologia gue, a nuesiro juicio, no desmerece en nada de la de Sal-
merdi y supera a la del mismo Cardenal Belarmino, Bl nscleo de s
Hariclogia es Iz doble Maternidad divina v espiritual de Maria, To-
dos los demis dones y privilegios de fa Virgen, y en particular su
Concepcitn immaculada y su plenitud de gracia, givan en tome a la
Maternidad y hunden sus mds profundas raices en ella.

En este estudio nos limitaremos 2 eshozar wn sélo Iz docring de
Toledo sobre la Santidad de la Madre de Dios.

I SANTIDAD WEGATIVA DE MARIA, LA INMACULADA

Marfa fué concebida sin mancha de pecado original, Es verdad
ésta para Toledo ciertisima y repetida con conviccidn muchas veces
en sus escritos. Asi en el comentario a San Lucas deja cacr estas pa-
labras: «Quamvis enini ot seepe dizimus, Mater Dei foerit sine nec-
cato concepia, id tamen fuit ex privilegio ct non ex natsra propaga-
tionis qua omnes In peccato concipimury °.

Como cuestién previa & su tesis de la Inmaculada, pone clara
concisa la doctrina del pecado original, su naturaleza, modo de con-
traccién y su universalidad. Addn, padre de todos los hombres, pecd
violando el precepto que Dios le impuso a él como cabeza y repre-
sentante de todos sus descendientes. Como persona piblica que era,
al pecar trajo la ruina y enemistad de Dios sobre todos los hombrcs.
Pone Toledo el cldsico ejemplo del padre de familias, que hiere a un
rey, con lo que atrae para si y para toda su descendencia la ira del
rey. El ofensor queda enemistado con él por acto propic y personal,

Toledo en las aulas de Teologia, véase L. Gomuz HiLnin: ArchTG 3 (1940)
7-18.
5 M. VAzqusz, Francisei Toleti in Lucam cowumentarii: Lectori {Paris,
1600).

 In3p.,q 27, a 2, p. 299, Roma, 1864; In Luc., c. I, an, 119, p. 115,

Paris, 1600.
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sus descendientes «per actum iftius; nihilominus singuli vere In se

13
kY
essont regh odiostr. Fsto ¢s lo gus pasd con el pecado de Adén.
Oomo nos ha de servir para entender cucstionss futuras, pone-
mos aqui 14 exolcacién clara y conclsa que da Toledo de Ja forma
cérno se conteas el peeado original. En su commentatio a la Suma,
dice s
«Miodus contrahendi est por generarionem, gua vere ox Adam
procedic of tamtum Adae {ilius constituitar. Sunt aucern duae condi-
tion ine ad conrrahendum peccatwm. Altera est quod sit
miggre of v posteritas Adami, ut ab co producius dicatur; quod
fit nor couerationesy, quas ope virlll fit. Aliern est quod nascatur
rantum flius Adae; id est, per gencerationem illam non accipiar nisi
naruram, quae solum est ab Adamo; qui enim sic nascitur statim
est aversusy T,

Con estilo tan denso v claro nos ha dicho lo suficiente acerca del
pecado original. Veamos cémo profundiza en el dogma de la Inma-
cuiada Concepeién de Marfa, gque hoy veneramos con la seguridad
tranquila ¢ inmutable que da la fe definida por la antoridad infalible
de fa Iplesia; definicion que tan vivamente desed Toledo.

Como sc trata de un comentaric a Sanio Tomds, es claro que el
nlan de Toledo es urgir una por una las conclusiones del Santo Doc-

{a no fud santificada «ante animationemy, DUES 2un no era PLrsonad
racional, era, por tanto, incapaz de la gracia, como también del pecado
original y de la santificacién que habia de consistic en borrar dicho
pecado. El problema lo plantea Toledo a propésite de {a scgunda con-
chusién del Santo Doctor, en gue claramenic afirma que Marfa con-
1rajo of pecado original. En su conclusion tercera expresa Santo Tomdés
mis clato afin su pensaaiento con estas palabras: «Festum Concep-
cionis, quasi conceptio fuerit sancta, sed est sanctificationis festum;
guia autem ignoratur quo termpore post conceptionem fuerit sanctifi-
ata, dicitur conceptioniss *.

Toledo construye una tesis perfecta con el mismo orden y plan
usado por Santo Tomds. Pone en primer lugar los sicte argumentos
con que pretende el sanfo probar su conclusién, expone clara v breve-
mente las dos opiniones existentes con los principales autores que las
defienden, aclara los términos de pecado original y modo de su con-
graccién y concreta su pensamiento en estas dos conclusiones:

oI 3P, a0 27,80 2, po 297,
§ ¥hidem, gq. 27, a. 2, p. 302,
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536 BALTASAR SANTOS, CAN.

a) «Neuira opinio proposita de fide est; tam enim una pars,

’ quam altera sine nota haeresis aut ertoris in fide potest affir-
mari.» Por tanto, afade: «debent omnes modeste istam trac-
farc controversiam, et ut decet Heclesiae sanctae filioss.

b) «Virgo gloriosa per gratiam pracservantem fuit absque wlla
originis macula concepta.n

Y da la censura méxima que entonces se podia dar: «Quarmvis eam,
dice, fide non tencamus; certior tamen nobis est, quam possimus ra-
tione exprimere ct convincere.»

Pruenas: a) De Sagrada Escritura:

«Dominus, dice Toledo, maledicens serpenti (Gen. 3, 15) de mu-
liere dicit: «Ipsa conterer caput tuum.» Quae verba secundum om-
nes de Virgine Beaussima suni, quac per Christum caput disboli
contrivit. Si Virgo Beata in peccato fuit, profecto non videntur bene
ista verba guadrare; quin potius diabolus cius caput contrivit per
peccatum, Quuim igitur verissime conveniat Viegini Beatze caput
diaboli contercre, ipsa ab omni munda fuit peccaoy 9,

Afirma ignaimente fa exencién de Marfa del pecado original por fa
plenitud de gracia que & Hama «ex parte contrariorums. Con fos ele-
mentos que €l nos da, a propésito del saludo del dngel, comentando
tas palabras «gratia plena», creemos se puede claborar un argumen-
to de gran fuerza probativa, Podriamos proceder asi: La salutacién
angélica contiene este gran clogio de Maria, a saber: es saludada
«la llena de gracia». Fero tal clogio no puede compaginarse con <l
pecado original; luego hay que excluirlo de Maria.

Esta plenitud de Maria importa, segin Toledo, el cimulo y Ia
afluencia de todas las gracias. Luego fué preservada de la culpa ori-
ginal, ya que esta preservacidn es una gracia de dignidad singulari-
sima, semejante y muy superior a la que s¢ les concedié a los dngeles
y a los primeros padres en el momento mismo de su creacidn. «Si
Evam fecit sanctam, et creavie in gratia, multo magis Virginem ma-
trent.»

Oigamos a Toledo en un pérrafo feliz y fleno de contenido y cla-
ridad:

«Ex guo factum est wt nullus merus homo ab ommi peceato fue-
rit purus: at B. Virgo eam sortita ¢st gratam a Filic quae omne
peccatunt impedivit, nec enim originale conrraxit, nec ullum actuale
non solum moertale, sed nec veniale admisit, quae gratia ex pri-

?  Ibidem, q. 27, a. 2, p. 298,
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vilegio divino concessa est... Vere erge gratia plena fuit et inter om-
nes sola hane consccuta cst plenitudinem (el haberse visto libre de
todo pecaco, aun del eriginal). Cita Toledo y elosa las conocidas
pulabras de San Agustin: «Excepta B. Virgine, de qua propter ho-
pnorem Filii nullam prorsus, cum de peccatis agiiur, habere volo
quacstionem, inde enim scimus, gquod ¢l plus gratine collatum fug-
rit ad vincendum omad ex parte peccatuni»

aMNota, dice Toledo, iHlud {omni ex pacte); igitur loquitur de
o peccato actuali atque erigingli, et si honor Filil fuit matrem
aon habere venisle, igitur nec originale, nam hoc gravius est cum
nrivet Dei gratia, et officiat filium irac et inlmicum Deo. Practerca
ibi Augustinus .de omni pecesto agit, etiam originel, nam generali-
zer probat empes habuisse peceatum, etiam infantes, et utitur illo
testimenio Pacli, Rom. 3. Omnes peccaverunt, igitur B, Virginem ab
omni peccate mmunem fuisse asseverats *¢,

Con este doble argumento de Sagrada Escritura consigue Toledo
los dos fines que se pueden intentar al traiar de cste misterio, a saber,
prueba que es upa verdad realmente contenida eu el deposito de Iz
Revelacion, v, por tanto, aungue no definida eatonces, definible; ¥
que este privilegio es consecuencia de la maternidad divina. El valor
de Ia prucba de dicho privilegio es indiscutible. Toledo puede con-
cluir con razon: «Maria fué concebida inmaculada, pues la que habia
de ser Madre de Dios «non debuit unquam filia ct serva peccati et

daetonis esse» U,

b) Bl consentimiento de la Iglesia Romane en celebrar la fiesta
de la Concepeion de Maria:

«Quis igitur credet Spiritum  Sanctum  permaittere, Heclesiam
suam sic decipi, ot fidelium preces et oratlones fusas falso funda-
ri? Profecto nulla ratione id est credendum. He hoe argumentum est
tam cfficax, ut debuisser convincere guemncumgue fidelemn. Sienim
guod muld dicunt, probabile esty quid probabilius eo, quod EHecle-
sia fore tota recipii et sic recipit, wt omnibus fidelibus obscrvan-
dum proponat?

Ademas, por pazidad con ofras fiestas de Ia Virgen, Nazividad,
Santificacién, Asuncitn, admitidas por los contrarios por la finica ra-
z6m de que la Iglesia las admite, va que de ninguna de ellas hay testi-
monip expreso en la Sagrada Escritura.

«¥rgo debenk recipere in Concepiione, vel mullam debent vesita-
tem ex his recipere, nisi dicant, qued Sanciificationem docet 8. Tho-

W fp Luc, ¢ I, an. 67, p. 56, ¢. 23 an. 68, p. 60; an. 67, p. 58, ¢ L.
" Im Lue., o0 I, an. 68, po 603 I 3 p., q. 27, a. 2, p. 298, 299,
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s, N0 autei Coneepiiencm, Sed Ista responsio non pot Tk
rari; non enim S. Thomas preeponendus est tori Boclesiae; et mbc
si viverer non posset hoo nullo modo ferre, Sequenda igitar est Fe-
clesia Romana,»

¢} Consentimiento wniversal :

Afade Toledo ¢l consentimients de todas las Elniversidades:
«Quac ommnes id recipiunt et muliae defendendum jurants Adems
el consentimiento undaime del pueblo cristiano, que por todas paries
levanta templos en honor de la Inmaculada, «Accedar, dice, vox uni-

versi populi, quae vox Def esty «Quis credet—y con esto cierra el
argumento del consenso universal-~, Deum nos i tanto errore iacere
permisisse? Credat, gui volet: ego nony 2.

d) La tredicidn de S8, Padres:

Prucba Toledo el mismo privilegio por el testimonio de San Jo-
rnimo a propdsito del Salmo 77, que comenta de Marfa v dice:
«dece Pominus venit super nubem lever, scilicer Virginem. Pulchre
dixit dici: nubes enim illa non fuit in tenebris, sed semper in luces 1.
«Vide—concluye Toledo—-Virginem Beatam in luce semper fuisse:
non ergo umauam in peccato fwity Afiade e testimonio de San Agus-
ifn " «excepta Sancta Virgine Maria, de qua, cum de peccatis agi-
tur, nullam, inguit, habere volo quaestionems, que glosa &€ mismo del
modo gue poco ha vimos. Se fja, por fin, en las palabras de Sen An-
selmo %, «Decuit Virginem ea puritate nitere, qua maior sub coclo
nequit intelligis Ahora bien, si Marfa twve pecado original, estas pa-
Iabras carecen de sensido. «Vides, igitur—concluye satisfoecho Tole-
do-—, hos omnes Doctores nostram confiteri conclusionent» 1%,

¢) Rawdn teoldgica:

Pucstas estas pruchbas sacadas de las fuentes primavias de la ar-
gumentacién teoldgica: Saprada Escritura, Tradicién, autoridad de la
Iplesia y Consentimiento universal, emplaza Toledo una verdadera ba-
teria de argumentos de razén contra sus adversaries. Todos ellos es-
tin sacados de la maternidad divina de Marfa, para cuya Maternidad
excelsa fué preparada por su Hijo con la plenitud de gracia que exclu-

o Tn 3 op, g. 27, a. 2, p. 298, 299,

B3 HIERON., In Ps. 77: ML 26, 1112,

Mo AUGUST., De nawra er gpratis, c. 36: ML 44, 267.

18 Answimus, De Conceprie Virgis, ¢ 18: MIL 158, 45¢.
WoIn 3 p, g 27,802, p. 299, 000
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ve todo pecado M. El privilegio, por tanto, de su concepeidn inmact-
lada, ticne sus rafces en la maternidad divina.

Para no restar fuerza a las expresiones vigorosas, densas, concisas
v, por otra parte, suficientemente clavas de nuestro auior, Nos conten-
taremos con subtayar en cada texto las palabrag topes, en que sc en-
¢carna, macizo v breve, el pensamiento de Toleds sobre el misterio de

la Concepcién de Marfa sin pacado original. Como podrd verse 2 lo

largo de nuesiras cifas, st encuentran en Toledo los tnismos términos

esqueméticos y firmes que leemos en la «Bulla Incflabilis» *5 Xe
aqui su primer argumento de razin:

¢Pecet maxime filios matrem honers afficere, et guantum ab i3
ferl potest, o mlo liberare: Tillus Dol notuit a pecoato originail
suam pracsepvate Matrem, oo otiginale peccatum erat grave md-
lurmn; nam per ipsum Viepo Beata erat serva dinboll, mimica Dei:
ergo profecio decult FiHum Del suam honorare mnatrem of cam 8
panto liberare maloy 18,

i pensamicnto de esta misma dignidad de la maternidad de Ma-
2 como motivo de la redencidn preservativa de todo pecado, aun del
original, por ¢l honor de tal hijo, es insistente en Toledo. Veamos con
qué densidad de muatices repite la misma idea, Trarando de cudn con-
veniente cra que Cilsto naclera de una madre santisime, dice:

¢Fx parte Clrist etiam id (es decir: Virginem Sanctam in Dei
imatrern assumere) Suie valde congruum, Cum enim ipse conceptus
sir sanctus ot imunaculatus, congruum fuic eligere matrem concep-
v sibi valde similem, ur scilicer esser sancta ot immaculata, non
solum tune, quande concepit, sed etiam ante, et post. Tracterea cum
inse Filius auctor sit matls, ipseque sibi fecerit tabegnaculum, con-
decens fuit, ut digoum s iftud efficerer, cumaue filiorum sit bene-
fucere parentibus, cum possung, eum qui erat ommipotens, multo
magis convenicbat benefacere matrl, bheneficiun  autem  gratiae e
sanctificationis est potissimum of supra omoda naturatia, Adde si
fyam servam feclt sanctam et creavit in grads, mulio magis Virgi-
nem matrern {creavit in gratia) #%.

Bl mismoe pensamiento repite en su comentario a la Suma:

«Bx dipniate ipsins Christi, Quum enim carnem asswnpiirus es-
sot summe a peccato distanfem, & per guam ciabolum vinceget, non
debuic habere matrem, quae sub peccato aliquando, et sub diaboli
potestate fuisset» =1,

o pn Lac, e I, an. 67, p. 35,
D tedl.

Yo Im 3 op,d 27,80 2, po 299, C0 2
20 I; Lupe, o %, an. 68, p. 60

o In 3 op, o0 27, a0 4, p. 299
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Como complemente de estos argumentos en que prucha ser el
privilegio de la concepcién sin mancha de Maria debido a su divina
maternidad, séanos permitido aducir otro testimonic. En su comenta-
rio a Sam Lucas, dice:

«BEx parte Virginis id congruum fult, cum enim mater Dei et Do-
mina omniuim creatursrum furura esset, non debuit unguam {iliz ac
serva peccati et daemonis esse. Practerca qui accedit maxime 5011,
masime illuminatur, cum ergo Beata Virgo masxime acceserit Deo,
cum eius mater vera sit cffecta, supra omnes illuminata est lumine
oratine ;  debuit ergo sanclitas eius esse SUpra omnin  sanctorum
sanctitaterm, nempe ur nullius peecati fuerit particeps, sed unde-
guadue sancta» 24,

Més que el valor probativo de estos testimonios, como meras ra-
zones teolégicas y de congruencia, queremos ver en ellos la interpre-
tacion de Toledo sobre el texto del Gen 3, 15, aducido por ¢l como
argumento escrituristico. Con estos testimonios ante los ojos, creemos
sinceramente que el alcance de Toledo al proponer el Gen 3, 15,
como prueba de la Concepeidn Inmaculada, es mucho mayor de lo
que, consideradas en si las palabras que alli emplea, pudiera apare-
cer a primera vista,

Otro capitulo de argumentacién es el mérito de Cristo aplicado a
su Madre. La cficacia de este mérito fué tal, que:

«Non solum nobis merujt peccatorum commissorum veniam sed
a committendis pracservationem; grata enim Christi sequitur, ut
remittatur peccatum, et antecedit, ne conunittatur, Ergo erga ipsum
originale peccatum debuit, his modis suum meritum extendi, Ut con-
tractum. remitteretur, quod in aliis omnibus fit; et contrahendum
ne contraheretur, et hoc, proprer Matris dignitatemn, ipsius fuit pri-
vilegitmm 2,

Con tan ingente méquina guerrera de solidos argumentos compars
Toledo la debilidad de las razones de sus contrarios. Para no alar-
garlos demasiado, intentaremos apretar su pensamiento en frases bre-
ves y llenas, aunque confesamos que es dificil sintetizar a Toledo, sin
perder mucho de su idea y fuerza. Los argumentos de los contrarios,
dice, «quamvis aliguam habeant probabilitatem, omnia tamen simuf
non adaequant ununt solurn pro nostra parte, scilicet de Ecclesia Roma-
na», la cual celebra la fiesta de la Concepcion. Sabiendo esta  Iglesia
Romana Io que opinaron esos doctores de la Edad Media, con Santo

22 In Lue, ¢ I, an, 68, p. 60,
2 In 3 p, g 27,2 2, p 209,
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Tomés a la cabeza, no tuvo en nada sus razones, sino que instituyd la
fiesta de la Inmaculada y mandd que se celebrara, Fiesta que hoy
aprobarfa Santo Tomds, si viviera, pucs tuvo en tanto la autoridad
de una Iglesia (no la romana), que busca salida a este argumento afiz-
smando, que dicha fiesta no era de la Concepcidn, sino de la Santifi-
cacidn de Maria **,

Después de esta argumentacién tan solida, es admirable su entu-
siasmo ¢ instinto teoldgico, con ¢l que se adelanta casi tres siglos a
fa definicién dogmética, creyéndelo, si no como dogma, si con la
mayor seguridad v certeza a que puede llegar el mejor tedlogo por
su trabajo. Fs tan completo en su tratado sobre la Inmaculada, que
en los maridlogos modernos no hemos encontrado nueve mds que la
definicion pontilficia. Satisfecha, pues, su alma ardiente pudo cerrar
su tratado con estas palabras, que resumen lo que acabamos de decir:

«Nos ergo cum tota Feclesia in isto festo gaudeamus et exultermas,
er usque ad mortem moriamur, Sioenim verum non est (qued epo
non credo) non arguemur a Deos habemus enim excusationem
sufficientem: Domine, Beelesla tua, cul nos obedive voluistd, ipsa
nes decepit. Quod si verum, ut res ceria ost, sl dicand: ipsi pos
decepimusy 25,

¢Hemos agotado con esto 105 argumentos positivos con que prucba
auestro autor su tesis? Yo diria que no. Como vercmwos a continua-
cién, las objeciones de los adversarios se comvierten, cn las manos
diestraz de Toledo, en verdaderas armas de atague, Veamos la mara-
yillosa soltura con que da cuenta de las razones de sus conirarios:

QRJECIONES: a) A los textos de la Sagrada Escritura, en que
se afirma la universalidad del pecado eriginal, opone Toledo la nece-
sidad de buscarles alguna excepcidn, «alias enim Christum include-
renty. Con otros textos de la misma Escritura (Salmo 13, Rom 5y
Mt 26) apoyado en la auvtoridad de San Agustin, demuestta como
esa universalidad de que se habla, no puede entenderse necesatia-
mente de hecho y de manera absoluta, sine mds bien, «si natura ipsa
considererur, gratia scclusa, ommes in peccata labuntur; at gratia su-
perveniente, multi non peccant, Sic igitur dicendum est: omnes pec-
caverunt, guantum est ex vi natueae; at B, Virgo ex gratia fuit prae-
servatay °F,

24 Ihidem.
2 In 3 p,q 27,8 2, po 300
36 Ibidem, p. 30L
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by Arguye a sus contrarios de poca fidelidad en citar a los Santos
Padres y explica los textos que pudieran tener alguna dificuliad, come
el de San Gregorio, del cual dice: «Gregorivs etiam loguitur per ex-
celientiam de Salvarore; solus enim ipse cst; qui venit in carse, in
gua non potuit esse peccatum: in Viegine potuit, sed ex pratia non
faies *7,
) A la dificuitad de que tedo ¢l gus procede por unisn carnal
s concebido en pecado, ¥ que, por fanto, la Virgen contrajo el peca-
do original #°, responde Toledo:
whd quimum dice quod non satis eso tmlis generetio ad originale
inducendum, nisi per cam solum productus procedar Adae filius: ar

B, Virgo simnd processit filia Dei er com gratas *5

Mds explfcitammente adn, soclia esta dificultad, cuands dice:

&3 (hC‘Et 'mm;mo objici, ex his enim quac dics o vide-
tur, B, Virginem peceatum contr ¢ ab Adame, a gug natural
prop.}gzatzom descendir, I\’(es;.'ffom‘eo_ cx Vi opropagationis  contraci-
ramy fUiS8C poccatuni: #t pracservaiam fulsse o eratin ne maculire-
tur; oty bac ratlope B, Virgo di sing IO COGCepia, 1on
quiden guod ox pature propagationis suse hmmunds esser a labe,
cur Adae filla esser, o in lurabis cius extitisser, sed guiz ne pec-
coto nficoretur praesorvaiz est el gratias ¥

B GO

MNiega Toledn la consecuencia de los adversarios, gue dicen: «Cone-
traxif mortem ct reliquos peccadd effectus: ergo ctmu ipsarnt causaim,
nempe peccatums» *. Lo caal rechara con el gjemplo del ba m;;-adu,
“in QUO Vers non ost on&\.uah., et tamen maoet mwors, quae relicia est
ut materis meritt. Sic in Wirging; a peccato ost pracservalz, DOR & Mor-
te, quac relicta est materiz merendi» . Ni se sigue tampoco gue -
viera pecado origingl, de que no pudiera engrar en el cielo s hubiers
-mauerto antes de la Pasidn de Cristo, «nam sancii tune, quibus fam
remisswm erat originale, non statim videbant Deum, quia mors actua-
lis Christi erat futura clavis omnibus per Christum salvandisy ©

Con cordura, hemos dejado para el finefl Ia selucién de lz dificul-

tad mis fuerte que oponen los que ni Lg;,m este privilegio sinpular de
Marfaz Jz de Iz unlversalidad de In RBedencidn, A ella dedica Toledo,

oI 3 opy, g0 27,080 2, p. 301
* Ihiderm, p 297,
# Ibidem, p. 301.
MoFn Lue, e 1, an 1
ot 3 op, g 27, 00 7
350 Jbidemy, p. 301
oIm 3 p,oq0 27 a0 2, po 301,
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integra, la tercera conclusidn del articulo 1 de la q. 27 de su comen-
tario de la Suma. Dice ast: «Quarvis B. Virgo ab originall fusrit
praeservata; Filil twmen Redemaptione ndignit ©

Con Iz comocida distincién de Escoto, que cien veces hemos visto
insinuada por Toledo cn las piginas anteriores, 1 pulveriza hasts re-
ducirla a vana cspurna, La Viegen, viene a declr Tole 2do, necesitd re-
dencidn porque por la naturzleza de su persona, ¥ pof el modo de st
coneepeitn, hubiera, siguiendo la ley general, contraldo pecado oxi-

ginal v pecados actuales

(’L‘

N per wmlem generagionem  nascebatur Flin vera Adag, siout
ot nos omnes: unde contrahebar orviginale. Rursus sia wim accedeaie
wsn rationds actualiter peceabar, sieut ok @ i auod peculinris Dei gra-
tia non defendit. At verp non sic d atn est Virgo Deata... sed
eademt gratin pracvenit ne originale contraheret, (Ui nOQ pracve-
nicnte, sub mlt mw,nm gsset peceato. Pracvenit autern hoo modo,
cuad in o in auo ani i wontra
Sante Tor , gratiam habuit comitantern. tInde factum est uf per
ilam erarionem fion sit produces fantum filin Adae, sedd etiom
Fitia Y3ei: unde non poroir in e ullum peccetum habere dominitm.
Toe imitur ostoesse pRACsLIvVAinm.? «Unde sanctus Thomas fosufi-
cienter procadit, ut ipse Caletanus etiam invitus  fatetur, Probac
enim, snic animationem non fuisse sanctficatam, quod nos damus,
q'm tane nondum oyas B s sed debulsser probare, in dpsa
apdmatione non fulsse sancrifioat ‘:1:; guod now probat ©f nos OPPe-
situm ostendimusy #9.

apy fuir fdd

lmente ¢~

CONCLIISION: D tods csta doctrita tan wmagis
puesta, doduce Toledo dos conclusiones:

124 gBeatam Vicginem verissime a Filio liberatam a poocato non
quidem contracto, sed contrahendo. Bt est cpumus liberandt
wodus, .. oo aut cw Chrised Fill sul meviio provenit, In-
diguiy igitue Visgo Beaw | ilii sul merito et salvatione.»

2 giduline distare Virginern Beatn a Fillo etinm in ista grabia
conceptionds, Bt ur multas diffeventins practormitinm, haec
ana sola sufficientissima est, quod Virgo B. ex modo suac

amis ot natura personae debuir peecanum incu-
tem potentiam peecandiz at Chel

li)oll.l‘w oL R
reerce, habuitgue t
modo 5%,

i

Al cerrar este apartado tan denso de docirina y tan claro, creemos
poder decir, con satisfaccién plena, que Toledo ha dicho cuapio sc

#4 Tbidem, p. 300,
2 Thidem,
56 In 3 p., q. 27, a4, p. 300
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podia decir por aquel entonees, y que con pleno derecho podia farse
en la feerza de sus argumentos, columbrando en el futuro, con cla-
ridades de vidente, la definicidn dogmitica, como se deduce de las
palabras suyas con las que terminamos este punto de la concepciin
mmaculada de Marfa: «¥d persuassum est mili citra fidem esse veri-
tatem cevtissimam el quae Deo wvolente aliguando cevtior erils *7.
Después de rechazar la sentencia de Santo Tomds, tras sus argu-
mentos expone sus deseos, cerrando su tratado con estas palabras:

glfiinam oculi nostri videant hoc in Reclesia constiiuiym, ut om-
nes fideles boc amplectanmur et Papa prohibear oppositum legi,
doceri, affirmari, praedicsrl, inmno cbBger omnes unamimiter hoo ce
lebrare festumy 38,

I MARIA, LIBRE DE LA CONCUPISCENCIA

La ezencién de la culpa original y la santidad primitiva no sélo
%¢ hermanan con los otros privilegios rectamados por la maternidad
de Marfs, sino que ademds son base y complemento de ella; de suerte
que tales privilegios no se explicarfan bien si Maria no estuviera exen-
ta de la culpa original *. Uno de estos privilegios es la inmunidad de
toda concupiscencia, que tiene su origen, como nos dirad San Pablo 19,
y nos easefia ¢l Concilio Tridentine ¥, en el pecado originel. Po-
diamos concluir: no tuvo pecado original, luego TAmMpoco tuve con-
cupiscencia. Pero para mayor abundamiento seguiremos los [asos se-
guros de Toledo.

Debido a la luz que la Bula «Ineffabilis Deusy difundio en todo
el campo de la Mariologia, todos los tedlogos posteriores a su pro-
mulgacidn admiten la exencién de la concupiscencia en Maria va desde
su primera santificacién, aunque no constituya ella propizmente pe-
cado como ensefia el Concilio Tridentino *2, No habia sido éste el sen-
tir de fos tedlogos del siglo xur Distinguiendo en la vida de Maria
dos estadios, dijeron éstos que el «fomes peccatiy, ligado (Ligatus seu
consopitus) antes de Ja Anunciacién, fué despuds de ella completa-

37 Ybidem, p. 299,

3% YIbidem, p. 302,

* Inm Fauc, ¢ I, an 67, p. 58

¢ Rom VII, 20,

A1 Cone. Trid, sess. 5, . 57 D 792,
42 Ibidemn.
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mente suprimido . Con el progreso de la creencia inmaculista, fué
abandondndose esta distincién, siendo ya muchos, por los tiempos de
Toledo, los que afirmaban que la concupiscencia fué suprimida toral~
mente en Maria ya desde el primer instante de su ser *%

Fn su comentario a la Suma *, bajo el -epigrafe «An per sancti-
ficationem fuerit fomes sublatus a B. Virgine», trata detenidamente
esta doctrina de Ia integridad inicial de Maria, que se completa con
Jo que sobre el particular nos dice en la exposicién del «gratia ple-
na» *%, y en otros pasajes del comentario 2 San Lucas, que oporti-
namente citaremos, .

En su comentario a fa Suma, con su acostumbrada claridad
orden, plantea la cuestién, después de aducir la -doctrina de & To-
mis sobre la naturaleza del «fomes peccati» y las razones que ¢l San-
to trae en favor de su tesis, que enuncia asi:

«In prima sanctificatione non fuit totaliter sublatus fomes a B.
Virgine... sed ligatus per gratinm et divinam providentiam. In pos-
teriori sanctificatione, nempe post Filii conceptionem, fuit el subla-
tus fomes; hee est quantum ad ipsam habitualers inclinationerm.»

Fija Toledo primeramente el sigaificado de Jos wrminos ligatus
et totaliter sublatusy, que usa el Santo Doctor. Con el «totaliter su-
blatusy no quiere decir Santo Tomds, segia Toledo, que se arranque
el apetito sensitivo:

«Appetitus enitn sensitivus est naturalis homini, nec potest auferxt
manente homine: ergo nec potest auferri ipsa inclinatio habitualis
appetitus, quamvis actus auferri possint...»

«Appetitus sensitivus solum in narura in multa contta rationem
inclinare potest; at vero tanta gratia potest horuini conferri, ut ap-
petitis cum tali gratia non possit in ullum tale inclinare. Quando
igitur sie se habet, dicitur totalitier sublatuss *7.

Veamos 1o que entiende Toledo que quiere decir Sante Tomas con

el término «ligatus»:
«Vult ergo S. Themas, quod in prima sancificatione B. Viego
habuerit gratiam; sed non tantam, ug, nisi ab externo diving pro-

videntia impediret motus insurgentcs consra rationem, posset resis-
tere appetingd 43,

43§, Tuomar, Swmame Theol. 3, v, . 27, a. 3.

44 Suirpz, De mysteriis wvitae Christ, d. 4, sec. 55 Vizquez, fn 3 2.,
d. 1185 SatmeroN, Comm. in Epist. ad Rowm., €. 3.

% g 3 p, Qo 27, a. 3, p. 302,

46 fn Luc., c I, an. 67, p. 37, ¢ 2.

o In 3 p, q. 27, a0 3, p. 303,

4 In 3 p,q 27, 8. 3, p. 303.
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Asi, pues, Santo Vomds deficnde gue Ia supresidn total se verifice
en ef momento de iz Bncarnacidn del Verbo, no omres. Por dos raze-
nes: a) por la dignided de Crisw, v z)) por la naturaleza misma de
ia wnmgxscmaﬁ; }W“'i del pecade origin ri CHgamos al mismo San-
to Yomds:

digniiaremn. Ut enim ¢fus
morialitatis per resuriectio-
caro prima Ibesationem a
o care Christl habuoie illud
guainvis sanctl secundum
Fult endm {omes poena
i peceail fuit liberatus

«Quin videtur fioe csse comtrn Chri
care fuit prima, quae accepit glorinm
nem, ¢f post cam alizey sic debulc ¢
fomite accipere, guam vila alia, MNon o
privilepium nee ulls alia anee Christum
spiritum  motus carms  relrenare poss
primi peceatiy nullug autem 2 poena oy
ante Chrisiums 49,

El Santo Disctor parte siemppre, como se ve, de gue Marka fué

concebida en pecado origimal.

intendiendo por santificacién primera, responde Toledo, no ague-
Ila en que se le borrd el pecado original, gue no contrajo, sino aguelia
en que «primam accepit gratiag, nullo praccedente peccato, Dico pro-
babile esse per primam sanctificationem sublatum fuisse fomitem. Kt
ego ita credo, guia non dr“cuir in ilfa carne csse fomitem ex gua de-
buit caro Salvatoris assumis
 Precisamente por esa rdauon estrictisima de la care de Marfa
con su Hijo, en 'u.mcxm al c:_ai se ke quitd ol fomite, puede decirse
que no va contra fa dignidad de aquél, sino que Ia eleva, ya que se le
quitd a Marla, no pm' si misma, sino en virind de los méritos de su
Hijo *'. Con estas dltimas palabras, da Foledo solucién cumplida a
las razones expuestas del Santo Diector de Aguino.

Ademds, como arguye Sudrez, es mds propio de fa divina providen-
cia preservar de los movimientos de Ia .ma.«,ualidad_, no tanto por una
proteccién extrinseca cuante por el auxilio interno de la gracia y de
las virtudes, que se adentran en ¢l fondo del alma, perfeccionan el
apetito y afianzan el imperio de la razén sobre las potencias infe-
riorey *%,

Hste mismo pensamicato expone Toledo en su comentario al «gra-
tia plena»:

St Ibidem, p. 302.
2 In 3 p, q. 27, a. 3, p. 303,
S Ihidem.

"

2 SUAREZ, De Mysteriis witae Chris, d. 4, sec, 5.
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«Secumda plenitude, dice, fult ex parte subiecti recipients gra-
Ham. Bunt enlm in homine plures partes, scilicet, anima er corpus,
sen spivitus el carn, sou inecllectus ef sensus, ratio et appetitus, guae
quidem partes in hominlbus fustis non replentur gratin, FHrenim
tusti e sanct in hoo seccwlo non eam geadlam sceepervnt in andms,
guae a carpis aopetio auferret ilam fegemn peeentt adversantem spi-
o, de qua (Rom 7) dicit Paulus: video alism legem in membris
mels. . » O,

Al esiade de continuo batallar de fos justos on este mundo con la
-oncupiscencia, no obstante la geacia de Dios, la cual, como dice To-
fedo, no Hena en of hombre justo todas las partes: alma, cuerpo, septi-
dos, ete., contrapone nuestre autor la plenitud de gracia de Marla, Ja
cunl consiste, segdn €L, en upa penctracién total del ser de fa Vivgen
an todas sus partes, de ial manera, que con alma y cuerpo con es-
iritu y carne estaba tomlmente sujeta & Dios, y no habia en clla nadz
que resisticra a I voluntad divina., Después de exponer la natueaicrza
del «fomes peccatls, 1a lucha contra ¢l espiite en los varios modos,
con que la concupiscencia azuza la parte baja del hombre conva la

razon, dice:

eMemo sanctorwm earn plenbindinemn gratine accepit, ut caro e
subdita emnino spiviivl esset, sed contra eum pugnaret ot refucta-
retur; hoc est Beatae Viegind privilegium concessum, ut anima et
corpere, spivita et carne subdita csset omnino Deo, nee quicquam i
ca esset guod reluctaretur divinae voluugath, et legi, ablatus enim
est fomes Hle, id est appetitus carnis subiectus est spinitul... deeult
enim iHam carnem sacratissimam, de qua Verbum covo lactum est,
purgatissimar, et purissitiam esse ab omui zo guod legl Del adwes-
gagury S,

Confirma Toledo su tesis conm un testimonio de San Leds, en
que dice: «Immaculata virginitas concupisceatiam nescivity,

«Quo verbe, afade por su cuenta Toledo, Leo insinual etiam
ante Tilii Conceptionem fomitem hune ablatum of fudsse, dum enim
dicit, Virginitas nescivit concupiscentinm, significar, quam ant iqua
virginitas fuir, fuisse ctiam concupiscentiae ignorationem, id est o~
mitis ablationem, a sua ergo conceptione caruit fomite, ¢t cum gratia
accepit privilegium istud» #5,

Comparando el testimonio de San Ledén con la doctring contraria

54 Lue, €0 1, an. 67, p. 57,
s fn Luc., ¢ 1, an, 67, p. 57, ¢, 2
56 Ihidem, p. 57, ¢ 2.
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de Ricardo de 8. Vitor, que afirma haber sido suprimida la concu-
piscencia en Maria al concebir a su Hijo, concluye Toledo:

«Certius est et verius, quod Leo affirmavit: si enim ante concep-
tionem Filii habuisset fomitern a veniali neccate ante hanc concep-
tionem vix fuisset immunis, quod Catholico fam post Conc. Trid,
dicere non licet» 56,

En esta solemne declaracion del Concilio Tridentino, acerca de
Ia total impecancia de Maria, encuentra Toledo la prueba mis fuerte
para su tesis. Maria, pucs, estuvo libre de la concupiscencia.

. MARIA, LIBRE DE TODO PECADO PERSONAL

Preservada del pecado original y libre de la concupiscencia, pasé
Maria su vida entera sin ningtin pecado personal, no sélo mortal, pero
oi siquicra venial. En diversas ocasiones afirma Toledo esta saniidad
de Maria exenta de toda mancha, ya del pecado en gencral, ya de
algunos pecados en particular, como de incredulidad en la Anuncia-
cidn, negligencia en Ia pérdida del Nifio en el templo ¥, infidelidad
en el Calvario *%,

Maria no pecd, pero su impecancia dista mucho de la de Dios y
del mismo Cristo, el cual no podia pecar «ratione personae, quia erat
Deus, Beata Virgo non peccavit ex privilegio, ita neuter ullum pecca-
tum habuit, non quidem pari causas .

En su comentario a San Lucas, dice:

«Tertia plenitudo gratine fuit ex parte corum quae adversantur
ipsi gratiae et charivati aur disponunt ad illann, aunlin sunt peccata,
nempe originale, mortale, et veniale. Nemo enim justus in hoc sae-
culo sine aliqguo peccato fuit, omnes quidem in eriginali concepti
sunt; et quamvis per gratiam a mortali pracservati fuerunt, venialis
tamen habuerunt, a quibus per gratiam nemo est inmunis, Fx quo
factum est ut nuflus merus homo ab omni peceato fucrit purus. Ar
B. Virgo eam sortita est gratiam a Filio quac omne peccatumn im-
pedivit, nec enim originale contraxit nec ullum actuale, non solum
mortale, sed nec veniale admisit, quae gratia ex privilegio diving itH
concessa esty 59,

% Tbidem, p. 58, c. 2.

57 In Luc, e 1, an. 67, p. 58; an, 92, p. 82; c. 2, an. 81, p. 218.
88 Im Toan., t. 2, p. 274.

59 In Luc, ¢. 1, an. 74, p. 65.

80 In Luc, ¢ I, an. 67, p. 38.
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Siempre ticne ante su visia el motive de esta impecancia absoluta
de Marfa: su maternidad divina: «gratiam a Filio ex privilegio singu-
latissimo {nuili merc homini) concessariy,

Veamos como prucba csta inocencia perpetua de Maria, Aduce la
definicién del Tridentino, que ya varias veces hemos citado, y se de-
tiene en ¢l admirabie testimonio de San Agustin: «Excepta B. Virgine,
de qua propter honorem ¥illl, nullam prorsus cum de peccatis agitur
habere volo quaestionem. Inde enim scimus quod ei plus grarjae colla-
tumn fuerit ad vincendum omni ex parte peccatum, quae concipere ac
parere meruit eum, quem constat nullum habuisse peccatum.» Toledo
lo estruja hasta sacarle toda la médula.

«Sunt autem, dice, ponderanda verba Sancti et egregii Doctoris;
«propter honorem Filiis, igitur spectabar ad honorem Filii matrem
omni carere peccato, Rursus nota causam, «meruit concipere ¢t pi-
rerew, igitar ante concgprionem Filii omni carebat peceato, sioquia
metuit concipere, nde est nullum habuisse peccatum, Nota illud
«omni ex partes, igicur loguitur de omni peccato actuali, atque origi-
nali, ¢t si honor fuit Filii non habere veniale, igitur nec originale,
nam hec gravius esg, cum privet Del gratia, et cfficiat fillam irae er
inimicum Deo. Practerea ibi Augustinus de omni peccate agit etiam
originali, nam generaliter probat ompes habuisse peccatum etiam
infantes, et utitur illo testimonio Pauli (Rom 5) «Omnes peecave-
runty, igituz... B. Virginem ab omni peccato immunem fuissc as-
severat... et alia huiusmodi, quae in B. Virgine non fuerunt, in qua
nullum omnine nec veniale peccatum fuity 5L

Después de este espléndido testimonio de S. Agustin, tan magistrai-
mente parafraseado por nuestro egregio Toledo, podriamos considerar-
nos dispensados de afiadir nada a lo dicho para probar que Maria es-
tuvo exenta de todo pecado.

En st comentario a la Suma, dics:

«Virgo B. debuit esse Mater Dei: ergo habuit eas omnes gratias,
quae ad talem dignitatem necessariae erant et convenientes. Sed pon
conveniebat habere peccatum; ergo non habuit» ®%,

Y prueba su argumento con las mismas razones de Santo Tomés:

a) Maria no hubiera sido digna Madre de Dios si habiese pecado,
pues de la misma manera que el honor de los padres redunda en los
hijos, ast también redunda en los hijos el deshonor de la madre.

b) Por la unién singularisima que tuve Maria con la carne de
su Hijo.

61 Ibidem.
62 In 3 p, q. 27, a. 4, p. 304
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¢) Porque su Hijo hubo de morar en ella, y Dios v el pecado
no pueden estar juntos 4.

De estas razones, con las que Santo Tomés llegaba a excluir sola-
mente el pecado actual, pero no el original, Toledo concluye:

«Et attende quod omnia ista probant, non fuisse etiam originzle
peccatum in B. Virgine, praesertim quum sit multo peius et detes-
tabilius, quam venialey 64,

CONCLUSION: Maria, pues, vivié sin pecado. Asi lo pedia su
condicién de Madre de Dios.

IV SANTIDAD POSITIVA DE MARIA

1) La plenitud de gracia

Toledo, tedlogo y exégeta amplio, concreto y profundo, expone la
longura, anchura y profundidad de la plenitud de gracia de Marfa en
su comentario 2 San Lucas sobre las palabras del dngel «Ave gratia
plenas. Distingue sicte clases o modos de plenitud.

Fija previamente ¢l sentido en que se ha de tomar Ia palabra
«gratia»: «In praesenti est illud quod est in aliquo, quod gratum et
acceptum facit alteri, sive quo unus placet alteri, sive BDeo, sive homi-
ni; nam etiam Deo placent homines, et accepti sunty *. De la palabra
yéste, tomada en este sentido, se deriva, dice, el verbo yupirem, que
significa «gratum facere; seu efficere ut aliquid placeat alteri». En este
sentido usa el mismo verbo San Pablo (Eph 1). Desentrafia Toledo
toda la riqueza de ideas que encierra el participio zeyuprrwuiva, que
significa, «quasi grata facta Dco, in qua ea sunt quac Deo maxime
placent et accepta sunt. Brat talis B. Virgo, gratiosa in oculis Dei, ita
famen ut eam gratiam a Deo ipso obtinuerits.

Fijado el sentido, analiza lingitisticamente el participio y demues-
tra la exactitud de la Iglesia al traducir dicho participio griego por
«gratia plena». Rechaza a los protestantes, que restringen el sentido
del participio y lo traducen por «amada, «graciosas, contra el sentir
de los Padres latinos y, sobre todo, de los gricgos, que defienden el
sentido causal y objetivo, que poco ha expusimos con palabras del pro-
pio Toledo. «Llena de gracia», por tanto, significa, segin Toledo,

85 S, Tuomas, 3 p., q. 27, a. 4.
4 In 3 p, g 27, a4, p. 304,
8 In Luc, c. 1, an. 66, p. 56.

— 258 —



LA S. MADRE DE DIOS SEGUN EL CARDENAL TOLEDO 551

liena de todos aquellos dones y cualidades que hacen a Maria gratisi-
ma a Dios, vy que despiertan en Dios tal complacencia y simpatia hacia
Maria, que le inclinan a depositar en elia esa plenitud de gracias.

Puesta esta breve pero conveniente consideracion preliminar a
tedo su tratado de fa plenitud de la gracia de Marfa, se inmerge To-
ledo en cse verdadero mar de gracias, milagro del poder, del amor y
del saber de Dios.

Distingue sietc modos o clases de plenitud y con todos ellos nos
da una idea global abrumadora de la magnitud de la gracia conce-
dida a Marfa en atencién a la altisima dignidad para que fué elegida
por Dios.

«Fuit autem illa vere plena gratia, quac jta accepta fuit et placuit

Deo, ut in matrene unigeniti Fillii sibi consubstantialis electa esset
ab aeterno Patrex» U8,

"Con los abundantes materiales que Toledo nos proporciona en su
tratado, pensamos en un principio construir nuestro esquema sobre la
plenitud de la gracia, conforme a los diversos apartados en que siste-
matizan los modernos el estudio de la gracia de Maria: gracia inicial,
progteso en gracia y gracia consumada. Mejor pensadas las cosas, he-
mos preferido reflejar lo mejor posible la originalidad de Toledo, res-
petando su mérito, orden y modo en el desarrollo del tratado. Ademds
nos ha confirmado en ello el ver que Passaglia ¢7 sigue un orden muy
semejante a Toledo. A fin de cuentas, lo que lealmente pretendemos
dar es ¢l pensamiento de Toledo lo mis exactamente posible; y en
cste caso, aparecerd més claro siguiendo sus mismos pasos.

He aqui, sumariamente, como siete escalones, las siete plenitudes
de gracia que Toledo sefiala en Maria:

" Plenitud en cuanto a las partes de la gracia (plenitud ob-
jetiva).

b) Por parte del sujeto que recibe la gracia (plenitud subjetiva).

¢) Por parte de los contrarios de la gracia y caridad (plenitud ne-

gativa).

d) Por parte de los actos y operaciones (plenitud dindmica).

¢) Por parte de las virtudes (plenitud fructifera).

f) Por parte de la dignidad y suficiencia para el oficio de Madre

de Dios a que era destinada (plenitud de eminencia),

56 In Luc., L c.
67 PassacLia, De immaculato Deiparae conceptu, t. L.
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2) Por parte de la aceptacidon con que Dios la distinguié y amor
que la tuvo (plenitud de aceptacidn divipa).

a) Plenitud en cuanto a las partes o divisiones

Al estudiar esta primera plenitud, se apoya Toledo en la clasifica-
cién de San Pablo (3 Cor 12): «Ali datur sermo sapientiac, aleeri
gratia sanitatum, alteri opera virtutum, alii sermo prophetiae. Deni-
que Spiritus Sanctus non omnes uni, sed singulis partem pro suo be-
neplacito donat.» Micntras estos carismas y gracias—dice Foledo-—se
dan unas a unos, a otros otras, a Marfa se le da ia gracia en todos sus
partes y se amontonan en clla todos sus tesoros, para que sea verda-
deramente llena de gracia sobre todos los Sanros:

«At Beatae Virginl gratiam quoad omnes suas partes contulit, et in
ea omuoium divisionum membra cumulavit, 1 supra omnes sancios
gratia plena sity ®%,

Esta su afirmacion la bebid Toledo en los Santos Padres y en San-
to Tomids, y en ellos la apoya citando en su confirmacion palabras de
San Atanasio y San Jerdnimo, tan claras como éstas: »Bene, gratia
plena, quia caeteris per partes pracstater, Mariae vero se tota infudit
plenitudo gratiac.»

No hay, pues, duda de la existencia de ral plenitud de gracia en
Marfa. La duda y la divisién de paveceres surge al tratar de fijar ¢}
momento cn gue esa plenitud de gracia le fué infundida a la Viggen,
Santo Tomds pone dicha infusién de gracia antes de la Encarnacién
del Hijo. San Atanasio y San Jerdnimo, y Tolede con clios, por juz-
gar su sentencia mds probable, la ponen en el mismo momento de
Encarnacién del Verbo, en que sobreviene el Espiritu Santo y queda
constituida Madre de Dios. Si en este punto se aparta del Santo de
Aquino, estd de acuerdo con €l al afirmar que, aunque la Stma, Vir-
gen tuvo todas las gracias, no hizo, sin embargo, mientras vivié en
este mundo, uso de algunas de eflas, como del poder de hacer mi-
agros . .

Si esa plenitud de gracia «quantum ad partes» le fué infundida en
cl momento mismo de la Encarnacion, segin opina Toledo, ¢cémo
pudo el dngel saludar a Maria llamdndola simplemente llena de gra-
cia? Toledo, con los S8. PP. citados, contesta: la llama simplemente
llena de gracia el dngel al saludarla «non a sola gratia praesenti, sed

88 Im Luc, c. 1, an. 66, p. 56.
o 8, Taomas, 3 p., q. 27, a. 5.
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ab ca ctiam quae iamiam implenda erat. Quod enim proximum est
pracsenti, pro pracsenti habetur, maxime ab angelo qui quac futura in
hoc mysterio erant, noverat, et hunc Spiritus Sancti adventum prae-
nuntiaturas venerats.

¢Tuvo Marfa plenitud de gracia ya aates de la Encarnacion? Yo-
ledo distingue, lo mismo que dos clases de gracias, dos plenitudes;
la plenitud de las gracias «gratum facientes» y que podriamos llamar
pienitud dispositiva, ya que como & dice: «iis gratiis disposita et
pracparata 2 Deo ut dignum Filil habitaculum effici mererctur»; esta
plenitud ta tuyo Marfa desde el primer insiante de su ser. La otra
plenitnd, formada por las gracias «gratis datasy sobreafiadidas a la
plenitud dispositiva, le fué concedida en el momento en que fué de
echo constituida Madre de Dios ™. Tal es el primer modo de ple-
aitud de gracia gue sefiala Toledo.

by Plenitud por parie del sujeto que recibe la gracia

Las diversas partes que se pueden distinguir en el hombre: alma
y cuerpo, espiritu y carne, razén y sentidos, todo estaba en Maria pe-
netrado y como empapado por la gracia, y ella en todas sus partes es-
taba totalmente somectida a Dios sin rebeliones de Ia carne contra el
espiritu, ni de éste contra Dios. Esto que constituye el segundo modo

de plenitud, sefialado por Foledo, es privilegio exclusivo de Maria:
«Quae quidem partes, dice, in hominibus iustis non replentux
gratia. Ftenim fusti, ¢t sancti in hoc saeculo non eam gratlam ac-
ceperunt in anima, quae a carnis appetitu aufervet illam legem pec-

cati adversantemn spivituls 71 :

Apoyado en las palabras de San Pablo (Rom 7), considera Toledo
el estado de perpetua lucha del hombre, aun del justo, que aungue
no siempre es vencido, siempre estd siendo combatido, porque en él
siempre «inhabitat peccatumy, aunque no siempre «regnet peccatuniy,
que son cosas muy distintas. Y aflade, puntualizando, el teologo:

«Dicitur autem peccatum inhabitare tune, non quod iile impulsts
sit peceatum, non accedente rationis consensu, sed quod inclinet, et
instiget ad peccatum, et sit etiam effectus peccati, nam ex originali
culpa solutis est appetitus a ratiopls imperio perfecto» 72

Producido este desequilibrio en la naturaleza humana por ¢l peca-

W fn Luc, L oo, p. 57, ¢ L
v Im Lue, Loc
7% Ibidem.
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do original, es conservado y aumentado por ese «peccatum, concu-
piscentia o fomes peccati», que de mil modos y constantemente azuza
el apetito de [a carne contra la razdn, v la razén contra Dios.

Nada de esos desequilibrios y rudo batallar se dié en Maria, va
que en virtud de una infusién sobreabundante de gracia se vid sieim-
pre libre de la concupiscencia ™,

¢y Plenitud por parte de los contrarios de la gracia

Maria recibié tal cimulo de gracias, aparte de su cxencién del pe-
cado original, que no cometié en su vida ningtin pecado, no ya mortal,
pero ni siquicra venial.

«IHacc autem plenitedo (ex parte adversariorum) non solum ad-
versantia peccata removet, sed etiam ea quae dispenunt ad pecca-
tum, qualia sunt heberude mentis, repugnanida affectus, ignorantia
ferum spiritualium et alia hujusmodi quae in B, Virgine non fue-
runt, in qua nullum omnino nec veniale peccatum fuite, Privilegio
éste exclusivo de la Madre de Dios. Por eso continda Toledo:
«Beata Virgo eam sortita est gratiam & Fillo quae omne peccatum
impediviz, nec epim originale contraxit, nee ullum actusle, non so-
lum mortale, sed nec veniale admisit, quae gratia ex privilegio divi-
no illi concessa esty ™.

N. B.: Por haber tratado ampliamente esto anteriormente (I,
nos contentamos aqui con este resumen.

d) Plenitud por parte de los actos y operaciones

Compara Toledo esta cuarta plenitud de gracia de Mariz cop la
gracia que se concede a los demds santos. La gracia, dice, les hace
santos y aceptos a Dios, pero no siempre les da poder para hacer
toda clase de obras, ni todos sus actos son rectos como conviene, ya
que no estin totalmente exentos de cometer algunos pecados, al me-
nos veniales,

En Marfa, por ¢l contrario, siempre hubo perfecto acuerdo entse
sus obras y su gracia. ¢Quién de los santos hay, pregunta Toledo, que
«in omnibus et singulis actibus sanctum et justum se exhibeat? Nemo
profecto». Y contraponiendo a Marfa, prosigue: «At B. Virgo nullum
actum, nullam cogitationem, nullam operationem habuit, quac non es-

73 Ibidem. (Viéase lo escrite precedentemente, I, 2.)
oIm Luc, L oc.
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set sancta, justa, Deogue accepta». ¢Quién hay de los santos que no
tenga que arrepentirse al menos de algdn pecado de omisién? «At in
B. Virgine nulla omissio, vel minima reprehensione digna reperta est.»
Para todo lo cual no basta una gracia cualquiera, sino que se requiere
una plenitud especial, como la que tuvo Maria; con o cual en todo
momento estaba capacitada para toda clase de actos, aun los mds
dificiles y heroicos. Acto verdaderamente heroico era el creer a las
palabras del dngel que la anunciaba el alto misterio de la Encarnacién,
v Matfa creyé por la gracia que habfa recibido. Y lo que decimos de
esta fe heroica de Marfa, puede aplicarse a todos los actos de las de-
mis virtudes. Tal es el cuarto modo de plenitud de gracia en
Marfa ™7,

e) Plenitud por parte de las virtudes

De los Santos, dice Toledo, unos son eminentes en unas virtudes,
otros en otras, pero ninguno lo es en todas, «Diversis sunt diversa
dona huiusmodi praestita, et sanctorum Ecclesia etiam in hac parte
circumdata est varietate.» Maria, por el contrario, sobresalié extraor-
dinariamente en todas. Por eso aguellas mujeres del A. Testamento
que brillaron por alguna virtud especial, como Abigail por su pru-
dencia, Judit por su fortaleza, Ruth por su honestidad, Ana por su
religiosidad, Jahel por su cordura, Ester por su caridad con e} préji-
mo, todas cran tipos y figuras de Marfa que habia de sobresalir a ia
vez en todas las virtudes.

No s6lo superd en todas las virtudes a los Santos mas santos del
Aatiguo Testamento, sino que todavia se encarece més la magnitud de
las virtudes de la Virgen compardndola con los Santos y Santas del
MNuevo Testamento.

«Magna profecto fortitudo S. Laurentii, insignis charitas S. Ig-
notil, mirabilis humititas 5. Yrancisci, impenetrabilis sapientia Pauli,
idemque quotquot in Apostolis, Martyribus, Confessoribus, Virgini-
bus, Patriarchis, et Prophetis, omnibusque fustis, immo ¢t Angelis
ipsis eminuerunt virtutes et dong, superatae sunt plus quam dici
potest a B. Virgine» 7%,

No se puede decir ni ponderar més esta plenitud de Maria. Ella

es, pues, el «mons sublimis» de San Gregorio 77, el «mons pracparatus
in vertice montiumy de Isaias (2, 2), v a ella le aplica la Iglesia ™ las

In Luc., L. c, p. 38, ¢c. 2.

Ibidem.

GreG., In lib. I Reg. 1: ML 76, 25.

75 Fn el Comtin de las fiestas de la Viegen.

P

R
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palabras del Salmo 86, «Fundamenta eius in montibus sanctisy. Cox
todos estos testimonios, que aduce Toledo, indica claramente que el
grado miximo de perfeccidn y de gracia de los Santos més encum-
brades es muy inferior al grado inicial de la gracia de Marfa.

«Montes sancti, dice, sunt cminentia et culming virtitum, et do-
NOTUM SaNCHs Concessz, Quac fundamenta sunt, quia supra eas, sicut
super fundamenta erigitur aedificium, ita altitudo sanctitatis Beatissi-
mae Virginis se extulits 79,

£y Plenitud por parte de la dignidad v suficiencia para el oficio de
Madre de Dios.

Esta sexta plenitud de dignidad y suficiencia, como que revne en s
todas las plenitudes anteriores, y marca cl grado de santidad a que
fué elevada Maria para que fucse digna Madre de Dios, «Ut digna
esset, quae Ifilium Del conciperet et Mater efficeretur eius, qui con-
substantialis est aeterno Patris.

No que, como en otra parte hermos dicho, mereciera Marfa por la
plenitud de su gracia que se encarnara ef Hijo, sino que, supuesto
que Dios gratuitamente quiso tomar carne humana, «sic disposuit B.
Virginem, ut digne cx ea concipercturs.

Cugnta fuera la magnitud de esta plenitud de suficiencia de Maria
s¢ podrd entender, dice Toledo, por Ja excelencia y dignidad del ofi-
cio para el que esa gracia la preparaba, a saber, para ser Madre de
Dios, que es la dignidad més grande de la tierra y del cielo después
de la infinita dignidad de Dios y de su Cristo.

En confirmacién, transcribimos el testimonio de San Gregorio,
que antes citamos, y que repite shora Toledo, para explicar esta sexta
plenitud de gracia:

«Beatissima Dei genitrix mons fuit quac omnem electae creaturae
altitudinem electionis suac dignitate transcendit, quae ut ad concep-~

tionem aeterni Verbi pertingeret, meritorum verticern supra onmes
angelorum choros usque ad solivm deitaris erexity 50,

Y Plenitud por pavte del amor que Dios Hene a Maria
24 f q

Causa y efecto de la plenitud de dignidad y suficiencia, que aca-
bamos de estudiar, es la plenitud que Toledo Hama «acceptionisy, ¢
sea plenitud de complacencia por parte de Dios en Marda, 2 1a que

™ In Luc., ¢ 1, an. 67, . 58 v 39,
8 In Luc, ¢ 1, an. 67, p. 59, ¢. 1.
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ama vy en quien se goza despuds de su Hijo mds que en todas las
criaturas, hombres y dngeles juntes, ya que son muy inferiores a elia
en gracia y sobre todo en dignidad. Ella es Madre de [os. Tsta cs
la causa, explicacién y medida de ia plenitud de amor de Dios a clla
y de su plenitud de gracia tan extraordinaria *.

2) La gracia de Maria en diversos monenlos de su videa

Hemos sido parcos en comentatios al exponer los siete modos de
olenitud de gracia que Toledo distingue en Maria. Era nuestro mayor
interés «que fuera ¢l mismo el que nos dicra, con su estito denso v
claro, la idea abrumadora de los tesores que Idios depositd en su
Madre. ¢Habra exagerado el gran devoro de la Virgen al ponderar
tantas v tales gracias? Afirmamos que po. Con tal que 1o se la iguale
con Cristo, son licitas todas las afirmaciones al enaltecer los privile-
gios de Marfa. Toledo ne la ignala con su Hijo **

is cierto que la magnitud de la gracia de Marfa es muy singular,
que supera muy extraordinariamente la plenitud de gracia de todos
aquellos a los que lama {a Escritura llenos de gracia, o de los que
dice que halfaron pracia ante ¢l Sefior. Hs cierto también que Toledo
parece exagerar los limites de la gracia de Marfa al querer Interpretar
apoyindose en algunos autores griegos el winvenisti gratiam epud
Deumy, con las particulas «iuxta vel propes; como si la plenitud de
Maria se aproximara a la del mismo Dios ™.

Prescindiendo ahora de lo acertado o desacertado que pueda esiar
Toledo en esa su apreciacién, que el eruditisimo P. Cérdenas apruebz
y explica ™, ¢s clazo que su intencidn no es COMpArar a Maria con
Cristo. No creemos tampoco que al decir que la gracia de Maria se
aproxima a la del mismo Dios lo diga en un sentido absoluto, sine
selativo, o sea, como explica el P. Cardenas (1. ¢.):

«Sensus est, Mariam invenisse gratiam, et sanctitatem ita imime-
diatam Deo, ut inter sanctitatem divinam, sive hominis Dei, et
sanctitatern. Virginis nulla ala possic mediare»

Fn su comentario a la Suma sehala con San Buenaventura cualre

4t Jhidem, ¢. 2.

sz Im Luc., c. 1, an. 67, p. 39, ¢. 2.

a5y Laue, ¢ 1. oam 79, p. 67, ¢. 2, en que dice «At nova et est hacc
forma loquendi (apud Deum), ut enim Graeci auctores recte gradunt, praepo-
sitio mzpa cosui dandi adiuncta, ud nunc legitur, idem significat, quod latine,
«iuxtay se «propes, quasi dictum sit, invenistt gratam prope «Deums.

¥ P CARDENAS, Sidus wmariani diademaris, d. 2, p. 148,
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plenitudes de gracia distintas, que por otra parte sc hallan va con-
signadas en la Sagrada Escritura. Son éstas: a) «plenitudo sufficien-
tiacy, necesaria para salvarse y propia de todos los Santos; b) «pleni-
tado excellentis praerrogativae», propia sélo de la Virgen, que fué
hecha Madre de Dios y que sobre la plenitud de suficiencia comiin
con los Santos recibié la plenitud que su dignidad singular cxigia;
¢} «plenitudo numerositatis», que cs propia de la Iglesia; d) por fin
la «plenitudo cftuentis superabundantiaey, propia sélo de Cristo, ple-
nitud intensiva y extensiva «secundum ses, plemitud verdaderamente
absoluta, de la que todos los demds, aun Marfa, participan *. -

Bl lugar que ocupa la plenitud de Marfa estd bien fijado, superior
a la de las demds criaturas, por su dignidad de Madre de Dios, pero
participando ella misma de la plenitud absoluta de Cristo. Ademds Iz
plenitud de Maria, de que habla Toledo, podia crecer y crecid de
kecho. Mo asi la plenitud de su Hijo.

«Eecce quibus modis B, Virge gratia plena dicta sit, In quibus ad-
verte, non sic dici plenany, quasi plus gratize postea non scceperit:
Non enim hoc ita est; nam post salarationem hanc magnam adhuc
copiam gratise accepit a Spirite Sancio superveniente, quam etiam
eminentissimis meritis operum, et virtutum per totum vitae tempus in
hoc saecule auxit. Plenitudo erge hace abundantiam quamdam
significat et copiam, non autem talem perfectionem, ut nequeat plus
accipere, nam de facto accepit, Sola enim humanitas Christi eam
gratiae plenitudinem ab instanii incarnationis habut, quac augeri
non potesty 5,

Fué, por tanto, la plenitud de Maria, plenitud relativa, capaz de
crecimiento, aunque en cada instante de su vida tenia la plenitud de
que entonces cra capaz. Siempre creciendo y siempre lHena, 2 dife-
rencia de su Hijo, que desde el primer instante de su concepcion tuvo
plenitud absoluta incapaz de crecimiento alguno, siendo El manantial
perenne para todos los demds, y en especial para su Madre, pues
«omnis haec plenitudo Matris», como dice Toledo, «a Filii merito ct
gratia processit, quia de plenitudine eius ommnes acceperunt (Io 1.
Hrir ergo plenitudo hace matris ab ifla perfectissima et absolutissima
plenitudine  Christis, cumpliéndose en ella aquello del Salmo 46:
«Sanctificavit tabernaculum suum Altissimus», que con San Atana-
sio aplica a la Stma. Virgen nuestro tedlogo *,

Pero en la plenitud que Toledo estudia en su rico tratado de la

8 Im 3 p,q 7, 8 11, p. 168,
#  In Luc, ¢ 1, an. 67, p. 59, ¢.
8 In Luc, ¢ 1, an. 67, p. 59, c.
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gracia de Marla, no aparece el progreso sucesivo en las diversas épo-
cas de su vida. Por otra parte nos dice claramente que merecié au-
mento de gracia por sus actos y virtudes, «gratiam eminentissimis
meritis operum et virtutum per totum vitae tempus in hoc sacculo
auxity *5, Por eso preguntamos: ¢Cudl fué su gracia inicial, cudl fug
el ritmo o proporcién progresiva en su crecimiento, y cudl, sobre todao,
la plenitud final de gracia de Marfa?

a) Gracia inicial de Maria

En los planes divinos estaba predestinada Marfa para que fuera
Madre del Hijo de Dios. Desde entonces Dios se complacia en ella,
la amaba como a su madre y la enriguecia como a tal **. Por eso, ai
ser su dignidad en cierto modo infinitz, su gracia se eleva también
sobre las cumbres mas altas de la santidad, «longo intervallo superat
sanctorum gratiam et acceptationem, qui hac dignitate Matris muito
sunt inferiores». Como esta excelentisima dignidad la tuvo Maria en
algin modo desde el primer momento de su existencia, con razén le
aplica Toledo, con Ia liturgia de la Igiesia y los SS. Padres, el Sal-
mo 86, «fundamenta cius in montibus sanctis», significando que la
gracia de los demds Santos es comeo el nivel sobre el que se levanta
la gracia de Maria; «Altitudo sanctitatis B. Virginis se extulits; o ses,
cuandlo Marfa empicza estd més alta ya que los demds santos cuando
terminan; su gracia inicial es mayor que la gracia consumada de fos
Santos "°.

Una scgunda prucba de lo mismo, comin entre tos autores, y a
nuestro juicio magnifica, es que, como ya vimos antes cn Toledo,
Marfa era amada por Dios mds que los dngeles y santos mds encum-
brados en la santidad, pues ¢l Verbo la miraba desde su primer ins-
tante v la amaba como a su futura madre. Como para Dios amar es ha-
cer ¢l bien, producir la gracia, ficil es concluir cudl seria la gracia de
Marfa, Asi pudo decir Toledo: «Beata autem Virgo eam gratiae ple-
nitudinem accepit, ut super omnes homines et angelos sit dilecta et
accepta Deo. Post Chrilstum enim Det Filium et hominem, nersinem
diligit aeque Deus, ac matremy "'

Resumamos todo 1o dicho sobre la gracia inicial de Marfa. Segin
el principio de Santo Tomds, que Toledo hace suyo, como vimos n

85 Ibidem.

$9  In Luc, c. 1, an, 66, p. 36, ¢. 2

99 Thidem, ¢ 1, an. 67, p. 39, ¢. 1, ¢. 2,
91 fp Lue, ¢ 1, an. 67, p. 59, c. 1
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otra parte, Dios da a cada uno la gracia proporcionada al cargo para
ek cual le destiva, Es asi que Iz Stma. Virgen ya «ab acterno» fué
predestinada para ser en ef tiempo su divina Madre; luego debid re-
cibir desde el primer instante de su ser una gracia proporcionada a
12 misién aitisima para la cual venia al mundo, Hs asi que la dignidad
de Madre de Dios es en cierto modo infinita, luego podemos con-
cluir que [ misma gracia inicial de Marfa debié ser proporcionada a
su dignidad, es decir, cn cierto modo infinita también. Como dice
Toledo, cudl fuera la plenitud de Marfa se podré conocer BOr su
dignidad de Madre de I¥os:

«Huius plenitudinis magnitedo ex ipsa dignitate COgNoscl  polest,
esse enim Dei Matrem omnem superat dignitatem o1 excellentiam
puTaC creaturae.., fantac igitur er tam admirandac dignitatis mater
digna effecta est per gratiamy» U2,

b} Crecimiento de Maria en gracia haste su plenitud final

‘Tres medios hay de Hevar adelante el medio intensivo de la vida
divina en el alma, como dice muy bien ¢l P. L. Colomer: los actos
sobrenaturales, los sacramentos santamente recibidos v la accidn di-
recta de Dios con medios extraordinarios *9.

Sabemos por el Concilio de Trento ** cémo es verdad de fe, que
¢l justo por las buenas obras y en virtud de los méritos de Jesucristo,
cuyo miembro es, merece aumento de gracia. La Santfsima Virgen,
mis santa que el mds justo de los Santos, debié también merecer por
sus obras. Pero el mérito sequiere que los actos hechos en estado de
gracia, primera cendicién para ¢l mérito sobrenatural, sean libres ¥
hechos por una persona en estado de viador. Pues bien, Ia libertad
de Marfa llena de gracia no se puede poner en duda; desde el pri-
mer instante de su Concepcién gozé Marfa de la libertad mas per-
fecta que ha cxistido después de la de Cristo, pues Marfa, como he-
mos visto, por Ja infusién sobreabundante de gracia que inundd todo
su ser, alma y cuerpo, potencias y sentidos, estuvo exenta del pecado
original, de la concupiscencia, de Ia ignorancia y del error, que son
los enemigos de la libertad **. Después de Cristo, Maria pudo decir
con mayor razdn que nadic en su «Magnificats, animag mea, porque

e In Laie, e 1, an, 67, p. 59, o 1.

* L. Coromir, La Virgen Maria, c. 5, p. 67.
* Sess. 6, can. 32: D. 842,

5 Inm Luc, o 1, an. 67, p. 57-58,
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su alma, como nos dice muy bien Toledo, era perfectamente suya
«quia integram suae voluntatis habebat potestatemy %

Hemos dicho poco ha que Marfa fué libre desde el primer instante
de su Concepeion, ¢ Tuvo, segun eso, Maria uso de razén desde el pri-
mer instanie de su ser? Toledo no lo afitma cxplicitamente, pero ai
tratar incidentalmente en su comentario a la Suma '’ de la santifi-
cacién del Bautista y del uso de razén de éste desde el vientre de su
Madre, afirma, conira el parecer de Saato Tomds, gue realmenie el
Bautista tuve uso de razén antes de su nacimiento, ya que el gozo
que le hizo saltar en el seno de su madre es un acto racional *%. Al
Final del articulo citado del comentario a la Suma escribe Toledo:
«Cum taliz beneficia contulerit Deus alils, creditur Matri contulisse
maioras, luego «a fortiori», segiin Toledo, Maris gozé de uso de ra-
z6n va en el seno de su Madre.

Por tanto la Santisima Virgen, obrando siempre consciente y li-
bremente y poscyendo la plenitud de gracia, tuvo que merecer con
sus actos, como los demas justos y en mucho mayor grado que clios.

Toledo, que afirma en Marfa todas las virtudes en grado eminente
v plenitud de gracia para practicar toda clase de actos, aun los mis
heroicos, califica los méritos de Maria, en sus actos y en el egjercicio
de todas las virtudes durante todo el tiempo de su vida, de «emi-
nentissimas. Con ellos aumentaba Maria constantemente su gracia,

«Post sajutationem hanc magnam adhuc copiam gratiac acceplt a4
Spiritu Sancto supervenicnte, quam ctiam  eminentissimis  meritls

operum et virtufwm per totum vitae ompus in hoc saeculo auxits ¥,

Nada hemos cncontrado en Toledo relativo al aumento de gracia
en Marfa por la recepeidn de los sacramentos. Hs facil suponer su
pensamiento cuando a los actos mds pequefios de la Virgen, por ser
de ella, concedia nuestro autor un aumento de gracia bien notable.

Se fija expresamente en la abundancia de gracias con que la
adorné el Espiritu Santo en la Hncarpacion 00 pero N0 saca A este
propésito las consecuencias, para el aumento de gracia de Maria, del
hecho mismo de la Encarnacién, es decir, de la presencia fisica de la
fuente misma de todas las gracias en el seno de Maria, contentindose
con decir: «Quae ante conceptionem Verbi gratia plena fuit, et in

"6 Iy Luc, ¢ 1, an, 124, p, 119, ¢. 2.
" In 3 p., o 27, a. 6, p. 305.

98 In Lue., ¢ 1, an. 118, p, 113,

% In Luc., ¢. 1, an, 67, p. 59, ¢. 2.
vo Iy Luc., c. 1, an. 97, p. ?
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conceptione referta est gratia.» Ni siquiera se fija en la escena final
del Calvario: alli pondera el amor y fidelidad constante de Maria, a
los que tuvo que corresponder sin duda una efusion de gracias equi-
valente sobre la que alli publicamente era proclamada Madre univer-
sal de la gracia '),

Puesta la perfeccién extraordinaria de los actos de Maria, el mi-
mero ilimitado de estos actos meritorios suyos, los aumentos de gracia
«ex opere operatos, empezando por el hecho mismo de Ja Encarna-
cién y terminando por la venida del Espiritu Santo en Pentecostés,
aun prescindiendo de la gracia que se le confiricra por la recepcidn
de los sacramentos, preguntamos para terminar: ¢cudl fué la gracia
{inal de Maria? Qigamos a Toledo:

«51 B. Virgo plens nune (in annunsiatione} dicitur,.. Hine deduces..
gquanta sit nunc Beatissima Virgo in cechis, quae ante Verbi Con-
ceptionem gratia plena fuit, et in conceptione referta est gratia, et
post conceptionen ot partum meritz a nobis immensurabilia ot indi-
cibilia cumulavigs 102,

Ni se puede medir, ni decir, ni imaginar el ctmulo de gracias que
Hegd a conseguir Maria al fin de su vida. Con estas palabras creemos
traducir exactamente ¢l pensamiento de Toledo, Nos parece sincera-
mente que cs dificil dar una idea mayor de Ia plenitud de gracia de
Maria que [a que ha dado nuestro admirado tedlogo. Sudrez, es cler-
to, detalla mds ’** y es el suyo un tratado completo y perfecto, como
el que mis, sobre Iz plenitud de gracia, en que agota el eximio Doc-
tor con su competencia extrzordinaria las cuestiones que a Ia gracia
de Marfa se refieren. La idea global, sin embargo, de la plenitud de
gracia en Marfa es en ambos igualmente grandiosa. Es de tener en
cuenta que Toledo trata del tema sélo incidentalmente. En particular..
su estudio de la plenitud de gracia de Marfa es originalisimo.

BaLTASAR SANTOS,
Can. Iectoral, Astorga.

0t Im Lue, ¢ 1, an. 83, p. 71, ¢ 2.
102 In Lue, an, 67, p. 59, ¢. 2.
108 SuArez, De mvsterits vitae Chyist.
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