La investigacion sobre el valor
del nombre divino en el Antiguo
Testamento

(Conclusion.)

5. Las ULTIMAS AESULTANTES

0. Gnereer. Y llegamos con GRETHER a la mas penelran-
le monografia sobre sem Yahve ¥, Gneraer rala de esludiar
lo que siguilican sem Yehve v debar Yahve como portadores
de la divina revelacidn, Primeramente los estudia indepen-
dientemente, para luego hacer la comparacion de entrambos,
A nosolros nos inferesan la 1.2y 3.0 Parte (= Schluss-Kapitef,
P 159-185) 164,

Lr Parvie. En oun brevisimo capitulo 5 recoge Grevien
lo neeesario sobre nombre y portador,

La relgcidn mdés primitiva y fundamental enlro ambos cs
la de “designacion”, “disliniive”, “marca”, *caraeteristico”
del portador (Kennseichrung), Su etimologia es, conforme a

18 0. Gueriaer, Nawe wnd Worl Goftes fin Atten Testament ((dossen,
1934 Beihelte zur Zeilsehrift flr die altbestamentliche Wissenschaft, G64).
I influjo de esta monografia se deja sentir notablemente, ver., en Figua-
root (of. fnfra) y en Hesmpen, Bste Wltimo en Gott wid Mensch im Alten
Testament (Stuttgart, 1936, Bethefle aur Wissenschafl Alten und Neuen
Testaments, 38) se remite o GRETHER en cuanto & la hiposiasificacion det
semop. 13 {Gotl und Mensch,), v, aungue con olerla reserva, le sigue tam-
bign en el proceso de difercneiacién entre Yahvé ¥ su nombre, bien que
tx anlicipa a los Hempos de la monarvquia, p.o §8 5 Fa su concepto schre
la magia del nombre va mis lejos gue Greraee; of. p, 235 y 2438 s, Tam-
bién se nola el inficjo de Guernesz cn olros autores; ver.: I Zuelew,
rteedo  Dei (Alltestamentliche  Abhandlungen XITY, 2. Miosler i W,
1937) p. o7,

160 P E-58 v 159185,

185 "Ll nombre ¥y su porlador”, p. 4-3.
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456 RAFANL CRIADO, 8. 1.

Goesenius, sighwin, desiguatie personac vel rel. Su rads, wase-
sma: stgno nolevil, specialim signoe dnuslo, stigmate.

Bsln significacion Tundamenial reeibe Joz ullerior de
mentalidad primiliva de casi {odos los pueblos, menfalidad
que Grerser recoge de Nyrop, von Andrian, Glesebrechl,
Heitnriiller, Jacob, ifirgel, v que iluslba el anyverso y reverso
del nombre respeclo a su porlador.

IPara la menle primitiva esa relacion os estrechisima, Fre-
cuetlisimamenie ¢l nombre es designacién de la esencia:
como se lama, asi es, nomen omen. Gi. 1 Sam 2525, Pero
con respecto a Dios se ha exagerado no raras veees eslo, pues
es muy erdinario que cnlre los primilivos no designe el nom-

hre a la esencia, sino g propiedades distinlas de ella, o se re-
fiera . circumstancins del nacimicnto, o familiares, polilicas,
religiosas. Lo que si permancee siempre verdad es la union
indisoluble del nombre con el swombrado, Por ello tiene una
imaperlancia tan extraordinavia la imposieién del nombre: siu
nomhre No es cogitable la persona, ep él estd toda la signifi-
cacion (momentwm) de la persona, Bl cambio de nombre 16
que prelende es ramper Ja identidad del futuro con el pasado,
pues nombre y persona coineiden en cuanto al falum. I
nombrado existe en el nombre of. Kecl 6,40, Partiendo del
rombre se puede influir sobre el porlador: el nombre es di-
namico, fuerza al portador. Esla es Ia razén de ser de la ma-
gia del nombre, tan varia y lan difundida.

Por otro !ado, sin que esa relacion de mutun correspon-
dencia se rompa, pueden cllos separarse y aun oponerse: ol
nombre es una realidad que posee independencia y poder re-
lativamenle al porlador, La inseripeion de Esmunazar io pruc-
fia, el asirio swmae Jo confirma, pues lo mismo significa hijo
que nombre #6, Lo dinamis del nombre puede ser empleada
aun conira su porlador; vg.: en los conjuros. El nombre es,
como la sombra al cuerpo, un segundo yo, un doble. Et mal
use del nombre es un peligro para su porlador. Por eilo se o
oculta, se emplean nombres seodénimos y hoy nombres ocul-
{os. K] nombre es para ¢l primilive algo realmente demonico.
Nomen numen parg lg Humanidad primiliva.

1rol nombre propio do Dios, del Letragraunaton 167,
dos problemas nos inleresan: su significado, segun el elo-
hista, y qué influjo 4tuvo ese signifieado en el uso ulterior
del detragrammalon y en el ceneeplo de sem.

Fa ratz hawa liene en el (elragrammaten el senlide
dindmice del sér, no el eslilico, y su acenlo csli no en
ol desnudo haya, sino en fa equiparacion chye aser ehye,
por mids que Jos LXX le hayan dade un color filosofico
do gue carcee en el original, Dios se muestra aguel que
es, 0s decir, se muesira cobslante en si mismo. Noose

106 Of. sepe=Dhijo en 2 Sam 14,07 Is 4, 225 BG4
167 (L 20 D letragramumalon”, p, 8-17,
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Lradn de Dios en si, eomo un exiglente aparlado del mun-
do o cemo wna abstraceion eternidad-inmulabifidad, sino
come -un ger (ue se mueslea on su revelaeion: en esto
esia el acendo, Tedo el conlenido do pste nombre presen-
la, no cualidades abslractas de 8], sino atributos que es-
tan en aoio: su vivienle eficiencia, su consecuencia con-
gigo mismo, s2u inmnutabilidad en el tiempo, su excelsa in-
dependencia sobre  todo. Tsta interpretacidn del tetra-
grammalon colleuerda muy Bien, danio een ¢l conceplo de
vovelaeion como con lu situacidu histérien. Tl elohista
salisfizo con ella tanto a la esencia del dios gue s reve-
iaha en ol Antipuo Teslamenbo, somo o {a esencia del
pombre (= diglioguiv) 168,

Pare con ser tan profunda esa interpretaciin, no ha
ajercidn, segln grether, ningin influjo en el uso poste-
rior del lelragrammalon, Jamds se fa cila, Ni los pasajes
donde el verbo haya se aplica a Yalwe 1 ni aquetlos en
que so acenlia 1 nombre Yalve 1, ni los del Dewteroi-
snfas 171, Este hecho no tiene mds explicacién sino que la
interpretacion elohista o es mosaica: que, si al tiempo
de intreducie el sacra nombre €] mismo Moisés hubiera
dado tal interpretacion, olre hubiera sido et destino s
olla en la posterior iteralura t2,

Nog ohstamte esfo, ] nombre Yahvé es estimadisimo
y usadisimo en Israel. §Por gque? Porque era la primera
revelacion, eabeza de fodas Jas sucesivas, del Dies que se
I ofrecln para adelante como fiel, ¥ eon su declaracidn
del nombre les daba la posibilidad de invoearle y consa-
grarie el cullo en sus diversas tormas, Tl mismo cesar su
wuso en el siglo IV, es prueba de que la estima del nom-
bre Yahvi eva int:lepemgiente de su elimologia 193,

Iin eambio el concepto de sem fué siempre aplicado a Dios
en ol Andiguo Testamento en diversisimas formas. Fn ese
coneepio ol Deuleronomio introdujo una novedad maniliesta.
Luego para estudiavlo, debernos considerar lres épocas: antes
del Breulercnomio, en &l y despues de ¢l i

Br coNcerte bBE sEM YAIIVE ANTES DEL DEUrLRONOMIO. L
cualro eategorias puede dislribuirser a), apetacidn  del Dios
conocido, vecurso y medio de fuerza, garanle do su presenscis;

168 0. e, G-%

i8¢ Num 14, 3 Deut 31, 8, 206 log 1,5, 3, 75 7,19 0s £, 9 Bz 24, 14
a4, 24 31, 21 8 oen vex de U Yahue? hubiera puesle Mition, ia seniencin
ngoserla menos verdadera,

170 Peut W9 Mal O, 6 Is 20, 4 Bz 6, 13 7, ¢T3 &4 40 12, 163 3T
12, t4. 98 34, 30. Como aparece en Pg 46, 11, o que ahi s¢ acenlita 08
ta, fo en el Dios verdadera, que se menifestariy iguaimente, aunque &2
Hamase vg. Klyon,

11 Ts 44, dc A%, 10 e A4 65 48, 120 81 el Denternisaias hubiera ef-
contrado en ol lebragrama da Lrterprelacion glondstica de da eternidad je8
posible que o una sola ves [a use, slendo tan interesanie para sus finest
I Kirwer, Theologic des oAilen Testaments (Tibingen, 1936y 234, alabo
st refulacion que Grerper hace de HEMN en sus ires puntos,

172 0. e, L4

2 00 el i0-17,
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by, honor y famag ¢}, sindnimo de Yahve; oy, Torma de reve-
lacion per se slans,

LA prIMERA CATEGORIA se desprende naluralnienle de la mi-
sion fundamenlal del nombre (= designar al poriador). Pern
cumao el nombre era enlre los pueblos veeines medio para ac-
tuar sobre el portador, fambién lo encontramos con esle valor
en Gen 32,30 y Jud 13,4817, 1) mismo senlido lienen lus ex-
presiones eon gardé besem {(“llamar usando el nombre”), que
mis tarde fueron purificadas y aun llegaron a ser termino
cullies postexilico: 1a provuneciacion del nombre frae a Yahve.

Primitivamente el cobeeplo era mdgico (basla consi-
derar el bet instrumental y lener en cuenla que precisa-
menle a ecausa de ser pronunciado lenfa acluosidad v efi-
cieneiaj, aunque ya on Decdloge 20, 7y en 20, 2% se re-
pele Ja idea de concelon sehre Dios. Pere, de todos modos,
el nomhre es vecurso de Tuerza, sea que se Je una con-
ceplo magico, sea que se le fande en la voluntad de Dios,
¥y ogaralite do la presencia divina 1%, Nam 6,27 es pa-
saje, aungue tardfo, de sahor arcaico y supone el sem
como fuerza real efieienle al ser prosunciado vy que ga-~
ramliza la presencia de Yahvé y su proleceion y ayuda.
La mente migica es probable, dungue en el confexta ac-
tual ha quedado en el fonds, vy la bendicion es ann peli-
cion-inlercesion para gue Yaked bendiga (“vo los hende-
cird™) 176, La yazon de prohibir el mal use del nombre de
Yahvd en el Decdlogo, es que el hombre pueds usar el
nombre en un medo y para fines gue no dicen hien eon
In dignidad de Yahve, Esa prohihieion presupone y ova ¢l
primera linen sondra la magin del npombre, Tl Deedlogo
imtenta sustraer at nombre de Yahvé de la esfera migicn
vy colocarlo sdlo en la de la revelacidn: no se lo da al
hombre como medio magico, sino como regalo revelacio-
nal y para humilde adoracion, La glosa “porque no de-
Jard Yahve dmpune ai que usare sw nombre venamente®,
aunque lardia, indica que Yalvé no puede ser coaceionn-
do, gue es libre wun habiende enlregado su nombre 17,
Tampoco hay coneeplo mdgico en Ex 3,135, pues Yahvé
ne oculla, sino comunica sit nombre a todos, 1) conceplo
migico va poee a poeo desupareciendo y queda solo el son-
ceplo de que el nontbre pronunciado ohra sobre Yahvé
v es garande de su presencia, pere fundado en la volunlad
revelacional del misme Yahvé, En cambic, es cierlo e
£8a concepeidn edid en muehos casos en la oxpresién qare
besem, que en la mayoris do ellos significa “empleando
el nombre”, especiaimente con los verba dicendi 178, 81 nos
preguntamos por qué en esos ¢asos en ver de besem
Yahve no cocontramos beéyahee, la respuesta es elara
porque se lrala de usar el nombre para fracr a Yahvg, o

e
1% 0, ¢, 18,
% 0, ¢, 16
6 0, ¢, 20
57 (h e, 2.
178 (. e, 292
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al menos parn damar su alencion y que sea t0zlige, pro-
teja, pendiga... Cuando no eouviene que atienda hay guoe
evitar su Dombre Am 6,10, pues el nombre pronunciado
es pertador de fuerza 1 Sam 17,45: a los instrumentos del
giganle opone David e] suyo, es decir, e nombre de Yahvi,

Bay, sin embargo, casos en los que besem Ydhve eguivate
a “siendo Yahvd, cuyo nombre se pronuncia, causa y man-
dante”, no medio de fuerza, ni garante de presencia. Asi con
gibber, nibbd. Por tanto, “Yahvé™ en tales casos o8 mera do-
signacion de la persona. GI. Bx 522 (cf. Ex by

La frase nigra sem Yahve ‘al... (predeulerondmica en
28 6,2 Am 9, 12) es cnieramente igual vefiriéndose «
Dios que en el uso profano, Bl sem viteula el portador a
la persona o cosa sobre la que s invoca, y de aqui surgs
ia Telacion de pertenencia, propiedad, proteceion consi-
guiente, Gf. 2 Sam 12,28 e Is 4,1. De modo que lambién
fn esta expresion aplicada a Dies hay eolecpio de nomi-
hre-fuerza 189,

9% pATEGORIAT NOMBRE = HONOR, FAMa, Basle mencionar en
tos predenlerondmicos Kx 9, 16 fos 7,93 9,05 1 Sam 12,22, 2
Sam 7,20, y notar que la “pronunciacion” del nombre no hate
en eslos pasajes oficio de nombre-fuerza, pues el nombre ad-
quiers en ellos una eierta objetividad 18,

9% GATEGORIA: NOMBRE = SINONIMO DE “Yamvi”. En los
predeatevonomicos rara, después, frecuentisima. A 2,7 Mich
53 1s 20,232 Lev 18215 10,12; 20,3; 21,65 22,231s; 24,1, 16a.
En eslos pasajes el nombre no es tampoco recurso de fuerza
ni pronunciaciéon compafiera de la aceidn, sino gue la mismis
arcion ecjeculada es la que profana al nombre de Dios ¥,

4% CATEGORTA: EL NOMBGE, FORMA INDEPENDIENTE DE REVE-
Lactix, Dos lextos. Bx 23,20s es predeuteronémico 18, El pro-
blema que se agita en ese pasaje es: jen qué modo va Yahve
a acompafiar a su pucblo? La respuesla: un malak, en el que
esl4 mi mombre presente, ird con ellos. Sem no es aqui el
nombre pronunciado, sino que designa la presencia personal
de Yahve en el angel, ya que por eso el desobediente serd cas-
tigado,,. Tampoco es el sem un ser subordinado respecin de
Yahve, va que da al dngel plena autoridad divina. El sem es
forma e revelacion para Yahvé: “yo estoy en é17. Pero tam.
poco es sem Yehove igual a Yahvé sin mas, pues hay diferss-
cin., Es la aparicién lransefinie de Yahvé, que mo agola pov
completo el sev de Yahvé, ni representa toda su majestad. Ks

e .o, 23

1800, ¢, 24,

s 0 e, 20 s

e Q. ¢, 27,

B3 Aungque lo que sigue & gonlicuacion sep reclaboracién deutero-
nomioa ¥ aunque g1 conceplo de sem recuerde al deuterondmiece.
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distinlo de Yahvé y ha logrado plena independeuneia {el nom-
Ire = honor, fama, es sdlo el arranque). Por una parle, nu
o8 ofra cose que Yahvé obrando revelacionalmente en su pue-
blo, y por olra, hace veces de represenlanle, de maodo gue
Yahvé mismo no tiene que geomipafiar a su pueblo, sino o
nombre como figera en que Yahvé se manifiesta 184,

15 30,27 nos da el mismo resulfado, lin vez de Dios obrando
direclamenle en el mundo, el sem como revelacion histérica.
pero no con envollura de malak, sino directamenle, Rl sem
tede aqui dobie aspecto, pues lo que se dice de 6l se dice de
Yahvé, y, por olea parle, és una magnifad relalivanente dis-
nta.y per se stans 195,

Er DEUTERONOMIO Y EL CONGEPTO DE seM. 1 la direeeion
de BEx 2321 ¢ Is 30,27 conlinia el Deuteranomio y Ia Lilera-
tura dependiente de é), Yahyé ha elegido un lagar para hacer
Bibitar alli su nombre. La multilud y variedad de formiudas
con que los deutoronomislas expresan osla idea muesira e
e trala de un esfuerzo por inbroducir una idea leolégica, Su
arranque lo forman los lextos cilados, e Is 18,7, donde va es{a
perfectamente delineada, pues se trala de que en el lugar e
culle Yahvé eslé presenie, y precisamenie se Hama a ose ju-
gar “lugar del nowbre de Yahvd? 15,

Lo gue en Is ocurre de paso y uba vez, es importante y
necesaria piedra del edificio ieoldgico deuterondmico con la
que se resuelve de una wvez la cuestion de si esld presente
Yahvé mismo en el templo o solamente en el eiclo. La farmula
original de Salomon (I Reg 8,42s) habla de wmorade de Yahed
ciel templo, pere en seguida (1 Reg 8,14s), repetidas veees y
de diversig maneras, se asegura que no es 6, sino su nom-
bre, el que allf mora, que ¢ habila propiamente en el cielo.
Asi, con este leologtmeno, quicren los deuleronomisias opo-
sier laiden profélica “Yahoe, posesor del templo”, a la popi-
lap “Yahvd, habilador del templo”. La iden profética 187 unphca
relaciones morales, mienlras que la idea popular Hevaba ne-
cesariamente a una concepeién nalurista de Dios, ligado al
templo y limitado & €1, de donde llevaba o falsa confianze, B
leologiimene espirilualize y moraliza esta idea lan arraigada,
evitando su supervalorizacidon (del {emplo) y su desvaloriza-
cion, Pues aunque Yahvé habita en el cielo, pero ep el templo
Hewe & su sem representandolo, y su atencién osta dirigida al
lagar del sem, donde se hace enconbradizo al hombre en su
sem. La altura de esla concepeion s6lo puede apreciarse si se
la compara con las religiones paganas, en cuyos lemplos ias
eslaluas (o fos genios) eran adoradas, Bl sem, en vez de ima-
gen, representa o Yabvé, pero no es una divinidad distinia,
b it

1840, o, 29,

8600, o, 30,

186 hoe, 31 s,

T Jev 15, 165 44, 9
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sing que le representa en cuanio Kl limiladamenle quicre re-
velarse. Bl Deuleronomio, a diterencia del yahvista, no da al
sem luerza ninguna de evocar o fraer o Yahvé (dnicamente
on PPs 20,2 ¢l nombee protege <esde Sidn), sino soiamenle re-
presentar & Yahvé y recibir su culto. Esta concepeidn localiza
al sem, v no transeiniemenle como Kx 2321 e Is 30,27, sino
duraderamente, y as{ lo cenvierte en ulta verdadera hipds-
lasis 158

Despuds de la cenlralizacion det culio, esle teologfimeno era
una necesidad eslricto. Auntes de ella, la ubicuidad y supra-
mundanidad de Yohvé estaba a salve con ia mullitud de san-
tuarios: ahora habin que poner o Yahvé en el ciclo y o su
noimbre en el lemplio 89,

L Bsea™ opspUuls DEL DEUTHRONOMIO

L* carecoRia: “sEMT coMO SINGNIMO DR Yawvie, Es o la mas
frecuente de las signilicaciones: un verdadero covrelalivo, ma-
nifiesto especialmente por el paralelismo %0, sin que haya la
mis minima alusion ep estos pasajes a “pronunciacion”. Bs
de nolar gue donde sem se presenta como sitonimoe de Yahve
es con verhos casi exclusivamente ciliicos (no precisaments
saerificales) de cullo verbal 194

No os ¢l sem aqui, como en gard btsem, el medio con gun
st realizo ta aceion del verbo, sino que la aceidn se ejercila
idéniicamente sobre el nombre y sobre Yahvé, Pero ademis
et sem no se diferencia aqui, come en los deulerondmicos, de
Yahvé en el cielo, y lo méas ordinario es que no haya dile-
rencia ningena, Nies el sewn medio y garante de la presencin
divina como dos magnitudes diversas gue vayan a encotlrarse
en fa tierra en el lugar doonde se pronuncia. Agui el sem se
ha ido de I lierea al lado de Yahvé, ol cual desigha en una
gelerminada relacién (1o de revelacion}, lo representa en un
determinado aspecto de su ser, cae denlro del mismo Yahveé,
Mientras que en los predeulerondmicos vy <euleroudmicos ln
importante pare ¢l hombre era saber dénde cncontrar a
Yahvé, aqui es edmo se manifiesta Yahvé al hombre, La res-
puesla: en su sem. A ese sem va ¢l honor y deshonor del
homhbre para con Yahvé, I8l sem representa al dews revelalus,
PR TP Rr—

5 0. ¢, 3285,

180 Ehicl,, 30,

00 T 23, 15 86, 6 Mal B 16 Py 5,
230 34, 4 66, 4; 6R, D; T2, 18 s T
100, 4 103, t; 435, §; 445, 4 4 Par 2
mmuestran Ta @4, 157 BO, 01 G4, 6 Ps 33, 200 44, 0 52, 415 b, B 695 375
W, 10 Nehr 9, 0.

191 Afieh, baze, bigges, hillel, berdle, zolar (hiskir), zimmer, hillel,
hehel, hasab, timane, héda, yed®, hodlw, yere, Libbed (naldn Rabod),
nites, nagab, sipper, selal (Mskiehy, qiunea. gara, remcm.

o189, 00 M A8, 50 22,
180 BG. B G2, 2, 99, 6;
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y por eso el sem esld lun relacionado con la sanlidad, que os
atribuio esencial de Yahvé, y a veces se te pone por la misma
esencin de Dios. Bn los silios en gque sem y Yahvé allernan
por igual, el sem no lene respeclo de Yahvé la mas minima
independencia, Aunque ¢l oficio mismo de represenlar a Yah-
ve en cuanto reveiado esld diciendo que hay alguna diferen-
gia con su som: Yahvé es el inaccesible en si, s6lo accesible
eiosu ser, ni olendible en s mismo, sino en su sem. Por eso
en o log predeoterondmicos es sem sindnimo de Yahvé, sobre
tdo cuando se trala del verbo killel, pues enlonces se prefen-
dia sustraer a Yahvé misme de la profanacidn humana 2,

Asi que desde predeuierondmicos hasla aqui se da un tri-
ple grado y ascension a mayor lrascendencia: g), el sem muy
pegado a la tierra, naturista y magico; b), el sem mas despe-
gado, representante de Yahvé en up solo lugar; o), el sem se
ha ido de la tierra 193,

Perc gpor qué es tan frecuente enire les judics usar el
sesn por la persona de la divinidad, cosa que no aconiece asi
en las demés religiones? Enire los judios, a diferencia de
olras religiones, el sem habitaba en el Ingar del culle, con lo
cual el culto se enderezé al sem, y como el cullo impregnaba
{nda la vida, de aqui esa frecvencia. La destruecion del {em-
yilo hizo que el sesy desapareciera de la tierra, pero como no
se quiso renunciar a él, queddé constiluido en receplor del
cullo en el cielo, junio a Yalivé, en cuanlo que el sem es
Yahvé vuelto hacia la dierra. Como, por ofra parle, estén tan
fntimamente unidos, se decta que el cullo iba dirigido a Yahve
N Su sem 194

Conelusidon: La mayor frecuencin de sem como sinénimo
de Yahvé es posldeuleronémica, y el hecho de que sélo se
eticuenlre en ¢l cullo que se ejecula hahlado, mo en ¢f cullo
exiiico sacrifical, indica que el Deuleronomio y el deslierro
conlribuyeron decisivamenie a la consolidacion de esy sino-
aHmia 198,

20 careconia: “sem” Yamve coMo wreostasis. Esle emplee
esid Irecuentemenle en Jlas fronleras del anlerior, pues mo
siempre s¢ ve suficienlemente lp independencia del sem con
respeclo a Yahvé, Para no caer en subjelivismos nos servire-
mos de la gramidica. Pasajes en los que sem va como acusa-
fivo o dalivo perlenecen a la categoria anferior. Pasos en que
vie eomo noeminalive, como sujelo, y aquellos en que sem va
con bel como medio y factor dinamico, pertenecen a ésta 19,

192 0L e, 3691

193 € ¢, 42,

W0 e, 42 s

195 Ibir., 43,

106 Como sujelo: Is 12, 4 ler 10, 6 Zaeh 14, & Map 1, 11 a. ¢, 14
Py 8, 2010, 20, 20 54, 8 16, 25 114, @ 135, 3.0 43 48, 43 Prov 48, 10
En ellos parcee cosa intencionada sem como sujelo: espeeladmente Mal £,
1t a. e 44 Zach 14, 9 ¥er 10, & Ps 8, 2, 40; 20, 2 53, 8.
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Br lodus ellos se ha hecho a sewm sujelo cuando se irala
el aspecto menos itrascendenle de Yahveé, dejando a Yabvé
eomo sujeto en los aspeclos totalmente trascendentes. Y si bien
en elios el sem mira a Dios en cuanio revelado, pero se dife-
rencia més claramente de ¢ que en la categoria anterior.
listo v ko mayor gravedad cue adquiere por ser sujeto y no
ohjeto, le hace mas independiente. Iin los pasajes de esla ca-
tegorin ¢l sem es ura magnitud frascendente que desde fuera
interviene en el munde y que cuamto obra lo da a conoeer
como obra de Dios. No liene lugar ferreslre al que se ligue:
estd wbique y ubique es grande, poderoso, digno de venera-
cidn, Su misma trascendencia hace que su distineién de Yahvé
no aparezea fan graude como en cl Deuleronomio 'y en BEx
2021, de modo que el paso @ sinénimo es mas faeil 197

El vsem” con “bel” como medio y faclor dindmico. BSe
encuenira en G2 pasajes %2 Ko Ps 543 y 80,25 el sem es me-
dium e instrumento en mauos de Yahvé, que Yahvé maneja
para proleger v en el cual confia el orante. Aun en atgunos
pasajes en los que besem Yahve seria posiblemente “pro-
nuneignds”..., es mas probable que sem sea “ol portador det
poder revelador™: Ps 44,0, HIS 1001425 124,8; 20,68 Proy 18,10,
B iodos ellos sem es wn omedio dindmico, mejor, an ende
dinamiro por el conal Yahvé inlerviene con su revelacién en
el mundo ¥ tes concede o los suyos proleceidu. Al reviés que
en 1a ealegoria anterior, donde el sem era medio para el hom-
bre, agui es medie pare Dios y por tanlo hipostasis 199,

3 caTeooniar CsEm” como  moNOk, Pama. Los pasajes e
esta calegovia generalmente no se diferencian de los que vi-
mosg en o corvespondiente del liempo predeulerondmico. L
gloria o fama que Yahvé se procura merece la veneracion del
hombre, la cual se teibuta al nombre 200 Dios obra por medio
de sy “sem”, obra pare su “sem”, v los hombres por su parte
ante ese obrar alaban v confiesan al sem, de modo que el sem
viene a ser grande en toda o lierra. Bslos cualro aspectos dei
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193 Sen los siguienies: 04 2 Par 14, 10, bads Ps 44, 6, batak 18 50, 10
Py 33, 21, berak Deut 10, 8; 21, 5 Ps 148, 267 429, 8; 1 Par 16, 2
93 13, gl Ps 89, 1T dibber Deut 18, 19, 20, 22 ler 20, 9: 26, 167 20, 243
A4, 16 Zach 13, 3 Deut 9, 6; 1 Par 24, 49; 2 Par 18, 15; 33, 18 dagal
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200 Pero téngage presente que enlve sem como expresién de 3p ae-
tuscion divina revelante v sem en estos pasajes, hay parentesco, ya qus
fa geluacion divina revelante tiende al honor de Yahvé.
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sem hacen en la praclica que las frenleras sean imprecisas,
Va., e 20,939 36,21.22.25 201

Casos cspcelales, Lo fdrmule leme’wa sem, lsla per-
denced o la calegorin henor-fama. La explicaeion de clia
no puede busearse en el conlenido formal del {elragran:-
maton, pues, stgnn 81, gquedan inexplicables Ts 66, & v 1
Reg 841, Hemos do condentarnios con desir gque en la ma-
yorin de los pasajes esa [ornuia signifies honor-gloria, v
gue agunoes, come Is 66 y 1 Reg, rebasan el sentido de
la presenls calegoeria, en Is 66 como sinénimo esiricio de
“Yahvé”, v en 1 Reg como eguivalenle a “la poderosu
revelacion divina ™ 202,

La fdrmule Yahvé semé.  Ordinariamente, postdeutero-
nomiea, siempre sirve para dar solembidad y énfasis. Para
explicarla es inatil, como ya vimos en lema@’an, recurrir
Al condenido del feragrammalton, o al aspeclo dindmico del
nombre an el eully, ya que falla toda rejacion al use con-
erele eillico {(bendecir, invocar...). Mejor se explica pen-
sandlo que al nombre va adherida la gloria de las hazaiias
de Yahvé v lodas las ideas conexas con ese nombre, Como
sucede con cualyuier personalidad. Tn nuestra féormula:
cuanto “Yahveé” dice coemo creadoer, conservader, clestor,
redentor v eonductor del pueblo. De modo que a pesar
de su rigqueza tiene esla férmula afinidad con el uso de
sey honor-glorig, K1 acenlo de ella va sebre Yahvé, no
sobre semd (cf. Ter 16,21 y ¥z 36,23). Dentro ya de osie
significado, varfa la npola predominanie de Yahvé: unas
veres es ¢l creador, olras ¢l redenfor, oiras su absolula
deidad en comparacidn con los dioses, eomo en Rzegquiel:
reconocerdn gue yo soy Yahvé = ] absoluto Dios 203,

tin el capitulo finst Grether estudia las wmualuas relaciones
enlre sem y dabar {proféiico) ¥4 Algunas ideas son inleresan-
tes para la teologia del sesme. B nombre de Dios coloca a Dios
en una relacidn de personalidad: climina lodo panleismo v
misticismo #5, Sem vy daber jamas se encoenlran en el Anti-
guo Testomenlo junios como sujetos y objelog en wna misma
genlencia, 1 conwo singnimos, ni como paralelos: luego se di.
ferencian en orden a la revelacidn, En cambio, sem puede
alternar con feabdd v dabar con las olras férmulas de revelacion
profélica {suefin, vision...). Bl sem designa o Dios como persena
{come lolelidad en si), el debar nosg da los pensamienlos y vo-

210 e, W os0 Law pasales elotos son: Ps 48, 11 Bz 38, 2hH Is 63
12,0 44 Tey 32,0 20 Don 9, 20 Neh 9, 40 Ter 13, 11 ls B5.43; 1 Par 17, 24
Is 26, 2 Prov 30, 90 ¥i sem esid en paralele con fabidd en Ts 59, 49 v
Pg 102, 16; olvas veees on conexion ann ¢l {senelatdd), Ps 72, 19 Neb
9, 5. o con {ehille g 102, 22 106, 47 (=1 Par 6, 35); 145, 24, Semn
como honor de Yahvd corresponde sy uso profanc on Soph 3, 49. 20 v
junto a fehilfo en ¥s 48, 9 ler 13, 11 Psg 48, 11,
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tuntades de Dios. Bl sem se refiere inmedialamente al-ser re-
velado, el dabar al acto de revelar, BL smomenlum cthicum cshbd,
mas diveetamente en dabar que en sem, y respecto a lu libertad
de Dios estd mas directamente en el dabar que en el sem, pues
ésie parece que de algin modo fuerza a Dios. En cuanlo & obrav
on el mundo, es el dabar mas que ¢l sem: éste solo aparece es-
poradicamenle y en cuanlo representa a Dios eomo existente; el
dabar en cuanlo volens el agens. Respecto al lin de la Historia,
ol sem cs fin, ol dabar medio para ese [in. De la Historia ve-
nimos en conoeimiento de lo que es el sem, wo el dabar, pero
cse conocimiento que logramos del sem tomado de la Jhslo-
rin lo adguirimos por maedio del dabar 29,

Tn cuanto al origen de sem y dabar, ol sem no Liene
nada especilico sobre las religiones paguanas en cuaanbo 4
raggia, culo, abuso, pérdida de su cardeter revelacional.
Tin cambio, el dabar liene dos rasges especificos: a}, es la
expresion de la voluntad dirtela de Yahveé (conflidrase la
formulacion tan distinly det decdloge v dei sddign de
Hammurahi}; d), aungque en su ovigen fud animistico-mi-~
gico, pero en Israel su unidén con la palabra profética v
con el deedlogo, desde of prineipio hizo que su cardcter
revelacional esluviese en el primer plang, y por tanto que
desapareciese lo  animistico-migico, ¥y que io dindmico
guedaso en segundo plano, tuienlras que 4o dianodtico se
ponia en el prumero; no asi el s@m, pues en ¢l lo dianoé-
dleo esla o fos eomienzos muy bajo lo dindmico-magico:
para ¢l Antiguo Tesiamenty habia “nombres” de dioses
falsos, pero no desarim de los lales 207,

e cuanto o la historia de ambos exisle wn paralelismo:
«y, ambos  prescinden del “ser pronunciados™ of. Is B027.
18,7, 9,7 (para dabary; b), ambos por obra del Deuteronomio
pierden su relacidu revelacional directa y se convierten en
magnitudes definidas de este muwdo y localizadas (el sem en
el lemplo, dabar en la 'Tora); ¢), el destierro hace que sem se
vaya al cielo y se haga veceplor del culio y sinénimo de Yahve,
v que dabar lo sea todo en la Tora; ), et proceso de brascen-
ideatalizacian es paralelo en amboes, y e), por eso amhos se
hipostasifican, lo cual no quita (ue permanezcan hipostasis
de Dies, es decir, no de lal modo se hacen independicntes que
su esencia intrinseca relativa y revelacional la pierdan. Pero
¢sla, misma funcion ta realizan de modo diverso: el sem pro-
poreiona o presencia de Dios, el dabaer su actuacion; el sem
s forma de aparicion representative, el dabar volunlutive;
¢l sem con frecusncin recibe congruentemente el epiteto de
saanlo”, el dabar una solo vesz 28

Ambos sop inlermedios, luego unen: hay extremos distan-

206 0. o, 168-175.
207 0.0, 16 s
208 (e, 178-180,
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tes. Mienfras unen sin {omar demasiado Guerps, unen verda-
teramente; cuando toman mucho cuerpo (= no son ya formas
de aparicion de Yahvé) desunen, como en el paganismo lle-
gan @ ser nuevas divinidades el sem vy el dabar: asi sucedi
en el judaismo posthiblico 29,

Bespués de Grether ninguna monografia se presenia sobre
ol tema que nos ocupa.

W. lignnops,  Bicmpropr resume con fuerza propia los re-
sultados de Grether, poniendo especialmente de relieve los dos
caminos por donde en Israel se realizo la evolucién del Dri-
mitivo conceplo de nombre aplicado a Dios 210,

Por una parle, la creencia de que se podia causar alyunas
vecés lu presencia de Dios pronunciando su nombre, se lrans-
lormé en esla olra: DNos en su nombhre esis constantemenis
en el tugar del cullo. Esla evolucion comienza en época pre-
deuterondmica, pero reeibe su formulacion precisa y decisiva
en los deuleronomistas, con la que el nombre adquiere la fun-
citn de representante de Dios irascendentle y por medio de ls
cual le asegura al hombre su proximidad y accién duradera, y
al mismo {iempo le advierle su soberans superioridad, que no
se eompadece con vincularse o deseos humanoegoislicos, La
nmnportancia de esta formulacion esla en que evita el peligro
de malerializar la idea de Dios (haeiéndolo habilar en un lu-
gar) por medio de la diferenciocion enire la aeluacién de Dios
que se revela en un delerminado lugar (que se conliene cn ef
nombre) y la plenitud trascendente de esencia de la divinidad.
Lav concepeion dindmica del nombre gueda salva de sus peli-
gros por la eslatica: se salva la real presencia de Dios en el
santuario, inlerés vital de la religion sacerdotal, v también se
salva el peligro magicomislico con que la concepeidn  ding-
mica concibe a la mmanencia divina, pues el Dios que, o
causa de comunicar su nombre, es cognoscible como “'Fa”
personal, se presenta em su nombre al que le suplica o le
sacrifica. Tal intento de salvaguardar la lrascendencia no se
da en ningung religion pagana ¢,

il segundo camino en Ja evolucidn bacia Ia hipostasifica-
cion del nombre divino fué Ja igualacién de nombre y per-
sona, al perder ¢l nombre, deslruido el templo, su carécler de
representante, y lacerse en el cielo receptor del cullo. LBsie
segundo camine se hace especialmente sensible en aquellas
expresiones gue ponen al nombre como sujelo de una aceidn
divina o conduela sin que inlervenga para nada su pronumn-
clacion; vgr.: Ps 548s; 202; 75,2; 89,95 1248 Prov 18,10, ¥
aquellas en que el nombre es instrumento de su obrar; var.: Ps

208 0, e, 180 s

AW, Ticnronr, Theologie des Allen Teslamentes® (Bd. Lelpaig,
1935) 45-18 espeelalmente. Bn olros muchos lugares de jos tres volt-
menes de que esld compueste la obra, complela sus reflexiones sobre “of
nombre”. f. tos {ndices de malerias,

Bt 0. e, £5-27.
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54,3, De modo que en este segundo camino ienemos: uso del
nembre eomo idea sinduima de la divina persona > uso para
significar un sér divino-poder > hipdstasis por la que Dios
opera en el mundo sin salic de su lrascendencia. lsta hipos-
tasificacion es superior a la caltica por no estar ligada a la-
gapr e,

I, Kogmuer, La mas recienle Teologia Biblica gue hemos
podido examinar es la de L. Koemrenr 2 Sin presenfar una
monografia sobre el sem, ha sabido poner de relieve la causa
que, o su parecer, expliea la inusitada {recuencia con que
sem Yahve oeurre en ¢l Antiguo Testamenio, Para Kosmres
cato es una consecuencia natural de lp lrascendencia del Foe-
dus: en adelanie Tsrael pectenece a Yahvé Todas las acciones
y cosas de la vida van a Yahveé: jurar, dar nombre al nifio,
hager un volo, saceilicar, bendecir y maldecir, orar, expiar,
todo es velerido a Yahvé, Tode sucede “en nombre de Yahve",
os decir, “nombrandole”. Bn esa féormula se desenvuelve toda
la, teologia el pueblo de Dios, o mejor dicho, bajo esa teolo~
gin se desenvuelve la vida toda del pueblo, sin_gue mada hayo
gecularizado ni racionalizado, La relacién a Yahvé como al
nnico Jegitime Dios es conslanle, siempre presente, siempre
plasméandose de nuevo, penelrando la conciencia viva 2!

i, MIRADA RETROSPEGTIVA

Dirijamos una mirada reirospectiva de conjunto a la labor
realizacda sobre SEM YAUVE hasta el presente.

Despuds de un estadio previo larguisimo, en que sem. Yahpe
apenas sale de la corriente identidad con Yahvé, llegamos
los tiempos en cue la Teologia Biblica adguiere los cararteres
de diseiplina propia.

Micnlras guardd clla su cuvdcter sisleméitico y no se dejo
influir por el evolucionismo con el predominio de la Einolo-
afn y de la Tisioria comparativa de las veligiones, nos Fue
dando trabajos de sinfesis sin pretensiones de problemalica
inquiela, en los que sem Yahve resume y compendia al sér
divize en sug manifestaciones o enr si mismo. Asi con
SomoLtz, Zscuokke, DILLMANN, Smexn (en cierto gsentido).

312 0, ¢, 1T s :

213 1. KowLer, Theolagie des Alten Testamends (Tibingen, 1936).

214 0, ¢., 4%—En Abri] de 1950 comenzd la pubiicacion del articnlo’
pvope e BIETENHARDT en Theologisches Wirterbuel zum Neuen Testa-
ment {ICCrTEL Bd. V. Lief. A, p. 242-256, que luego se ha continuado en
Lief. 5, p. 257-284. Del AT treata en p, 251-261. Por To que hace al as-
pecto magico del nombre dlvine en AT, Bictenhardt (p, 24 8) ha avan-
zado decididaments sobre Grether y Eichvadb, hien que sin preeisar en
qué consiste la fuerza indiseutible que, negeda toda virtud wmigica o fi-
slea, se atribuve al uso del divine nombree (Gf, R, Griany, 3. 1., El valor
dindmico del nombre diving en el Anliguo Testamento, Granada, 1950).
Bn eambio, por lo que hace al nombre hiposlasis, Bieteohardt se asocla
a diches autores, g los ¢ue sigue plenamente (p. 257 sh
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No Tallo, sin embargo, a aquellos exploradores de la Peo-
logia Biblica el moble aféan probiemdlico; y asi, después qgue
Saxorrz se fijé en la expresion gard besem Yahve, explican-
dola sencillamenle como invoecacidpn de Dios MBI, LSCIOEKE
ahondd en ella enlendiéndoia como invocacion inlima con
boc y coruzdn, er Dios v en inlinia comunion eon ¢l, ¥ ex-
plicando el bel como inlroducior de un objelo en que el afecto
del clamante descansa, OppiLer se fija mas adelanle en las
expresiones “poner el nombre, hacer que habile el nambhbre,,. ",
y las deline, todavia de modo impreciso y rudimentario, eomao
especial preseneia, al mismo Gempo que ampliando el estudio
de besem To concibe mis rico en significado de “en luerza
de, con represenfacidn de, auloridad de™, o “pronuncinndo el
nombre”, Un noevo ¢ imporlanle problema se propuso DL~
MANN al dar como razén de la encrme frecuencia de sem
Yahwe T imposibilidad de abarcar con diversos nombres a
Diog, v lu carvencia de up vocablo para decir “esencia”. Cou
gran cenergia reaceiond ademas conlra Smend, negando que
jamas en el Anliguo Testamento sem Yahoee soa 1o mismo
e Dews cpandiens o exowditio divino.

Kl propio Baexn, bien que, levado de la erecienle marea
evolucionisla, fenga una idea muy inferior de los conceplos
rebiglosos enlre los hebreos hasla muy avanzada su hisloria,
s dodavia, excepeion hecha del punto rechazado por Dillmani,
dendor a o sobriedad de sus anfecesores, Mérilo suyo fue,
aunque puedan desvirtuarlo sus conclusiones, el esiudio de
Yas relacioncs entre sem Yahwe y cullo, o que le llevd a, ver
enel sem para esos casos up sindnimo de “1MHos presente
para el culle” Olro punlo alrajo su alencién y le Hevo o un
resullado diverso de sus anlecesores, aunque ya preludiado en
cierto modo por Zschokke: qardé besem es la invilacién so-
femne al sacrificio.

De cardcler mucho mas avanzado Srvane, csludié las for-
mulas deuleronomicas, terminando, por lo que a ellas respec-
ta, en ula posicion media y liberal a un lenipo, pues niegn
que expresen oira cosa que la relacion de posesion, de la cual
fluye gue Dios oird en el femplo lss oraciones, pero El no
esta alll, sino en el ciclo; alli sdlo su nombre (=oesa relacion),
que no es, sin embargo, ninguna hipdéslasis. La piedad po-
pular sigue con Ias dos concepciones (Dios en el eiclo v en ol
templo) y mas atn con la presencia op el templo, ni sale de
su coenlradiceidn enlre Bios y el culle hasla que aparece Cristo
con el Dews est spivilus. ..

ton eslo Hlegamos a la époce de las grandes monogratias
sobre el sem Yahve, El primero que acomele mas a fondo
su esludio es J. Boeumer. Tres son las Hpeas de su consirue-
cién: a) Sem es siempre la manifeslacion del intevior de lo
esencia; b) be significa siempre “en conlaclo con, comunitn,
con; ¢) la creeneia primiliva universal en el nombre como algo
Mmas que un conjunio de sonidos dislintivo de la persona, como
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una Vergegenwdviigung del porlador, es el retrofondo, aun-
que ne meednico-magico, sino éhico-espiritual, Como se ve,
Boehmer quiere hacer jugar un papel a la creencia primibtiva
en e} nombre. Sin ella no s¢ puede explicar la expresion y
uso del sem Yahove, Pero esa creeencia es solo relrofondo,
ni hay en el uso lingiiistico de ta Biblia, uso supersticioso del
nombre, sino que la conciencia del mismo ha sido superada
por un poder superior: el espiritu de la religion revelada.

A Guesgprecet le parece la de Boshmer solucidn incon-
sistente y de compromiso. Kt uso del sem Yahwve no es un
specificum del AT, sino que tiene sus profundas raices en fa
ereencia universal. Sem Yahwve es en si un conjunto de so-
nidos, pere no sé6lo ese, sine gue aparte de ser, conforne a
8sa creencin, un medio dinamico, su conexion con el cullo le
da independencia, constituyéndose por ambos conceptos en
verdadera hipdstasis, que no sélo en las formulas deuterond-
micas {mal explicadas por Smend y por Stade), sino en olros
pasajes, aparece con todo relieve. Las inscripciones mineas y
la célebre de “Astarte nombre de Baal”, mas la comparacion
de I formula Yahve semé con las formulas egipeias de invo-
cacion a los dioses, confirman la tesis de gue la erecncia uni-
versal en el nombre es baslante para cxplicar cuanto en sem
Yahve dejaron de explicar los antores hasla ahora.

En sentido totalmente inverso reacciona Jacop, para quien
sem Yahve es siempre “el vocablo Yehve™, y para quien
¢l valor dinamico det ‘nombre estd folalmenle ausente del An-
tiguo Testamento.

La linea de @Gicsebrechi, en cambio, so conlinda idéntica
con Hewmirier en el aspeclo hislérico-religioso de la ereen-
el universal ¢n ol nombre, mientras cue, en el linguislico,
Heitmiiller excluye absolulamenle para &esem el sentido de
iussy el auclortiale, y solamente admile el de “prorunciando
el nombre”. Asimismne se continda esa Hnea con MoWINCGKEL,
¢l cual se adhiere indubitadamente a la hipdstasis del nom-
bre, y con ScuMipr, que ve en él clavamente un sér demoni-
co, doble del nombrado, per se stans, cast personal, pero inti~
mamente unide al nombrado a1 caal representa, que trae at
nombrado, e influye, y como lal aparece en el AT, a é1 se
le atribuyen gestas, a €l se le invoea, adora, teme, que trae a
Dios v es usado magicamente contra el ememigo.

Los autores que no consagran una monograffa exlensa al
sem Yahve se mantienen generalmente reservados frente
a estas posiciones. Gueyne, por cjemplo, no admile hipésta-
¢ig del nombpre estrictamente tales. Gray solamente concede
a lo mdagico el origen de la f{raseologia. MHeun y Knubsox,
Gorrsperaer  y  HENescm rechazan la  hipdslasis, Kowie se
opone fanio a la hipdéstasis como al nombre tabl, como al
esoterismo de las formulas deuterondmicas, ni ve en el sem
Yahve otra cosa que la sintesis simbolica del sér de Dios
revelado, sintesis que obra psicoldgica y religiosamente por
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fo invocacién, adoracion, ete... Sewoin, bien gue vea on e
sem Yahye ya desde anligues liempos un como doble de
fHos y desde el Deuleronomio una ferma de aparicidn de Dios
sobre la licrra, no cree se separe de Dios sino como personifi-
cacion poélica, Y Gllimamenle Kéurer se aliene a no ver en
ei sem Yahwee sino lo revelacidn de Diog, no manifeslacién
independiente de Dios, ui mucho menos emanacion media, ni
gér creado representanle de Dios, sino 1al vez una Vergegen-
warligung de Dios, cuaitdo en clerlas ocasiones y para ciertog
fines no se presenie Dios mismo al hombre en su sér com-
plete, porgue es demasindo excelso, sino gue le muesira tan
so0lo un lade o acluacion de su sér, en la cual Dios, por de-
cirto asi, va denivo, pere manifeslacion pasajera y que de
ningan modo representa algo hidependienie y que se’ separe.
Para &l ne es el sem Yahee of resullado de un teologtmeno,
sino anliguo y ands bicn cesa en Hempe posierior 215, IGn cam-
Lio imsisie en la imporlasein que tiene el ser Yahvé el nom-
bre del Dios del oedus, para explicar lu frecuencia del sem
Yahwve, ’

lnlre estas dos posiciones, bien dislantes, se coloca una
tereera que por una parte admile plenamenie el sem Yahoe
teolognmeno, hipostasis compromise (ya bhien dibujada en
Glesehreehly sin corporalidad, no Dics mismo, pero si algo
Iy Suye, que con razén es baslanle para expresar sin ikco-
rreccion la relaclon entre el lemplo y Dios. Asi en o suslancia
RKavrzsar, Manrtl, Westpwarn, Benrmorer, La diferencia esth
enr gque Kaulzsch no admile una aplicacién crasa al A'l' de o
creeizcia naiversal primiliva en el nombre, mienlras los olros
tres, esposialmente Beriholel, pensando que las disiinciones
aculerondmicas no significaban nada para el pueblo, sine
para fus doclog 2% admilen plenamente el sentido dindmico
del nombre,

Gon eslo se lega a la allima fase del esludic de sem
Yoalwve, Guermenr, presuponiendo una 1o leve participacion
del AT en Jas creencias primilivas sobre el nombre, hace pun-
i crucial de la suerle de sem Yeahoe al Deuleronomio con
su conacido leologimeno. Consigulenlemenle a estos dos ele-
menios de ielerprelacion que rigen su invesligacion, y en los
que es omardicslo y profundoe el influjo de Giesebrecht, el
sem picrde, @ medida gue avanzo en la hisoria, su valor di-
namico craso, pars hacerse luego solamenle garante religioso
ae la presencia diving, y para convertirse, a causi det cullo
¥y como consceuenecia de los ideas primilivas, por una parle
en verdadera hipostasis, que, presenle en el temple un tiem-
PO, lermina por relirarse al cielo jumico g Yehvé cuando la
casa de INos es deslruida en la tierra, se hace en el cielo re-

g creemos ser o mente de KoMLER, aungue no siempre es ex-
pifcilo, por Ja analogle enlre sem, kabod, pantm y malal.
A6 Asi, en conereto. BErReMOLET
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presentante intrascedente-trascendente de Yahvé, el cual permta-
nece inasequible en el seno de la luz inaccesible, Grether se se-
para de Giesebrechl en una relaliva depuracion de lo magico y
en haber inlentado trazar una historia precisa evoluliva del sem
Yahve. Aparfe de eslo, su estudio de las formas [®ma‘en y
Yahve stmé corrige y perfecciona a (leseprechl, ast como su
comparacion entre sem y dabar le hace penelrar en el ea-
racler iotimo de sem Yahoe como elemenio revelacional,
como personalizacion de Yahvé, como lin de la historia.

Un dllimo grado de aesarrollo adguiere la linea de Giese-
preclht con Bromronr, La depuracidn de lo magico avanzu adin
mas. La tolal ausencia de corporalidad se alirma con pleno
relieve. Menos pronunciado que en los anterioves el caracter
de hipostasis, es, sin cmbargo, reconocido. La evolucidn de
sem Yahwve tiene por causas el influjo cidltico, cuya conse-
cuencia plasma en la formulacién dealerondmica, salvaguar-
dia de la trascendenie bncorporalidad divina y de su cardcter
incoaccionable, y la ccuacién nombre = divina persona
cuya reiterada hiposlasificacion es superior a la callica por
no estar ligada a lugar. Es el frulo de una religion eminente-
mente elevada sobre las gentilicas. Eiehrodt ha culminado en
una allura superior a Grether y muy superior o la del punto
de partida, Giesebrecht. ‘

V. METODOLOGIA DE UNA INVESTIGACION SOBRE
EL TEMA

Considerando alenlamente el panorama gue hemos vislo
en la mirade retrospective aniecedente, saltan p la visla unos
cuantos aspecios del sem Yahve que o vo han recibido salis-
faclorin explicacién, o dividen el senlir de los autores. BSobre
ellos parece que debe versar el iulento principal de una in-
vestigacidon sobre el lema, '

Bsos aspectos son los gue a continuacién enumersimos.

En el campo meramende lingitstico

10 (Es Gnico y cudl el valor de ia foemula besem Yahwve?

20 La formuta lem ‘an,

30 Las diversas caicgorias de sem Yoahuve ;se pueden re-
ducir a una exelusiva? En caso negalive, jcudles son sus di-
versos valores?

4° La ftérmula Yahve semd.

n el camipo leoldgico
1. La {recuencia con gue ocurrci las expresiones forma-

dos con sem Yahve es, al menos para nosotros occidentales,
inusitada: sdonde tiene su razén de ser?
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20 ¢Lonece en realidad el Anliguo Testamenlo un uso di-
namico del nombre de Yabvé, sea en si mismo, sea en la
expresion sem Yahve?

3. ¢Qué senlido hay que dar a las féormulas deulerondmi-
cas? jliegd su Nujo a formar una lineca divisoria enire la leo-
logia preexilica y la poslexilica?

4.2 ¢Be puede hablar de un sem Yahve, verdadera hipés-
lasis, o quedan suficienlemenle explicados los pasajes perli-
nenles con una personilicacidy podlica?

5.0 plual es el senlido de Yahve semd?

Len esla problemélica por delanie creemos que un estudio
salisfaclorio de ella debe comenzar por el analisis lingiiistico-
exegdlico de los lexlos, S6lo asi, libres de loda conslruceitn
anlicipada, eslarermos en disposicion de responder seguramen-
te a los problemas leoldgicos.

Kl estudio tingtislico-exegélico nos parece que debe lener
dos parles. Agrupando las numerosas férmulas en que se pre-
senta la expresion sem Yahve segun normas gramalicales
(sintdeticas y eslilislicas), y analizando una itras olra en todos
y cada uno de los {exlos esas formulas, tendremos un concepflo
preciso de su sentido propio. A esle lrabajo analilico ha de
seguirse el sinlélico, que nos llevara a complelar el analitico
con la fuz de la comparacion, y al mismo liempo nos dara
como frulo el establecimiento de las diversas calegorias de
sem. Yahve.

Iisle anglisis-sinlesis lingliislica es el solido fundamento
sobre el cual podemos hacer algo de provecho en orden a una
investigacion leoldgica que pueda llegar a ser clemenlo cons-
lruelivo,

fisla podria comenzar provechosamenle con el cardcler hi-
postalico del nombre, Como anlecedente de ese cardcler hipos-
télico del nombre habriamos de estudiar el senlido de las
[érmulas deulerondmicas, que son uno de los dos pilares fun-
domenlales del nombre-hipéslasis, y luego esludiar a ésle en
los pasujes en que se presenla acluando o recibiendo de algan
modo alribuios personales,

El esludio anierior lacilitaria el paso al del valor dindmico
del nombre. Examinando su aspeelo magico, su valor dinami-
co Iisico y, (inalmenle, su valor moral, lendremos un conceplo
claro de lo que significaba sem Yahve para el israetila seglan
los libros sugrados. Asi llegaremos a saber cuél es la Teologia
de sem Yahve en el Anliguo ‘Peslamento.

Rarary Criavo, 8. J.

Facultad de Teologia de Granada.





