
Vetus Latina 

Con su mag·nanünidad y constancia provci·bialcs en obras 

de altos _vuelos, los Padres Benedictinos de la abadía de Beu­

ron trabajan en la búsqueda y colección. sislemálíca y ex­

haustiva de todos los restos de las antiguas versiones latinas 

de la Biblia anteriores a San .Jerónimo. El resultado será ln 

que con denominación rápida se ha lla1nndo un "nue:vo Sa­

batier1' \ una l'efundicíón y ampliación, con todos los n1edios 

que la crítica. 1nodernn proporciona, de la empresa del genial 

maurino, Pedro Sabaticr (17.\3) . 
.l.Dl presente fascículo es a la vez un anuncio, un facsí1nil 

de lo que será la nueva edición y un catálogo de los 1nanuscri­

tos bíblicos utilizados y de los Padres de la lglesia y escrito­

res eclesiásticos, como 1naterial de estudio para la obra. Ya por 

su contenido pod1•á apreciarse el valor excepcional del intentó 

que se nc01nele. 
La lista de 1nanúscritus utilizados (p. 11.-:Vi), que no desper­

dicia el rnenor frag1nent.o conservado, se extiende con desig-na­

ción de números aráhig-0s 1 y llega a la suma de unos 350. Los 

utilizados por Sabat.ier no llegaban n 80 (p. !i_0-12). No falta 

dato alguno de identificación, de ediciones en que han figura­

do, etc. 'rodavía se da una lista, para mayor información y 

utilidad! seg-ún el orden de los libros cscrituríslicos _que eonlie­

nen (p. '35). 
Más ·a1nplio y dilnlnd<\ puesto que llena las dos terceras 

partes del fascículo, es el ca{.álogo detalladísim.o de los Padres 

y escritores eclesiásl.icos1 
hasta el siglo IX, de los cuales sr 

toman las citas utilizadas. La enumeración es rigurosa para 

cada uno de los escritos :trnlrísticos, genuinos o a·pócrifos. En 

cada uno de ellos se consigna la mejor edición existente. Y 

en el caso de un escrito apócrifo o de paternidad dudosa se 

indican las conclusiones de los mejo1·es crítiros modernos en 

1 Vm•t;s LATL'\'A, Die TI.este dC'i' nlUalei.nischen lfü.1el nach _Petrus 

Sabatier neu gesammelt una herausgcyelwn von dcr El'zabtei Bcuron.-

1. verzeichníss dcr Sigcr, ffrr lland.sch1·íften 11nd Ki1•cliensch1•iftsteuer von 

B. FISCHEH, Fl'iburgo de Br., 19119, Editorial Herder, 1011 p. en 4.0
, 10 

mai·cos; por suscripción, 8,50. 
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favor úe tal o cual figura pull'Íslica que pueda reclan1ar la paternidad de que se trata. Bien se ve el excelente instru1ncn­to de ll'abajo que este solo capítulo brinda II los patl'ólogos e J;ístoriadores de la antigua literatura cristiana. 
Por ser mús farnilial' esta maLeria al autor de eslas líneas) afiádense aquí dos breves indicaciones sobre l.a paternidad se­fialada a ciertas obras de la patrística espafiola. El caso, pcw otra parte, no supone censura alguna contra el trabajo 1neri­tísimo del anotador. 
En los númerns 2 y !O de la sección del Pseudo-Hierony­mus (p. 83) se clasi!'icau con10 de Pelagio, o de su escuela, las dos Cartas: L)e_ r:Mitemne·nda haeteditata y Df! ·OCNl ci'l'cunwi­sione (ML :io, n. 1 y XIX). Ahora bien, en un estudio de EsTu­nws EcLESIÁS'l'ICOS 2, de HM:2, fueron adjudicadas al presbítero Butropio, de quien habla Genadio (De vfr. -inl., c. 49), junta­mente con el frutado De sirnUítudirw carnis peccati, que dom G. Nlorin atribuía a San Paciano de Barcelona 3. El mismo sabio Benedict.íno aprobó inmediatamente las conclusiones: "La démonstration ne laisse rien h désirer, cL 1nia conyaincu sur l'heurc" ·i. Del mismo 1nodo, n. ele Plinval, q_uc había su­puesto la mano pelagiana en las dos primeras Cadas, en su úHima obra sobre Pnlagio prescindía ya de estos dos escritos, al estudiar el estilo del heresiarca 5_ 
En la sección de San Isidoro de Sevilla (p. 88) se da por buena la solución de A. C. Veg-a y A. E. Anspaeh, que edital'on el Libe1' de 1)a1~ii.s quaestforiibus a nombre del Doctor hispa­lense. Sobre el caso pueden verse dos artículos recientes 6, que adjudican n1ás bien esa obra al jefe adopcionista J,.,élix· de lJ rg-el. 

La presentación tipogrúflcn, csmeradísima e irnpccable, res­ponde al inmenso valor· ele esta obrn, que cuando se vea ,·ca­lízada será saludada poi' el mundo científico como sencilla­mente monumental. 

Facultad Teológica. de O,,a (llur¡¡os). 
.rosf; A'ÍADOZ, s. l. 

2 .T. ;\1AD0Z, /fere11cia lite/'(/ria 1/el wcshifrl'V r:11t1·opio (Gen c. 49¡ "Estudios Ec 1csiásticos", 1942, p. :(7 .. fJ<Í. 
3 DOM G. ;\[on,s. Htullcs, tc,1·tes, dér·ou1•n·/1'8, :-.-lat·(•ds(JLI:<:., Ull:l, ¡i. 8.t.150. 
4 E:n la "Hcv. d'libt. ccclús.", HM2. ·p. -'dG. ;:; n. 11¡.: P1,1"'°vA1,. Bs:::at sw· fe sfyle d lll lanuue rle f 1Nao1', l•'riburgo en Suiza, 19!17, ·p. 12. 
ll ,/. MADOZ, U1w otn·a de Ft!li,1: (/1• C!'rJl'.l-, falsa111c11le 1uf.judicada a 8an !sil.loro de Sevilla, en "I<:slncl!os l•:elf'siáslkn~'·. 2:i (lD-iD) H7~1G8: h!cm, C01lf1'astes l/ (liscrepwu:ias 1·11trP 1!!. "l.ifier (fe r1.11•iis quaestio11i1m.-." !/ San /Sil(Ol'o 1/1: SerU/11. ihid. 2-'1 (\\150). 




