Notas, textos y comentarios

La teologia en tiempo de Leon X111

Pocas materias lan aleccionadoras como el desarrollo del
pensamiento teolégico en un siglo en que las ideas sufrieron
una evolucién, o mejor una crisis, tan profunda. Por ello se
saluda el libro reciente del P. Hocedez ! con regocijo y se abre
con curiosidad o interés. No es pequefia alabanza el afirmar
que su leclura no defrauda y que al cerrar la obra se han co-
lumbrado los problemas mas hondos de la agilada época, han
destfilado en impresionante escuadrén los principales adalides
de la titdnica lucha que tuvieron que sobrellevar para no de-

jarse arrollar por la invasién siempre creciente de los princi-
pios malerialistas y racionalistas, se han podido cotejar las tac-
ficas de las principales escuelas y hasla se ha realizado una
excursién por el inmenso campo de la teologia, contemplando
en una vista panoramica la situacion real que ocupaban las
fuerzas catolicas al finalizar el ‘periodo.

La impresion que deja el libro en el animo del lector es la
misma que produce la resefia de las balallas. . :

UIn ambiente de lucha caracteriza todo el periodo. No hubo,
es verdad, jefes geniales. Pero hubo un vigia que dié una
taclica providencial: apoyarse en el tomismo. Y al fin, no sélo
se mantuvieron las posiciones iniciales, sino que se avanzo.

El problema, eje de la contienda, surgié amenazador en la
conciencia de todos. Se tralaba de analizar las relaciones de
la ciencia y de la critica con la teologia. Cada avance de la
ciencia suscitaba un nuevo conflicto en sus relaciones con la
fe. Bien sabian los verdaderos fieles que mo podia haber in-
sompatibilidad entre los nuevos conocimientos con los que se
enriquecia el mundo y la revelacién cristiana. Y sin embargo
muchos de los inventos parecian aparentemente derrumbar
construcciones solidisimas cristianas.

Pronto se formaron dos lendencias en ¢l campo catolico,
tendencias antagénicas, conservadora una, progresista la otrs.
Sus infiltraciones se sintieron en todo el campo de hatalla.

Comenz6é por manifestarse la doble tactica en el método
mismo de conducir la batalla. Unos, como Batiffol y Vacan-

1 HOCEDEZ, BDGAR, 8. L: Histoire de la théologie au XIX stecle. T 3e:
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gique n. 45.)--1/Edition Universelle {Bruselas-Parfs, 1947). .
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dard, se sentian en la necesidad de recurrir a armas nuevas,
0 al menos de adaptar las antiguas, mediante una biisqueda
diligentisima por los riquisimos filones de la tradicién. Eran
los tedlogos positivos. Otros, en cambio, Mazzella, Lahousse
seguian confiando en el tradicional método escolésticn, o:
minando directamente los problemas y procurando interpre-
tar y aprovechar los férreos raciocinios de los antiguos Tilo-
sofos,

Para entender el desenvolvimiento del pensamiento es ne-
cesario tener en cuenta un factor decisivo. Acababa de cele-
brarse el Concilio Vaticano, en el que se habian fijado las re-
laciones entre la fe y la filosoffa. Todo concilio es un punto
firme de arranque, porque supone la consolidacién de lo an-
teriormente conquistado. Podfan Ya, sin preocuparse de esos
problemas, lanzarse de nuevo sobre las posiciones mas en pe-
ligro. El nuevo ataque se centrd en torno al neocriticismo. Los
representantes de la doble actitud, a que hemos aludido poco
ha, comenzaron a pelear conforme a su tactica elegida. Log
14s avanzados quisieron iluminar los puntes mas oscuros de
la  Sagrada Escritura con los fulgores mismos del avance
cientifico. Los contrarios, conservadores, juzgaban f{al proce-
der una profanacién. Era querer controlar la inspiracién di-
vina con balbuceos humanos. La estructura v finalidad de la
Iglesia fundada por Jesucristo agité también profundamente
los espiritus. La tensién y naturaleza del progreso dogmaético
pbuso enfrente a dos de los adalides mas representativog: New-
man v Franzelin. Las teorias de Hermann Schell fueron la
cabeza de turco de una interminable serie de disputas. La di-
visién se reflejé hasta en el terreno politico-social con la en-
carnizada lucha en torno al liberalismo politico v a la cues-
tién social.

Tales luchas no fueron estériles. Broté la, luz en muchas
cuestiones y se inicié un franco progreso. Los puntos en que
se avanzo mas decididamente en esle periodo fueron los si-
guientes:

L. La apologética—Se habia comenzado con una actitud
c¢e mera defensa contra la nueva mentalidad que iha infil-
trandose. Se acabé atacando. Como consecuencia, la apologé-
tica fué tomando cuerpo hasta convertirse en una disciplina
casi auténoma, con objeto propio y métodos particulares, des-
embocando en la definitiva elaboracién de la teologia funda-
rmental y del tratado De Ecelesia.

2. El método.—Fué donde se nold mas el avance,.y el
punto en que el ambiente filoséfico de 1a época’ influyd més
favorablemente en el campo teologico. Gracias al progreso
siempre creciente de ciencias tan relacionadas con la {eologia
como la exégesis y la patristica, y gracias también al espiritu
critico dominante en los sectores intelectuales, las pruebas es-
crituristicas ganan en precisién y rigor, los fextos son exa-
minados con mayor exactibud, se tiene mucho mas en cuenta
el contexto y las circunstancias histéricas, con lo que se pe-
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netra mas profundamente en el sentido genuino de lag fuen-
tes teologicas.

3. Nuevas ciencias—Se comenzé la elaboracion mas sis-
tematica de disciplinas que se fueron desgajando ya maduras
del arbol de la teologia, como la teologia biblica, la teologia
patristica, la historia de los dogmas.

4 Orientacién mds objetiva.—Parte como reaccion al exa-
gerado racionalismo de Hermes y Gunther, parte por influjo
del ambiente realista y positivista del siglo del progreso ma-
terial y de la experimentacién, se fueron estudiando los pro-
blemas eclesidsticos con un sentido mayor de realidad, sin
perderse en sinuosos conceptos metafisicos, dejandose de los
agudos escarceos intelectuales, de que tanto gusto la escolés-
tica decadente.

Por desgracia, no se efectué el mismo progreso en lo més
medular de la teologia: en el dogma. Se les fué lo mejor de
sus energias en combatir el racionalismo subjetivo, que, eomo
funesta herencia del siglo de las luces, del deismo y de la En-
ciclopedia, iba infestando la ciencia sagrada del siglo XIX.
Es verdad que se dié la preferencia en la apologética a los
argumentos internos, a mostrar cémo las aspiraciones inti-
mas del hombre quedaban plenamente saciadas, orillando las
pruebas, tan brillantes como externas, que privaban antes.
Pero eran esfuerzos realizados en la superficie, que no llega-
ban a conmover las entrafias del dogma. Con todo, hay que
reconocer algan progreso, no tanto en virtud de gsondeos di-
rectos, sino por repercusion indirecta: en cuanto que el avan-
ce en el método influyé necesariamente en la mayor penetra-
ci6n del mismo fondo. Mas puestos en este terreno. conviene
cbservar que tampoco faltaron ocasiones en que se dio el fe-
némeno contrario: que precisamente el demasiado pulir la
forma fué una rémora para el estudio del dogma, dado lo mo-
rosamente que se detenian en ella, como si estuvieran rego-
deandose con sus primores, convirtiéndose de este modo lo
que debia haber sido escalén para un superior avance en
meta v fin del trabajo.

108 temas que se agitaron fueron, sin embargo, bien tras-
cendentales. Problemas en torno a la gracia santificante, la
adopcién divina y la predestinacién, el anilisis del acto de fe,
la causalidad de los sacramentos. Pero el avance de la doc-
trina no correspondié a ;- ‘mportancia de las materias frata-
das. Es que falté el genio que supiera coordinar los elementos
de solucién que medrosos afloraban en el ajetreo de las dispu-
tas y dar con la férmula precisa, certera, ansiada de todos.
Se sacrificé demasiado el dogma a la apologética v a Ia his-
toria.

No faltaron, con todo, en el cielo de la teologia en tiempo
de Le6n XIIT los astros que, sin ser de primera magnitud, de-
jaron un surco bien luminoso. Hocedez recorre los principa-
Jes, agrupandolos por constelaciones de escuelas. No le se-
cuiremos en la larga enumeracion. Creemos que la criba del
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tiempo ird eliminando un buen numero. Ests demasiado cer-
cano el periodo leonino para poder dar un juicio definitivo
del influjo de muchos de ellos, Ademas, por la mecanizacién
actual del trabajo cientifico, se corre el peligro de ir acumu-
lando, con febril ansia de ser completos, nombres y citag,
como si se tratara de la guia de una profesién o de la produc-
cién estadistica de objetos materiales eri serie, sin atender al
valor intrinseco de las obras. '

En la mente del autor parece que descuellan el Cardenal
Franzelin y Matfas José Scheeben. Junto a ellos se puede co-
locar a Domingo Palmieri, Juan Vicente Heinrich y tal vez
al original, discutido y fascinador Billot, por quien H. parece
sentir cierfa simpatia. Todavia se distinguen de modo - muy
particular Pesch, Hugon, Zigliara, Mazzella, Hulst, Schiffini
y algunos mas, :

Queda encuadrada la accién del presente volumen dentro
del pontificado de Leén XIII. Y con razén, a pesar de ser el
Papa Pecci mas humanista que tedlogo. Porque espiritu mo-
derno, dirfamos curioso, con un fondo de sana inquietud y
afanes de superacién, estaba penetrado como pocos del papel
importante que jugaba la ciencia, y la favorecio siempre con
entusiasmo. Siguié atento, desde la atalaya del Vaticano, los
movimientos de los grandes pensadores de la época v la evo-
lucién de las principales escuelas.

Sobre todo con su memorable Enciclica Aeterni Putris, en
que proponia el retorno al tomismo como el antidoto mas efi-
caz contra. la infiltracién del atomismo v ecartesianismo y Ia
desviacién intelectual contemporanea, puso los jalones de una
época nueva de mucha més unidad Yy cohesién teoldgicas v
trazo la ruta que seguiria en los decenios signientes la cien-
cia eclesiastica, a pesar de los brotes que por deseracia se no-
taron aqui v alla de un falso tomismo “instrumento de polé-
mica entre los profesores catélicos” v aun de la “estrechez e
intransigencia del neotomismo francés®.

Leén XIII, de este momento se convirtio en el verdadero
director del movimiento teolégico. Con sus iniciativas favore-
ci6 el avance en toda la linea, con sus “audaces™ directivas
“introdujo a los catélicos por las vias del progreso social”.

Todavia, a pesar de la extensién de esta nota, no hemos
dicho nada de las luchas con el positivismo y el neocriticis-
nro, de las relaciones con los fedle protestantes, de los im-
portantisimos congresos de los sabios catélicos. de los mora-
listas, ascetas y misticos, de todo lo cual-—-y de mucho méas—
va informéndonos el autor con gran exactitud Yy aun minucio-
sidad, a pesar del método sintético que ha escogido.

Ni es posible. Pretendiamos fan sélo mostrar algunos de
los filones que més nos han cautivado, de entre los riquisimos
que encierra este libro, en el que casi en cada pagina se van
entrecruzando complejos problemas, corrientes ideoldgicas,
nombres de teélogos de todo el mundo. en namero demasiado

grande para que el sabio profesor de Lovaina. a pesar de su



LA TEOLOGIA EN TIEMPO DE LEON X1 T

diligencia, haya podido asimilarlos en una @ tesis complela
¥ armoniosa. K

No queremos melernos a corregir detalles, porque el mé-
rito de esla obra—que lo tiene, y muy grande—no consiste en
la. perfeccion de cada uno de sus sillares, sino en haber sa-
bido armonizar maleriales tan dispares de proporciones tan
grandiosas y bellas, desapareciendo en el conjunto, como in-
significantes motas, los ligeros deslices.

Precisamente porque se refieren a la contextura general,
gueremos hacer dos observaciones,

El autor ha elaborado su sintesis y unificado la maleria en
torno a los mismos problemas teolégicos, no alrededor de los
grandes pensadores que fueron ajustando y perfeccionando
os trascendentales temas teolégicos. Es decir, ha ido reco-
rriendo los {ralados teologicos y viendo en cada uno de ellos
las diversas sentencias que se dan, extrayendo aquellas que
en el lapso del tiempo de Ledén XIII fueron objeto de algun
estudio o contienda especial,

Debido a este sistema no se aprecia suficientemente la tra-
bazén interna que une a las diversas cuestiones, y menos aun
s¢ forma idea eclara de la evolucién seguida en toda la linea,
al no verse su continuidad, sino tan sélo puntos aislados, en
un abigarrado -conjunto muy dificil de penetrar. Creemos que
era mas légico seguir la iécnica de los autores cronolégica-
mente, y en torno a ellos agrupar los problemas tratados. Se
hubiera visto inucho mejor la razén de la lucha, la técnica de
cada escuela con sus principales caracleristicas; en una pa-
labra, se hubiera podido frazar la linea de las ondulaciones
el pensamiento de los grandes te6logos y penetrar en lo mas
intimo de la historia, que hubiera ganado mucho en trabazén
y profundidad y no hubieran quedado diluidas las figuras por
ese parcelamiento de los campos en que se movieron.

Se observa ademas mucha diferencia en el conocimiento,
v, 1o que es mas grave, en la asimilacién de autores segun la
nacién a que perfenecen. No es que deseemos més nombres
—ya hemos dicho que hay demasiados—, sino que se vea con
més nitidez la importancia de cada uno en el conjunto, que
se puedan seguir los hilos del influjo de cada tendencia en la
formacion de la contextura general del pensamiento. Lo méas
logrado en este aspecto es lo referente a los autores de lengua
francesa, a algunos alemanes y a los que escribieron en Roma.
Todos los demés quedan como desgajados del conjunto, como
algo superafiadido, que se podria suprimir sin que por eso
sufriera. nada la ilacién de la historia. El autor recalca, y
con razén, el caracter ecuménico de la teologia del siglo XIX.
Ahora bien, ;en qué consistié esa ecumenicidad y el mutuo
influjo que sin duda se di6 entre ellos? Porque creemos que
no se trata s6lo de una ecumenicidad meramente malerial,
sino que hubo un trasvase mundial de problemas y anhelos,
irascendiendo la accién de los grandes teélogos mas alla del
estrecho limite de las fronteras nacionales.

é



778 NOTAS, TEXTOS Y COMENTARIOS

Bien pocos. u los tedlogos espafioles mencionados en ls
Lresente obra.  cordamos solamente los nombres de los apo-
logistas populaics Martinez Vigil, Llamas, Del Val, Juan
Mir, Boya, Martinez Nufiez, Lépez Novoa, Wals: de los teo-
logos Ceferino Gonzalez, Mendive, Murillo, Casajoana, Pensay,
Carcagente, Casanova, Fernandez Garcia, Ferreres, Villada: de
los socidlogos Cepeda, Orti y Lara, Vicente.

Sobran algunos y tal vez conviene afiadir nombres cormno
Norberto del Prado, Javier Caminero, Manuel Garcia, Gil, Mar-
celino Gutiérrez, Juan Muncunill. Pero a esto—repelimos—no
damos gran importancia. Lo importante es que no aparece
uuestra teologia entroncada con las de las demas naciones ¥
escuelas. Si por la falta de hombres bien formados y de ceu-
tros eclesiasticos de altura—triste herencia de un desastroso
siglo de revoluciones y sufrimientos para la Iglesia—nuestro
influjo tuvo que ser muy limitado en la formacién del pen-
samiento internacional y apenas traspasaron la frontera otras.
obras que las de Ceferino Gonzalez y Casajoana, con todo hu-
biera sido muy interesante ver qué elementos extranjeros.
contribuyeron a la formacién de nuestro pensamiento teols-
gico y qué ligazén mutua habia entre las diversas corrienies
de la feologia espafiola.

Iexaco Iranrnacuinne, 8, I,



