San Agustin en la teologia de la
gracia del P. Francisco Suarez

Caracteristica reconocida de la obra teolégica de Sudrez
es la abundancia de su ‘documentacion escolastica, casi toda
de primera mano; tanto, que seria muy interesante una histo-
ria de las ideas teologlcas desde el siglo XIII hasta sus con-
temporaneos, a base de la exposicién y critica de Suérez. Me-~
nos apreciada es quizds su documentacion patristica. Suares,
seguin costumbre de su época, no suele transcribir los textos
de los Santos Padres, como lo hizo poco después de é1 Ruiz
de Montoya; ni menos presenta su doctrina en categorias de
tipo histérico, al modo de Petavio, no sin razén considerado
como padre de la Teologia positiva, aunque 'no ‘le faltaron
precursores. Pero basta haber recorrido brevemente cualquie-
ra de los tomos de Sué4rez para reconocer que no es pequefio
el volumen de su documentacién de la antigiiedad cristiana.

En particular las citas de San Agustin brotan de modo
exuberante bajo la pluma de Sudrez en los tratados que de-
dico, con su clasica amplitud, a la materia de gratia. Y aqui
cierto no son s6lo citas lo que nos sale al paso en la lectura,
sino exposicién y discusién pormenor de muchos puntos, con
capitulos expresamente destinados a esclarecer la doctrina del
Santo. , :
Podr4, pues, tener interés una sencilla presentacién ana-

litica de la doctrina agustiniana sobre la gracia, segin Sud-
rez. Y esto intentan estas lineas. Con ella seri factible para el
lector apreciar las cualidades y los principios del método sua-
rista y valorar su interpretacién. Aun hoy dia no ha enveje-
.cido en términos generales; y en algunos.puntos particulares
no s6lo no ha sido superado, sino que pone de manifiesto un
sentido de comprensién critica que nada tiene que envidiar
a los que le han seguido en empefio no facil.
La base principal de este articulo es el Tractatus de gratia
Det, seu de Deo Salvalore, Tustificatore et liberi arbitrii Adiu-
tore Per graliam suam, que consta de seis prolegémenos y
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doce libros. Es la obra definitiva de Suérez sobre la gracia, y
sin duda la parte méas amplia y completa de su Teologia. Dis-
puesta en su original en tres tomos, el primero, Prolegémenos,
y dos primeros libros, De necessilate gratiae ad opera honesta,
y el fercero; del libro-sexto al duodécimo, De gratia habituali,
sanctificatione et merito, fueron publicados en 1619; en cam-
bio el segundo, del libro tercero al quinto, De auxiliis graliae,
-no-salié a luz hasta 1651 1.

Pero la doctrina de esta obra, y en partlcular su exégesis
de San Agustin, est4 ya en buena parte expuesta con toda pre-
cision y: sin variaciones. apreciables en sus obras anteriores
sobre la materia, casi todas relacionadas. con la.controversia
de auziliis, que tendremos también en cuenta. Los tres prime-.
ros opusculos de la coleceion Varia. opuscula theologica, pu-
blicada en 1599, constituyen la parte mas importante de la
‘documentacién enviada a Roma por las provincias espafiolas
de la Compaiifa de Jests, cuando Clemente VIII avocé a si la
controversia 2. Sus titulos son: De concursu, motione el auxi-
lio Dei ad actus liberi. arbitrii. necessario libri tres; De scien-
i quam- Deus habet de fuluris contingentibus libri duo; Bre-
vis resolutio. quaestionis de concursu et efficaci auxilio. Dei
ad actus liberi arbitrii necessario. El tratado De wvera intelli-
gentia auxilii efficacis es uno de lo$ escritos que compuso:Sué-
rez para Hernando de la Bastida durante su fltima estancia
en Roma, y vié la. luz publiea, del mismo modo que-el tomo
Ae augiliis, en 16553, Por altimo, en el tomo De Deo uno et tri-
no, editado. en 1606, la segunda parte es el Tractatus de divina
praedestinatione et reprobatwne

De los inéditos suarezianos directamente relaclonados con
la. materia de este estudio, son especialmente interesantes los
que sefiala el P. De Scorraille4, escritos, como el De vera in-
telligentia, con ocasién de la controversia Suarezii commen-
tarius. in quindecim Auguslini propositiones y Senlentia Au-
gustini de ‘praedeterminatione 5.

1 V. en R. DE ScomrmAILLE, El P. Francisco Sudrez, de la Compafila de
Jesus, trad.- esp. del P.  P. HErNANDEZ, Barcelona, 19147, 2, 369-378, la
‘documentada historia:.de este episodio.

2 Dg SCORRAILLE, 0. ¢., 1, 400.

3 Dr SCORRAILLE, 0. c, 1, 436. Véase también B. LLORCA, La. Inquisi-
cidn espafiola y el libro pdstumo del P. Francisco Sudrez “De vera intelli-
gentia”, AHSI 7 (1938) 240-256.

4 L. e

5 Biblioteca Suarez, Granada, nueva signatura “Caja 6-68". Véase en
este mismo numero el texto de uno de ellos publicado por el P. Aldama.
Por lo demds, la doctrina de estos eseritos ha pasado toda a las obras
imipresas. .
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Mayor interés podria ofrecer para un estudio de la evolu-
cién de Sudrez en la interpretacion de San Agustin. el examen
de los manuscritos sobre las lecciones profesadas en su ju-
ventud, de las que nos ha dado un specimen F. Stegmiiller en
su interesante folleto Zur Gnadenlehre des jungen Sudresz®.
TLa mente de Suarez sobre la gracia eficaz era muy diversa
en 1583, cuando explicaba esta materia en el Colegio Romano,
de la que defiende en todos sus otros escritos. .No sélo recha-
zaba la predeterminacion fisica o moral, sino también la ex-
plicacién de la eficacia de la gracia por la presciencia de Dios,
ya que no admitia la ciencia media, que después habia de de-
tender con tanto ardor e ingenio. Tampoco admitia sin méas
que la gracia pudiese llamarse eficaz por la sola cooperacion,
que no es infalible; en dltimo término, se pueden admitir
gracias eficaces moralmente infalibles, ya respecto a una. se-
rie indeterminada de actos, ya también respecto & un acto en
particular; aunque raras veces se den de hecho éstas; bastan
las primeras para explicar la gracia eficaz en los casos ordi-
narios 7. Esta diferenfe mentalidad puede haber:influido en la
interpretacion de la doctrina de San Agustin. En su propio lu~
gar notaremos las citas del Santo de la Qua,estzo de g _;mtw, ef-
ficaci, editada por Stegmuller8

6 I, STEGMULLER, Zur Gnadenlehre des jungen Sudrez, Friburgo, 1933;
Cf. J. A. DE ALDAMA, Sudrez ante la ciencia media en su profesorado. 1o~
mano, EstEcles 13 (1934) 491-495.

7 StEeGMULLER, 0. ¢., 5-11, 36-49.

8 0. c., 36-bH4.

Para evitar continuas interferencias entre las citas de Suédrez y las
de S. Agustin, nos hemos decidido a ‘incluir en cl texto entre paréntesis
las de las obras de Sudrez, reservando para las notas al pie-.de la pagina
las de S. Agustin. No parece.necesario indicar continuamente las paAgi- -
nas de Suarez. Baste recordar, lo gque ya repetimos en el texto al co-
menzar la cita de cada obra, que en la edicién parisina de L. Vivés el
tratado De gratia con :el De wvera dntelligentia ocupa los tomos 7 ‘al:410
de la coleceién; 'los -optisculos forman el tomo 11 y.el tratado De Deo
uno et trino, cuya scgunda parte es De praedestinatione, es el tomo pri-
mero.

El ‘trabajo de verificar las citas de S. Agustin con las oportunas
referencias a la Patrologfa de Migne ha sido relativamente facilitado
por la generai fidelidad, aunque algunas fallas hemos encontrado, mas
con todo nos ha sido imposible dar con unas pocas de ellas. No hemos crei-
do necesario  reproducir los textos, lo que hubiera alargado (esmesura-
damente el articulo. Quizis causars cierto fastidio en el lector la repe-
ticién reiterada de las mismas citas. El método analitico de Sudrez en
su exposiclén la lleva ineludiblemente consigo, al obligarle a examinar
una misma frase en sus diversos aspectos. Presentamos, pues, las  citas
en la misma forma con que las aduce Sudrez, lo que nos hace asisti
a la elaboracién de su interpretacién de S. Agustin. No se entienda que
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VALORACION DE LA DOCTRINA AGUSTINIANA SOBRE LA GRACIA

Entre los Padres que ensenaron la verdadera doctrina so-
bre la gracia, que presenta en su Prolegémeno VI (c. 6), da
Suérez el lugar principal a San Agustin, a quien tiene en tan-
to aprecio, que tiene por la mayor ponderacién de la autori-
dad de Santo Tomas en esta materia el decir de €él: “ipsi Au-
gustmo eum’ supparem reputamus” (n. 28). ‘

Partiendo de la recomendacién de S. Préspero, quien dice
que S. Agustin hablé apostolice, presenta la aprobacién espe-
c¢ial de los capitulos enviados a los Obispos de las.Galias, atri-
buidos ‘a 8. Celestino, 'la’ de Hormisdas y Juan II, donde la
doctrina romana se dice ser la de S. Agustin (n. 13-15). Y si
bien el parrafo “profundiores vero...” pone los debidos limi-
tes a su autoridad, entiende Suérez que toda parte de la doc-
trina‘ agustiniana sobre la gracia en conexién necesaria con
las doctrinas de la Iglesia es del todo cierta; y aun si esta co-
nexién ‘es sélo probable, debers ‘ser preferida esta doctrina
como mas conforme con las decisiones de-la TIglesia. De don-
de inflere que serfa temeridad abandonar en esta materia lo
que 8. Agustin defiende como cierto y perteneciente a los
dogmas de la fe. M4s atn, es de creer que nada hay en la doc-
trina auténtica del Santo en este punto que no pueda enten-
derse de un modo sano, al menos como probable y no opuesto
a la autoridad de la Ivles1a deberd quizds ser explicado Agus-
tin, mas no reprobado; siempre, se entiende, que no se opon-
ga realmente dicha autoridad o el comun sentu' de los Pa-
dres

Entiéndase esta apreciacién sobre la-doctrina de S. Agus-
tin sobre la gracia, no sobre toda su teoria de la predestma—
cién. Aqui deben cuidadosamente distinguirse las cuestiones
en conexion con la doctrina de la gracia, en las cuales la sen-
tencia de S. Agustin participa de la misma certeza, de aque-
llas ofras ‘que no estin tan intimamente -enlazadas con ella,
como la eleccién formal a la gloria; en las cuales no puede
ser impuesta la sentencia de S. Agustin, si bien. Suarez la
preflere, como de mayor autoridad (n. 18).

en este articulo se haya: compuesto un indice de:todas las referencias
de Sufrez a-S. Agustin en estos tratados, ni- mucho menos; pero si se
hallardn la mayor parte de las que trae en los puntos especialmente
estudiados en las: diversas:secciones en que dividimos la: exposieién, que
son. aquellos en (los que  Sudrez 1nvest1ga con més particular atenclon
la mente del Santo Doctor de la gracia. .
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SUAREZ, EDITOR DEL OPUSCULO “DE. GESTIS PgrLAGIT".

Las obras de S. Agustin que sefiala Suérez como fuentes
de la doctrina de la gracia son las del periodo antipelagiano,
con el Ad Simplicianum, varias epistolas y diversos pasajes
de otras obras contemporéneas. Bien puede decirse que la enu-
‘meracién es completa. Més atn, al catalogar estos optusculos
del Doctor de Hipona, afiadié por su-cuenta como importante,
vy no editado todavia en su tiempo, el De gestis Pelagii. Es in-
‘teresante este aspecto de critico documental de tipo moderno,
que se revela en el breve prélogo que le antepuso al incluirlo
en su obra (c. 7); donde el P. Baltasar Alvarez, editor de esta
obra péstuma en 1619, advirtié que este opasculo de S. Agus-
tin- habia sido incluido ya ‘entre los demés en la-edicién- de
los Velser, de 1614; mas Suérez tenia ya su obra terminada
mucho antes. La edicién suareziana, con sus variantes, fué
utilizada por los Maurinos¥ y recientemente la, ‘han tenido
también en cuenta C. F. Urba y J. Zycha en la edicion del
Corpus Vindobonense 10, : ‘

ErL PELAGIANISMO SEGUN S, AGUSTIN

 Si ya de suyo .es de interés, no sélo histérico, sino aun
dogmaético, conocer el contenido de los errores: pelagianos y
semipelagianos, puesto que la doctrina catélica sobre la gra-
cia, propugnada por S. Agustin y en buena parte definida por
1a lglesia, se formulé en oposicién.a dichos errores, se acre-
centd enormemente para Sudrez y Molina tal interés, ya que
sus teorias fueron desde el principio impugnadas como afi-
nes a aquellas herejias. La tictica entonces iniciada consisti6
en ‘suavizarlas, con lo que su impugnacién por S. Agustin se
presentaba como afirmacién de las doctrinas opuestas -al mo-
linismo. Es sabido que el jansenismo -extremd tal procedi-
miento, y es de lamentar que la historia pelfgiana de Jansenio
haya ejercido maléfico influjo en la interpretacién de S. Agus-
tin. Bs, pues, natural que la determinacién de los errores com-
batidos por el Santo tenga un lugar importante en la obra de
Sufrez. A ella dedic6 de un modo peculiar buena parte del
Prolegémeno quinto a sus libros De gratia. Notaremos los

9 ML 44; 319, 320. : :

10 SANCTI AURELIl AUGUSTINI, De perfectione iustitiae hominis. De
gestis Pelagii, De gratia Christi et de peccato originali libri duo, De nup-
Liis et concupiscentia ad Valerium comitem lbri duo recensuerunt Ca-
ROLUS F. URBA et JosepHUS ZycHA: CSEL 42, Viena, 1902, XV, XVI, 50s.
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puntos capitales del pelagianismo sacados por Suarez de San
Agustin 1. El semipelagianismo lo estudia Sué4rez més bien
en Prospero, Hilario y los mismos autores semipelagianos
(c..6). De .S, Agustln saca que el error principal de los Masi-
lienses fué “gratiam Dei secundum merita hominum dari”
(n. 1)12.Y aunque impugné principalmente el mérito que pre-
cediese a la fe, o el “initium fidei”, consta que no. se limitaba
a este punto el error, sino que haclan preceder. algan mérito
meramente natural s toda gracia (n. 2, 14) 13, En su estudio so-
bre la gracia eficaz, vuelve mas en particular a determinar al-
gun punto del semlpelaglamsmo por S. Agustm

Pelagio nunca admitié verdadera gracia interna, solo la
gracia externa, que facilita la obra buena. Nos salvamos “non
aligqua subministratione virtutis;  sed viribus propriae vo-
luntatis”. Negé Pelagio todo auxilio gratuito para cada una
de las' obras sobrenaturales, porque la libertad “si praeveni-
tur, interit”: negé la neces1dad de la.gracia para. guardar la
ley y vencer las tentaciones: negé, a lo que parece; toda cau-
“salidad verdadera interna de la gracia; negé toda gratuidad
en la colacién de la gracia. Maliciosamente entendié por gra-
cia los dones naturales y externos. En cambio admitié la gra-
cia de la remisién de los pecados. Asi Suérez en el c. 2 de di-
cho prolegémeno, con numerosas citas de S. Agustin 14,

Sin embargo, hay otros pasajes del Santo que parecen con-
tradecir algunas de dichas afirmaciones; por esto, en el ¢. 3
examina las dudas que ocurren ,sobre. los errores. de Pelagio.
4 Coémo distinguié el reino de los cielos de.la vida eterna? Es
dudoso. §Admiti6, al fin, gracia interna que da el “posse”?
"Asi algunos. Sudrez cree que no. De los mismos pasajes
aducidos saca que -para Pelagio el “posse” fué siempre la
naturaleza; s6lo afiadié no sé qué facilidad. Insisten: ;céme
pudo no admitir con esto el auxilio que en alguna manera
diese el mismo querer? Por esto parece que sélo negé Pela-
gio la gracia eficaz diversa de la suficiente. Aunque asi lo hu-
biese entendido 8. Agustin, nada se seguiria referente a la
controversia actual (de auxiliis). Pero de hecho Pelagio negé

11 El pelagianismo lo describe segin De haeresibus, n. 88: ML 42,
47-48, vy mas largamente Epist. 106 ad Paulin., ed. Maur. 186: ML 33,
815-832.

12 - De praedest Sanct.: ML 44, 961.

13 .Ibid., Epist. 107 ad Vital., ed. Maur. 247: ML 33, 984;

14 De gratia Christi, c. 2, 7, 10, 14, 31: ML 44, 364, 364-366, 371;
Contra 2 epist. Pelagian., 1, 6,19, 1. 2 ¢. 5.8: ML 44, 567, 577, 584:
Contra lulian., 1. 4 c. 8: ML 44, 158-164; Epist. 94, 95, 105 ad Sivtum,
ed. Maur. 1’78 177, 194: ML 33, 773, '765 172, 871,
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que la gracia diese el “velle”, porque su gracia era toda ex-
terior; por esto dice ‘que “adiuvat posse”, y asi no es gracia
1nter10r que influya en el mismo querer. Como, no.obstante, se
citaban diversos pasajes, sobre todo del libro. De gratia Chris-
ti, que. parecen indicar que ‘llegé Pelagio a admitir verdadera
gracia excitante, responde -que si asi fué, no erré en esto, sino
en no admitir la necesidad de esta gracia y en-negar la co-
operante. Pero de las frecuentes reservas de San. Agustin en
estos mismos pasajes contra las “versutias” de Pelagio, pue-
de entenderse queé no creia que el heresiarca hubiese mejo-
rado su sentir15; y asi, en obras posteriores, precisamente en
este punto pone - la diferencia esencial entre Pelagio y los ma~
silienses 16, y viene a afirmar que Pelagio no admitié otra gra-
cia que la revelacién y su conocimiento, y que contra €l se
debe defender la gracia excitante, que -en verdad mueva la
voluntad internamente. Por lo demas -examinada ‘con deten-
cién la carta Ad Demetriadem, obra capital de Pelagio sobre
la gracia, en-sentir ‘de ‘San Agustin, no puede menos-de sa-
carse esta impresién. En definitiva, dice Suérez, “verbotenus™
erré més Pelagio en la cuestién de la gracia eficaz que en la
de la suficiente; pero de hecho las negé las dos; lo que con-
cedié a la‘ gracia, y-aun no como necesario, mara mo pecar,
puede entenderse perfectamente de la sola revelacién.

1.4 LIBERTAD Y SUS CONDICIONES NECESARIAS

Para -Sudrez es de suma importancia la determinacién
exacta de los requisitos de la libertad. Por esto los analiza con
cuidado en el primer prolegémeno. Veamos cémo confirma su
modo ‘de ver con-la autoridad de San Agustin.

Es sentencia comtn y cierta que la potencia formalmente
libre ‘es potencia activa, no meramente pasiva (c. 2).. Asi-lo
afirma el Doctor Hiponense al decir que el mal se reduce a la
voluntad-como a su causa eficiente y deficiente 17. Los anilisis
del De libero arbitrio 18, admitidos en sus obras posteriores y
en las Refractlaciones 19 sefialan ademaés el caracter de indi~
ferencia dommatwa propla de la libertad.

15 De gratia Chwisti, e. 5, 7, 10, 11, 14, 22, 24, 27, 34, 37-40, 41, 47+
ML 44, 363, 364, 368, 371, 374, 378-381, 383, 384.

16 De praedes. Sanct., ¢. 1: ML 44, 961

17 De civit. Dei, 1. 12, c. 6, 7: ML 41, 353, 355; De divers. quaest.,.
88, q. 8: ML 40, 13.

18 De Ub. arbitr., 1. 1, 2. 12-16, 1. 8, ¢. 1, 2: ML 32, 1234-1240, 1269’12'7&

19 Retract, 1. 1, e. 9, 22, 1. 2, o. 1: ML 32, 596, 620, 630.
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También aduce Suarez a San Agustin- para- probar que
Dios puede imponer necesidad a la voluntad, aun supuesto el
juicio indiferente 20, A la aparente dlﬁcultad que ya aflora
en el ‘mismo De libero arbitrio ®1, de cierta confusmn entre vo-
luntario y libre, contesta: que: tal identificacién debe entender-
se de la voluntad como facultad que en-si-es libre, no preci-
samente de cada uno de sus actos; & no: ser-que:por antono-
masia - se ‘llame voluntaria (como es frecuente) la eleccion: y
determinacién libre (c. 4). , :

SaN AGUS’I‘IL Y LA CIENCIA: DE LOS:FUTUROS CONDICIONADOS : -

- Bstudia  este punto. Suirez .con particular:detencién en: el
prolegémeno segundo (c. 3.y B5); ya antes lo habia tratado en
el opusculo.segundo, De scientia quam. Deus habet de futuris
contingentibus,. de la coleccidn - Opuscula theologica: (ed. Vi-
vés, t..11), que forma parte, como hemos dicho, de los escritos
enviados a.Roma. para. la controversia de auxiliis (1. 2,.¢. 2).
Que San Agustin admitié siempre en. Dios-la ciencia de
los futuribles. es para Suérez cosa manifiesta. Cita. y explica
los pasajes. principales, .como el del De correpplione et gratia,
de la epistola 49, con la exposicion del De praedestinatione
Sanctorum, De dono perseverantiae 'y De gratia et libero ar-
bitrio 22, y luego alude a los textos sobre la’vocacién congrua,
cuya declaracién reserva al libro V de su tratado de gratia.
Los pasajes aducidos: se refleren a la ciencia de los futuros
condicionados, no a-la de los: futuros absolutos, pues se frata
de una ciencia, supuesta la cual, Dios hubiera podido sacar de
este mundo al hombre antes de cometer los: pecados qué en
realidad comete;. de una ciencia que da razdén de:la providen-
cia y predestmamén divina.  -La - aparente semirretractacion
contenida en el lugar citado, De praedestinalione Sanctorum,
no vale de la misma ciencia de Dios, sino del uso menos exac-
to que de-ella -habia hecho el:autor en el lugar retractado. La
evasiva de que {rate Agustin de un conocimiento probable o
conjetural queda excluida categéricamente por el Santo en el

20 De lib. arbitr, 1. 1, ¢. 14, 1.:3, ¢. 1: ML 32, 1233. 1274; Enchirid.,
¢. 98: ML 40, 271. . :
- 20 De Uib. ardbltr, 1. 3, ¢. 3: ML 32, 12'75

- 22 De corrept. et gratia, c.-8: ML 44, 927; Epist. 49, ed. Maur 102:
ML 33, 375; De praedest. Sanct,, c. 9, 14, 17~ 19 ML 44,973, 974, 979~
981, 985-989 De dono persev c. 9: ML 45, 1005; De grat. et lib. arbitr.,
¢. 23: ML 44 910.
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tratado 37 in Ioannem, en el Enchiridion y en el De dono per-
severantiae %. ‘ :

Oponian Cabrera, Ledesma y algunos otros que San Agus-
tin negé la “presciencia” de los futuribles, al combatir el error
.semipelagiano que concedia o negaba el bautismo a los nifios
muertos antes del uso de razén, por los méritos que hubieran
contraido en su vida ulterior 2, Pero no le es dificil a Sudrez
hacer ver que se trata de un feliz equivoco sobre la palabra
«presciencia”, con el que agudamente refutd el Santo a los
masilienses, ya que mérito condicionado es un contrasentido;
no niega, pues, San Agustin tal conocimiento en Dios, sino
s6lo el -abuso semipelagiano, que su objeto, méritos o -deméri-
tos condicionados pudiese ser razén de premios o castigos; y
pudo negarsele a este conocimiento el nombre de “prescien-
cia”, ya que esta palabra, tfomada en su sentido mas estricto,
parece decir relacién a algo que ha de tener ser en la realidad,
Otros pasajes opuestos: nada . tienen-que ver: .con la cienecia
condicionada; no dicen sino que la santidad, por comenzar
por la vocacién a la gracia, no se da por méritos, sino gratui-
tamente. M4s bien ve Suérez una buena retorsién contra sus
oponentes en los dichos del Santo contra toda visién de las
acciones malas en decreto alguno de predestinacién, que.no
existe; siguese, por tanto, que para Agustin la ciencia de los
futuribles no puede fundarse en un decreto absolufo de la vo-
luntad divina 25, - '

DOCTRINA DE SAN AGUSTIN SOBRE LAS OBRAS HECHAS
SIN. CARIDAD Y GRACIA

Conocida es la dificultad que ofrece la interpretacion de
las frases agustinianas en esta materia. No podia Suérez omi-
tir un estudio pormenor sobre ellas; y tengo para mi que la
lectura atenta y reposada de los cuatro capitulos, el 3, el 5, el
20 y el 21 del libro 1 De gratia, todo él destinado a discutir la
necesidad de la gracia para la honestidad natural de las obras
del hombre cafdo, serd de mucha utilidad, aun hoy dia, a
quien desee desentrafiar el pensamiento del Santo Doctor de
la gracia. '

[P O—

28 . In Ioann. Evangel., tr. 37, n. 3: ML 35, 1671 Enchirid., . 95
ML 40, 275; De dono persev., ¢. 9: ML 45, 1005, o

24 De praedest. Sanct., o, 14: ML 44, 974; De anima et - elus -origine,
1. 4, o 10: ML 44, 481..

2% Epist, 105 ad Sizl., c. 3, ed. Maur. 194: ML 33, 878; Epist. 107
ad Vital., c. 4, ed. Mauw, 217: ML 33, 983; Conira Jullan., 1.1, . 8: ML
44, 666-669. :
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Examina en primer lugar los pasa,jes en que San Agustin.
parece afirmar que el pecador sin gracia y caridad nada pue~
de’ hacer honesto o moralmente: bueno. Dejando’ los relativos
a'los infieles para el c. 7, cuatro cita aqui: Retractationes, De
moribus Ecclesiae, De gratia et libero arbilrio;, De gratic
Christi®, cuya -dificultad reconoce. Para dar: con su sentido
legitimo inquiere "‘Suirez la intencién: del Santo. Esta es' en-
sefiar- dos cosas: en primer lugar, que el hombre no ayudado
de la gracia divina apenas o de ninguna manera puede hacer
algo que carezca de toda malicia o que sea del todo bueno,
tesis que 1o es necesario (al menos en estos pasajes) entender-
con toda universalidad. En- segundo lugar, que la obra que no
se hace por Dios; o por ‘el amor de Dios, no merece el nombre
de virtud o'de bien, entendida esta palabra antonoméstica-
mente, sentido que no exige suponer en el acto algin modo
de- ma,hcla positiva; ' sino: simplemeénte que no - es - fructuoso
parala verdaddera bienaventuranza, que es la sobrenatural.
Esta exposicién la toma de Santo Tomas‘~’7 con el comentamo
de Cayetano. :

No admite Sudrez la solucién méas expedmva que con el
nombre ‘de caridad entienda 'S. Agustin aqui ni en parte al-
guna un amor general de la virtud' y honestidad, fundandose
en varios lugares que le parecen decretivos2, sin que prue-
ben lo contrario los que se aducen en favor de esta interpre-
tacién maéas facil 2.

Mas interesante es la discusién de los textos de S Agustin
sobre las obras de los infieles; en ellos se han ejercitado con
mayor atencién sus intérpretes, vy Suérez lo hace en el ¢. 7, de:
marcado cardcter analitico. E1 mas célebre es el c. 4 del li-
bro 3 Contra luljonum, al que pueden afiadirse varios di-
chos de otras obras®. Comienza concediendo sin ambages.

26 Retract., 1. 1, c. 15: ML 32, 609; De¢ mor. Eccles. cathol., ¢. 14,
15: ML 32, 1324, 1322; De gratia et Lib. arbitr., c.-18: ML 44, 903; De
gratia. Christl, ¢. 26: ML 44, 374. : :

2 1.2 q.65 a. 2; 2.2 q 23, a. 4 7, 8.

2 De doctr. christ., 1. 3, c. 10: ML 34, 41; In Ioann. Evang., tr.
87, n. 1: ML 35, 1852; De civit, Dei, 1. 14, ¢. T: ML 44, 410.

B9 Contra 2 epist. Pelagian., 1. 1, c. 19, 1. 2, ¢. 9: ML 44, 5538, 586;
De spir. et litt., c. 32: ML 44, 236, 237; De nat. et gratia, c. 70: ML %4,
290. La mterpretaclén de Suirez parece debe limitarse al uso agusti-
niano de la palabra caritas referida a Dios; por lo demis, es claro que
S ‘Agustin llamaba también -grites a todo amor honesto; cf. E. PoRTA-
LB, art. Augustin (Sainf) en DTC 1, 2436 y el pasaje del Sermo 349.
c. 1: ML 39, 1541, citado por Plo VI en la condenacién de la proposicitn
24 del Sinodo de Pistoya: DEnz. 1524,

30 Contra lulian., 1. 4, ¢. 3: ML 44, 743.756; De civit. Dei, 1. 5, ¢. 12,
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que son pasajes muy dificiles, y que muchos y graves auto-
res los han entendido llanamente como suenan. Pueden in-
clinar a esta interpretacién los textos de la Escritura en que
funda Agustin sus asertos, y su mismo tenor: que el \nfiel
.siempre tiene mala intencién, que sus obras carecen por ne-
cesidad de la direccién al fin debido, que la obra hecha sin
fe no es referible a Dios, que tales obras son infructuosas y
estériles, que no puede ser verdadero continente aquel . cuyo
4nimo es fornicario contra Dios, a lo que se puede afiadir el
modo de ver de’ sus discipulos Préspero y Fulgencio.

Con todo, no puede Suarez persuadirse que fuese ésta la
mente de S. Agustin. El Santo habla de la misma manera de
los pecadores en general y de los infieles, y ciertamente las
razones que aduce acerca de éstos valdrian también para
aquéllos. Ademas, se seguiria de esta doctrina que ni siquiera
con el auxilio de la gracia podria el infiel .obrar bien, Las ra-
zones aducidas por el gran Doctor serian frivolas e indignas
. de su ingenio, si hubiesen de probar la imposibilidad de obra
alguna buena, y Suérez se entretiene en deshacerlas -impla-
«cable con la légica del buen sentido y la exacta inteligencia
de los términos. Por fin, S. Agustin, en muchos lugares, ad-
‘mite algunas obras buenas en los infieles 81; jes.que S. Agus-
tin se contradijo? No lo piensa asi Sudrez.

Para declarar la mente del Doctor de Hipona, después. de
notar la intencién de la disputa contra los pelagianos, cerrar-
les el camino a aquellos exagerados- panegiristas de las vir-
tudes de.los filosofos e infieles, presenta las proposiciones del
Santo y las examina .en particular a la luz del contexto de
sus obras, : E

1. “En los gentiles no se dieron verdaderas virtudes,” De
virtudes fructuosas para la vida eterna, verdadera felicidad,
la entiende S. Agustin en su disputa con Juliano. Pero tam-
bién pudo referirse a virtudes verdaderas en el orden de ho-
nestidad meramente natural, porque no pueden llegar &l es-
tado moralmente necesario para que un habito bueno merezca
¢l nombre de verdadera virtud.

o «R{l infiel nunca obra bien.” Puede exponerse con la

1. 19, . 25: ML 41, 154, 656; De Triniii, 1. 13, o 20: ML 42, 1034; De
.continent., ¢. 13: ML 40, 369; De nupt. et concupisc,, 1.1, c. 3: ML 44,
415 De gratia Chiisti, . 26: ML 44, 374; Enarrat. in Psalm. 34, ¢. 2:
‘ML 36, -259. . .

.31 De gratia Christi, c. 24: ML 44, 372; Epist. 130, ed. Maur. 144:
ML 33, 591; De patient., c. 25-27: ML 40, 623, 624; De spir. et litt., c. 27,
98: ML 44, 229.231; De bono coniug., ©. 6: ML 40, 577; Hypognost,
1. 3, e 4: ML 45, 1623, sl es de S. Agustin, dice Suédrez.




350 JOSE MARfA DALMAU, €. I. 206

restriccién  “regularmente”, como lo indica el Santo al decir
que si quizds se encuentran en ellos obras buenas dehen te-
nerse por don de Dios. Pero sobre todo:claramente le dice
S. Agustina Juliano quesélo qu1ere llamar obra-buena la.
que conduce a la vida eterna y al reino de Dios.

3. “Todas las obras de los infieles son pecados”, 0 “ltoda.
la vida de los infieles es pecado”. Tres exposiciones se dan
a esta sentencia: a) Que se trata de pecado en sentido lato,
como obras hechas en pésimo estado. No le satisface este sen-
tido, como no conforme con la mente del Santo, ya que habla
claramente de” acciones defectuosas por el fin o por alguna
circunstancia. b) La exposicién de Sto. Tomés, de que San:
Agustm habla de los infieles que obran no segin la recta ra-
z6n, sino seguin’ su error, es sin duda’ conforme a la mente
del Oblspo de Hipona al final del famoso capitulo contra Ju-
liano. ¢) Buen complemento de esta solucién es la que insi-
nua Vega, y que concede algo a los autores que han inter-
pretado demasiado literalmente a 8. Agustin. Entendié este
que casi siempre los infieles obraban “ex infidelitate sua”
con alguna mala intencién nacida de su infidelidad, por la
deblhdad de la naturaleza caida. Asi, nota Suérez, la cuestlon
es ya més de hecho que de derecho o de poder para obrar e}
bien sin fe, y como “parum pro nihilo reputatur”, pudo ha-
blar el Santo con aquella generalidad. Asi consta ademas del
conocido texto de De spiritu et littera,

Esta interpretacién evita los inconvenientes que antes ale-
g0 contra la argumentacién de S. Agustin. Se puede compa-
rar en este punto al infiel con el pecador, con ventaja para
éste; se salva de error el sentido dado a los textos de la Es-
critura, sin que, con todo, estemos obligados a darlo por li-
teral, y las razones aducidas por el Santo adquieren en su
conjunto valor y solidez, que les libra de toda frivolidad y
artificio.

Por dltimo, en los capitulos 20 y 21 examina Suarez los.
textos de S. Ag_ustm propuestos en el c. 19, que parecen atri-
buir a la gracia todas las obras buenas, divididos en dos sec-
ciones: los que afirman la necesidad del auxilio de Dios para
obrar el bien, y los que niegan al libre albedrio todo poder
para obrar otra cosa que el pecado. ;

En el c. 20 propone ante todo el principio general de in-
terpretacion: fodos estos dichos de 8. Agustin van dirigidos
contra el error pelagiano; indirectamente, por tanto, pero cier-
tamente, y por la autoridad de la Iglesia al condenar a Bayo,
consta que no pueden tener sentido opuesto a la doctrina co~
rriente de los teologos catélicos (n. 1).’
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Para la primera seccién de textos?® aprueba Sudrez como
norma general la solucién bimembre de Sto. Tomés %, que o
hablan del bien meritorio, o s6lo significan que sin la opera-
cién-de Dios el hombre no puede hacer nada bueno; con la
nota de. Cayetano y otros autores, que regularmente parecen
hablar los textos de verdadera gracia, y asi se habrd -de pre-
ferir casi siempre la primera parte de la solucién del Doctor
Angélico. S6lo que deberd distinguirse de qué clase de mé-
rito se trata (n. 2, 3). Y aunque con frecuencia habla S. Agus-
tin de obras meritorias de condigno (n. 7) 34, otros muchos pa-
sajes se refieren también a toda obra que tenga alguna razon
de miérito en abstracto,-sea de condigno, sea de congruo, o
impetratorio, o de otra manera que incluya algiin modo de
exigencia respecto de algun auxilio sobrenatural (n. 10-15) %.
Y como ‘oponian los bayanos que, segiin S. Agustin, toda obra
buena es obra de piedad %, responde Sudrez que es claro que
por obra de piedad en los pasajes en cuestién se entiende tan
s6lo la obra que conduce a la vida eterna?®. e "

En el c. 21 estudia el sentido- de -la proposicién: general:

32" Canon 22 ‘del Concilio de Orange: DENz. 195, que es la sentencia
323 de la coleceion de. S. PrROSPErO Sententiae . ex Agustino delibalae:
ML 45, 1887, sacada de In Ioann. Evang., tract. 5, ¢. 1: ML 35, 1414, o
del prélogo De doctr. ¢christ, n. 8: ML 34, 13; Enarral. in Ps: 142, n. 5:
ML 37, 1848; Sermio 13 de verb. Apost, o. 10, 11, ed. Maur. 156: ML
38, 855,856 Epist. 89, q. 2, ed. Maur. - 457: ML 33, 675-678; Epist. 106
ad Paulin., c. 10, ed.-Maur. :186: ML 33, 829; De peccal. meril. et re-
miss. 1. 2, c. 18: ML 44, 169.

33 'De ver. (. 24, a. 14 ad 2.

34 Contra 2 eplst. Pelagian., 1. 2, ¢. 8: ML 44, 583-586; De gratia
et 1ib, arbitr., c. 17,187 ML 44,'904-903; Epist. 106 ad Paulin., c. 1, ed.
Maur, 186: ML 33, 815; Sermo 13 de verb. Apost., c. 5, ed. Maur. 156:
ML, 38, 852. : .

35 De divers. quaest. ad Simplic., 1. 1, q. 2, n. 2: ML 40, 144; De
spir. et litt.,, c. 33: ML 44, 234; De clwit. Dei, 1. 15, c. 10: ML 44, 463;
De continent,, c. 12: ML 40, 368; Epist. 107 ad Vital., c. 2, 7, ed. Maur.
247: ML -33, 982, 988: De praedest. Sanct., especialmente c¢. 2, 7: ML
44, 959-992, 961-964, 969-970; De dono persev., c. 183: ML 45, 1012, 1043;
De gratia et 1ib. arbitr., c¢. 7, 17: ML 44, 891, 901; Contra 2 epist. Pe-
lagian, 1. 2, ¢. 5: ML 44, 577; De gratia Christi, c. 26: ML 44, 374; Ser-
mo 13 de verb. Apost, c. 12, ed. Maur. 156: ML 38, 856; De spir. el
litt., c. 29: ML 44, 755; Contra Iulian. 1. 4, c. 3 fin.: ML 44, 755,

36 De civit. Det, 1. 10, ¢. 1: ML 41, 277; Sermo 45 ad Fratres in
eremo, ed. Maur. espurco: ML 40, 1323. Ya Suérez decla que no se
suele atribuir a S. Agustin. .

37 Qf. Epist. 107, ad Vital,, c. 4, 7, ed. Maur, 247: ML 28, 985, 988; De-
praedest. Sanct., c. 2: ML 44, 962, 963; De Trinit, 1. 42, c. 14, 1. 14, ¢. 1:
ML 42, 1040, 1035, 1036; De civit. Dei, 1. 4, c¢. 33, 1. 5, c. 15, 20, 1. 10,
c. 6: ML 41, 139, 160, 167, 283; De spir. et litt,, c. 18: ML 44, 219, 220;
Epist. 130, ed. Maur. 144: ML 33, 591.
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“el libre albedrio sin el auxilio de' la gracia s6lo vale para
pecar”, 'y otras sentencias de este tenor insertas.en el Arau-
sicano y otros documentos, y frecuentisimas en’' 5. Agustin: 38,
Asienta ante todo que esta sentencia, entendida en todo su ri-
gor y propiedad, es falsa y ha sido condenada en Bayo. Por
tanto, hay que entender que- es: otro su sentido agustiniano,

“El que le atmbuyen Soto; Vega, Ruardo, etc:, que las ohras
“hechas sin ‘gracia se llaman pecado porque no son fruetuosas
para la  vida eterna;, no es despreciable, y tiene- fundamento
en’ S.'Agustin, pero no explica bastante su mente.” Conforme
es también, aunque tampoco da razén adecuada de la propo-
sicién; decir que estas: frases generales se emplean con uni-
versalidad no absoluta, sino moral, segiin lo explicado en el
¢. 7. La tercera exposicion puede ser que los Padres hablan
asi segiin el error que impugnan: como Pelagio decia que el
hombre puede con sus fuerzas obrar la-verdadera justicia y
obtener la'vida eterna, no-atienden sino a las-obras que con-
ducen a ella o apartan de ella, que son, por una parte, los ac-
tos sobrenaturales, y por otra, los pecados.

No satisfecho tampoco con esta declaracién, afiade que la
division de todas las obras en buenas y malas, con la atribu-
cién de las primeras a Dios y de las segundas al mismo libre al-
bedrio, puede ser adecuada si se entiende que toda accién
buena que no sea pecado hay que atribuirla a Dios como a
causa principal; asi, al libre albedrio, como de suyo y por si
soloy no puede referirse mas que lo malo. Eso si, en este sen-
tido la atribucion a Dios no debe contraerse a la accién di-
vina de la gracia propiamente dicha, sino “cum partitione
accommoda”, seghin sean obras naturales y sobrenaturales, se-
gun noté ya Sto. Toméas e insintia el mismo S. Agustin 39,
Mas esta consideracién no,declara los pasajes en que se habla
de la gracia propiamente dicha, sino sélo los més generales,
como la. sentencia 22 del Arausmano ‘

Por esto le ocurre a Sudrez afiadir (y merto que - es ésta
una aportacién personal g la solucién de la dificultad que ofre-
cen. los textos agustinianos) que la divisién de la voluntad en
buena con bondad sobrenatural y mala “‘simpliciter” algu-
nas veees, mas que de los actos, se entiende de la misma po-
tencia del libre albedrio o del mismo hombre y asi es divi-

38 A los lugares ya citados aflade: Conira 2 epist. Pelagian., 1. 2,
¢, 8: Ml 44, B584; De spir. et litt., c. 3: ML 44, 251; Epist. 106 y 107,
ed. Maur. 186, 247: ML 33, 817, 978-989; De haeres., ¢. 88: ML 42,
48; De gestis Pelagii, e. 35: ML 44, 355-360.

39  Epist. 130, ed. Maur., 144: ML 33, 591; Contra Iulian., 1. &, c. 3:
‘ML 44, 754,
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si6on adecuada, segtin la providencia actual. Porque la-caren-
cia de la gracia no se da sin pecado, en alguna manera volun-
tario o personal, o al menos original; por lo cual los actos na-
turalmente buenos que haga no la hacen buena a la voluntad
o al alma, que no se puede hacer buena sin la gracia. Esto es
lo que principalmente intenta S. Agustin y los demas Padres
hacer ver a los ‘pelagianos; quienes por negar el pecado origi-
nal pretendian que el hombre puede hacerse bueno por su
propia voluntad. Pero esta constatacion no exige entender que
todas y ‘cada una de ellas sean nuevos pecados. Asi le pa-
rece a Sudrez que en ultimo andlisis deben interpretarse al-
gunas frases: deS. Agustin. ‘La doctrina catélica “neque li-
berum arbitrium negat, sive in vitam malam, sive in bonam,
neque tantum ei tribuit ut sine gratia Dei valeat aliquid, sive
ut ex malo ‘convertatur in bonum, sive ut 'in -bono -perseve-
ranter proficiat, sive ad bonum sempiternum perveniat”; “todo
el bien de nuestra ‘voluntad es de Dios”, “voluntas mirum est
si possit in medio ita consistere, ut nec bona nec ‘mala-sit”40,
Tal es Ia labor realizada por el ingenio de Suérez sobre es-
tos pasajes de S. Agustin. Su interpretacién nada deja que de-
sear en punto a ,flexibilidad y matices. Nada hallamos ‘de
rigidez y llterahsmo crudo: no busca Suirez una solucién sim-
plista y verbal, ni-cree (criterio muy realista) que se ‘deba
preconizar una férmula tnica, llave universal, que nos abra
la ‘inteligencia-de-la mente de S. Agustin en estos pasajes,
cuya dificultad confesé llanamente desde el principio. Si con-
frontamos estos resultados y el método suareziano de herme-
néutica agustiniana con los que de esta misma doctrina nos
ofrece la corriente bayano-jansenista: o jansenizante, no sera
dificil decidir sobre el ‘valor critico ‘de ambas tendencias.

LiA GRACIA OPERANTE Y COOPERANTE

Tuvo esta divisién de la gracia alguna resonancia en las
controversias: de aquwxiliis, particularmente en relacién con .la
doctrina de 'S. Agustin; de aqui que Suarez en el primer libro
de auxiliis (de toda la obra De gralia, 1. 3, c. 20-22) trate de
ella, con especial esmero para explicarla segiin la mente del
Santo. Citados los pasajes-en que se funda esta divisién #, ad-

40 Epist, 47, n. 4, ed. Maur. 215: ML 33, 975; Epist. 89, c¢. 2, ed.
Maur. 157: ML 33, 676, 677; Epist. 106, ¢. 1, ed. Maur. 186: ML 33,
815; Sermo 13 .de verb. Apost., ¢. 10, ed. Maur. 156: ML 38, 855; De
peccat mertt. et remiss., 1. 2, ¢. 18: ML 44, 169.

4 De gratia et lib. arbitr.,, c. 17: ML 44, 901; Enchirid., c. 32: ML
40, 248; Sermo 13 de wverb. Apost., c. 12, ed. Maur,, 156: ML 38, 856.

14
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vierte que para su autor estas denominaciones coinciden con
las de gracia excitante y adyuvante, pues precisamente por
su vocacién-nos hace Dios obrar el bien, que es el oficio pro-
pio de la gracia operante42. No se conforma con la mente del
Santo Doctor el llamar gracia cooperante exclusivamente a la
gracia habitual, puesto que con frecuencia habla de ella al
tratar del initium fidei, y sus sentencias afirman. generalmente
que toda obra saludable se hace con la gracia cooperante, asi
como que la gracia operante se da también para todas ellas .
Especial dificultad ofrece a Suérez una interpretacién del
concepto agustiniano- de. la gracia operante y cooperante, se-
gtin la cual la gracia operante da.la caridad 1mperfecta “vo-
luntas parva”, no meritoria, y la cooperante da la “voluntas
magna”; caridad perfecta meritoria, interpretacién que pre-
tende fundarse en De gratia et libero arbitrio 4, principal pa-
saje en que S. Agustin elabora dicha distincién. Rechaza Suéd~
rez esta interpretacién como opuesta a la necesidad de la do-
ble gracia operante y cooperante para toda obra saludable, se-
“gtn - los textos ya eitados; y asi debe entenderse que con la
mencién de la caridad perfecta e imperfecta no intenta otra
cosa: el Santo. que presentar un-ejemplo: de toda. buena vo-
luntad.  ;Cual es, pues,-el sentido de- .estas-locuciones? Cree
probable Suérez que en general la voluntad imperfecta sig-
nifica-en S. Agustin los actos indeliberados, y la voluntad o
caridad perfecta los deliberados, criterio necesario para. expli-
car muchas locuciones-y pasajes.del Santo, eso si, “cum mag-
na discretione. semperque econsiderato-contextu”. De hecho no
le satisface para explicar el pasaje aducido, pues precisamen-
te pone como ejemplo de caridad pequefia el “animam meam
pro te. pono” de. S. Pedro, con lo que entiende las voluntades
y propésitos libres, pero ineficaces. Pero es de notar que nun-
ca dijo el Santo que estas voluntades libres, pero ineficaces,
se hiciesen sin gracia cooperante; sélo quiso “pungere semi-
pelagianos”, notando. que los mismos principios de estas vo-
luntades “parvas” son-de Dios. El es quien comienza obrando
y preparando la,voluntad. Y si antonomésticamente se le atri-

42 Cf. Ad Simplic., 1. 1, q. 2, n. 10-13: ML 40, 147-148; De spir. el
litt., c. 34: ML 44, 240; De praedest. Sanct.,, ¢. 19: ML 44, 988; Retract.,
1. 2, ¢. 1: ML 32, 630; Epist. 107 ad Vital., c¢. 4, ed. Maur. 217: ML 33,
983; De peccat. mer. et remiss., 1. 2, c. 17, 18, 19: ML 44, 167-170.

43 Contra 2 epist. Pelagian., 1. 2, ¢. 8: ML 44, 585; De gratia et lib.
arbitr., c. 17: ML 44, 901; De dono persev, c. 13: ML :45, 1013; De
spir, et litt, c. 34: ML 44, 240; toda la cuestién segunda Ad Simplic.:
ML 40, 111-128.

44 De gratia et Ub, arbitr, c.. 17: ML 44, 901 903.



211 SAN AGUSTIN EN LA TEOLOGIA DE LA GRACIA DE SUAREZ 355

buye a la gracia' operante nuestro querer, es:porque es ante
todo necesaria para la voluntad, que si'es eficaz es causa de
las obras ‘perfectas. Por esto dice S. Agustin: “Ut ergo veli-
mus- sine nobis operatur”, Dios obra ‘en nosotros sin: nosotros
los ‘principios de nuestra buena voluntad: “cum autem. volu-
mus et sic volumus ut faciamus, nobiscum cooperatur?; Es,
pues, la mente del Sante que tanto el mero querer como el
querer eficaz es de ‘Dios por la gracia operante, por la que
hace que queramos 'y obremos; pero de tal manera que:en.: el
mismo querer y obrar coopera con nosotros, n:con la primera
gracia operante, si ella sola basta, o con nuevas gracias que
refuerzan la voluntad contra las dificultades de la ejecuuién
exterior. Esta exégesis la corrobora con otros pasajes antes
citados 45,

SAN AGUSTIN Y LA GRACIA SUFICIEI\TE

11 problema que susmta ya de si Ia gracia suﬁ01ente y su
relacién con la voluntad salvifica universal, se agudiza ' al
pretender penetrar la. mente de 8. Agustin sobre este. punto
delicado. No podia pasarlo por alto una obra como el De gra-
lia, de Sudrez, y de hecho lo aborda directamente. por todo el
libro 4, De auxilio gratiae- sufficiente, dedicando ademas: un
capitulo, el 18, a “inquirir diligentemente la mente de S. Agus-
tin para que la. verdad que hemos -demostrado no- sélo no.se
oscurezca por su autoridad, sino mas bien quede confirmada®,
por més que algunos se empefien en que ¢l sintié: muy: . de
otra manera.

Ya ;al probar la divisién de la gracia en suficiente y eﬁ—
caz:(c. 1), alega diversos pasajes bien conoc:dos. del Santo 6,
Observa en general que “no precisa alinear muchos textos de
S8. PP., pues siempre que dicen que el hombre puede salvar-
se, si quiere, por la gracia de Dios, aunque de hecho no se
salve, ensefian en realidad la gracia suficiente”. Expone lue-
go (c. 3) los pasajes del De gratia Christi 7 en que parece re-
legar la gracia suficiente a la externa de la ley y predicacién,
que admitia Pelagio. Descartada de paso una interpretacién
benigna de la doctrina de éste, entiende que S. Agustin quiere

45 De peccat. meril. et remiss., 1. 2, c¢. 17-19: ML 44, 167-170; De
spir. el litt., c. 34: ML 44, 420; A(i Szmplw L. 1, q. 2, n. 9 10 ML 40,
116-117.

4 De gratia et Ub. arbitr., c. 45: ML 44, 900; De peccat. mervt et
remiss., 1. 2, c. 15: ML 44, 164 Ad Simplic., 1. 1, q. 2, n. 10: ML 40, 117
Y sobre todo De correpl. et gratia, c. 14s: ML 44 933s.

47 De gratia Christi, ¢. 10, 13, 14: ML 44, 366-368.
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que su adversario admita como necesaria la gracia interna,
que siempre en algin modo da el querer y obrar, no sélo el
poder;:pues aun cuando no llega al efecto-por deficiencia del
libre  albedrio, a 81 estd ordenada, y cuando el hombre obra el
bien lo hace en virtud de esta gracia; En-una palabra, quiso
S. Agustin oponer en bloque toda la doctrina de la gracia vy
su completa eficiencia a las negaciones- minimistas de Pela~
gio. Por donde el que no hace lo que debe, se dice- que no lo
aprendié- de Dios de un modo préctico y prudente; sin - que
esta frase signifique en la mente del Santo que- carecia- de
toda gracia interior.:

Mas: directamente: entra en la cuestlon de la. gracia sufi-
ciente al investigar de dénde procede su ineficacia-(e. 6). Con-
testa que de ninguna manera debe atribuirse a Dios, sino sélo
a la voluntad humana; asi lo afirma repetidamente S. Agus-
tin, ya en general, ya en los casos tipicos de Esat y Faraon 4,
Los pasajes que parecen indicar lo contrario4 se explican
sencillamente de la voluntad permisiva de Dios; la imposibi-
lidad e incapacidad de consentir'a la‘gracia incongrua es pu-
ramente consecuente ala voluntad humana no se funda en
la ineptitud de la gracia.

‘Tocada de paso’la universalidad de la voluntad salvifica de
Dios, que méas de propésito discute en el tratado De praedes-
tinatione, nota los pasajes en que indica el Santo que no se
niega la gracia a los pecadores y a los fieles que no se sal-
van %, Mas urge el problema crucial de los infieles, que nin-
guna noticia han tenido del Evangeho hecho en el que San
Agustin, al ponderar los secretos juicios de la divina Provi-
dencia, parece ver un efecto expreso de la falta de predestina-~
cién: respecto de los tales®, Con esta ocasién entra de:lleno
Suérez -en'la controversia sobre el axioma “Facienti quod est
in se Deus non denegat gratiam”. Contra la interpretacién mo-

48 Ad Simplic., L. c.; De divers. quaest. 83, q. 68, n.'5: ML 40, T3;
De peccat. merit. et remiss., 1. 2, ©. 5, 17, 18: ML 44, 153, 167, 169; De
gratia et lb. arbitr,,. c. 2: ML 44, 883; Epist. 105 ad Sirlum, c. 3, ed.
Maur. 194: ML 33, 879; De Ub. arbitr., 1. 3, c. 16: ML 32, 1293.

49 Ad Simplic, 1. 1, q. 2, n. 13: ML 40, 118; De praedest. Sanct.,
¢. 8: ML 44, 970, 971; De dono persev., ¢. 14: ML 45, 1014

50 De nat. et gratia, c. 26, 67: ML 44, 261, 287; De corrept. et gra-
tia, c. 11, 12: ML 44, 933.940; De peccat. merit. et remiss.; 1. 2, c. 17
ML 44, 167; De dono persev., c. 15, 22: ML 45, 1046, 1029, 1030; De
Ub. arbitr., 1. 3, c. 18, 19, 22: ML 32, 1295-1297, 1302, 1303.

51 Ad Simplic., 1..1, q. 2, n. 14,°22: ML 40, 119, 128: De spir. et
Ltt., ¢. 347 ML 44, 240; De praedest. Sanct., c. 8: ML 44, 970-972; Enar-
rat. in Ps. 87, n. 40, 134, n. 17: ML 37, 1146, 1749; De peccat. merit.
et remiss,, 1. 1, c. 22: ML 44, 126.
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linista propone Suarez los textos antisemipelagianos con que
entonces era impugnada. No es del caso ahora seguir al Doc-
tor Eximio en la magistral exposicién de su sentencia {c. 15);
S. Agustin es aducido, asi para probar que toda disposicién
positiva procede de:la fe, como para negar que cierto pasaje
exhumado en contra trate de la gracia saludable 52; al fin afir-
ma que su interpretacién es contforme a los Padres antiguos,
incluso de S. Agustin, en cuanto generalmente dicen que el
hombre puede impedir la gracia de Dios 5. A los textos -antes
opuestos contesta (c. 17) que no se opone la- admiracién -del
Santo ante los designios de la‘divina Providencia a cierta
universalidad de la gracia, pues los lugares aducidos o se re-
fieren a la gracia eficaz %, o a-gracias suficientes mas inten-
sas 55 . . " i ’ s

Veamos ya el ¢. 18, donde, no contento Suarez con las ale-
gaciones esporadicas anteriores, entra de lleno en la exégesis
directa de los pasajes agustinianos., Segin su método escolas-
tico, presenta primero los textos que parecen contrarios a la
universalidad del auxilio suficiente, distribuidos en seis pun-
tos: 1. S. Agustin parece negar el auxilio suficiente en el es-
tado actual de la naturaleza caida; es el conocido pasaje De
correptione et gratia, donde Jansenio halld afios mas tarde
la clave de su agustinismo. 2.° Hay vocacién a la que no- se
puede responder; a los que responden de hecho, Dios les pre-
para la voluntad %7. 3. Muchas veces parece decir que no ‘se
da razén bastante de parte de los:hombres-de 1& conversién o
no conversién . 4.° Algunos obstinados parecen privados ‘de
todo auxilio 5. 5.° La misma sentencia “Deus neminem dese-
rit nisi deseratur”, parece suponer negacién de todo auxilio, al
menos a algunos. 6° Por fin, hacen fuerza las conocidas ‘inter-
pretaciones restrictivas de la voluntad salvifica. -

52 De divers. quaest. 83, q. 68, n. 5: ML 40, T75. . )

53 De peccat. merit. et remiss., 1. 2, c. 2 (?); en el c. 51 ML 44, 153
estd expresada la misma doctrina; Epist. 405 ad Siztum, ‘c. 2-4, ed.
Maur. 194: ML 33, 875, 879, 882,

5  Ad Simplic,, 1. 1, q. 2. n. 14: ML 40, 119; De spir. et ltt, c. 34:
ML 44, 240. o

55 De peccat. merit. et remiss.,, 1. 1,.¢. 22, 1.2, ¢. 5: ML 44, 126, 153.

56 De corrept. et gratia, c¢. 11: ML*44, 933-936.

57 Ad Simplic., 1. c.: De praedest. Sanct., ¢. 6,8: ML 44, 969, 971;
De dono persev., ¢. 8, 14: ML 45, 1002-1003, 1014.

58 - Ad Simplic., 1. ¢.; Epist. 107 ad. Vital., ¢. 6, ed. Maur. 217: ML
33, 985, 986; De peccat, merit. et remiss., 1. 2, o 17: ML 44, 167; De
dono persev., o. 9: ML 45, 1004-1006, y- el ‘“sub nomine Augustini™ De
praedest et gratia, o. 15: ML 45, 1675, ete. ;

50 In loann. Evang. 4r. 53, n. 6: ML 35, 1776; In Epist. ad Rom.,
prop. 62: ML 35, 2080. :
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No obstante, hay que decir que S. Agustin ni sintié, ni pudo
sentir, que todos los réprobos carecen de auxilio suficiente
para la salvacién. Cuatro razones se lo persuaden a Sudrez.
La primera, son los muchos pasajes en que el Santo ensefia
que Dios dié a todos los hombres potestad para llegar a ser
hijos de Dios, idea mantenida en las Retraclaciones: “omnes
possunt si velint” 6. Se objeta que aqui afiade el “praepara~
tur voluntas a Domino”, locucién caracteristica de la gracia
eficaz; pero agudamente nota Sudrez que al yuxtaponer am-
bos puntos de vista nos indica el Santo que esta preparacién
de-la voluntad no-debe entenderse exclusivamente de la gra-
cia eficaz, ya que también- es preparada la. voluntad por ‘la
gracia suficiente. Este concordismo lo ve Suirez reafirmado
en otros pasajes®. La segunda razén se toma de los pasajes
en: que  categéricamente -afirma el Santo que no queda- por
Dios que todos los hombres no se salven, aun en el caso ti-
pico-de Esau . 3.* Dios: no manda imposibles, principio repe-
tidamente inculcado . 4.* El texto universalista De spiritu et
littera %, con los testimonios de Orosio, Préspero y Fulgencio.

» Propuestas estas razones, acomete Suérex la-interpretacién
del pasaje De correptione et gratia$, “quod revera obscurum
valde est”. Como trata Agustin aqui de la perseverancia, creen
algunos-que habla de la graeia habitual con el cortejo de.au-"
xilios que le son debidos. No le satisface esta interpretacion,
aunque no la cree del todo desacertada. Por otro camino debe
buscarse la solucién. Suponiendo se: trata en este pasaje de
auxilios actuales, debe tenerse presente la divisién de los su-
ticientes. en préxima y remotamente suficientes, y ademés- que
una- cosa es.el-mero ne dar un-auxilio.y otra .su denegacién
absoluta. Fijandose principalmente en la perseverancia, -en-
tiende sin duda 8. Agustin que la diferencia entre la natura-
leza integra y la caida consiste en que en aquélla la gracia
que bastaba para guardar cada uno de los preceptos bastaba
para guardarlos en su conjunto, y ademéas que con la misma
gracia con . gque podia perseverar. hubiera perseverado de he-

P —

60 De Gen. contra Manich. 1. 1, ¢. 3: ML 34, 176; Contra Adimant.
Manich., c. 26: ML 42, 169; Retract.,’1. 1, ¢. 10, 22 ML 32, 599, 620.

61 De nat. et gratia; c. 67: ML 44, 288, al- aprobar el De lib. arbitr.,
13, c. 19: ML:32, 1296, 12917, : : '

€@ In Ioann. Evang.; tr. 1; n. 19: ML 35, 1388; De peccat. merit. et
remiss., 1. 2, e. 17: ML 44, 167; De divers. quaest., 83, (. 68: ML 40,
755 Ad Simplic., 1. 1, q. 2, n. 10+ ML 40, 117, : :

6 Enarr. in Ps. 56, n. 1: ML 36, 661; De nat. et gratia, ¢. 43, 69:
ML 44, 274, 289; De gratia et Ub. arbitr.,, ¢. 15: ML 44, 899, o

64 De spir. et litt, c. 33, 34: ML 44, 238-240.

65 De corrept. et gratia, c. 11: ML 44, 933.936.
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cho, como los angeles (de paso rechaza como absurdisimo el
atribuir la perseverancia de los &ngeles a sélo el libre albe-
drio); pero en la naturaleza caida parece entender que el au-
xilio que basta a poder perseverar no es tal que de hecho le
conduzca a perseverar, sin una proteccién o auxilio ulterior;
sin embargo, no deja de estar éste en la potestad del hombre
si hace lo que puede por los primeros auxilios; y as{ tiene
el auxilio remotamente suficiente para poder perseverar, mas
el préximamente tal no lo tiene sino cuando recibe el auxilio
con el cual quiere y persevera: en una palabra, los auxilios
ordinarios de la gracia, bastantes para evitar todo pecado, no
le bastan para el conjunto de toda la vida. La razon de la in-
suficiencia est4 en la falta del don de integridad, pena del
pecado original, la cual sufren, sin misericordia - especial,
aquellos que no reciben el auxilio ulterior. Por tanto, no dijo
S. Agustin que el hombre caido deje de tener el auxilio nece-
sario para guardar cada precepto, y por esto se le imputa el
no guardarlos; en-cambio, con razén dijo que si a Adan v a.
los Angeles no les hubiera sido dado aquel auxilio con el cual
podian perseverar si querian, no se les hubiera podido impu-
tar a culpa el no perseverar. Esta, dice Suarez, es la mente
de S. Agustin en este lugar, que necesita de més detenido es-
tudio en la cuestién del don de la perseverancia. :
Los ‘textos aducidos en el segundo y tercer grupo son de
méas fécil interpretacién; habla de la gracia eficaz y congrua,
cuya carencia ‘no-excluye la suficiente,  a la cual:resiste ‘el
_hombre porque quiere #; la impotencia para el,consentimien-
to es consecuente §7; la-admiracién -de S. Agustin porque uno
cree y otro no, no esti en el efecto mismo, pues él mismo 1o
ha dicho repetidas veces, “cito dico”, sino.en la preparacion
por la gracia, congrua en unos, no en los otros. Respecto a los
obstinados, no cree Suédrez fundado el atribuir a 8. Agustin la
negacién de todo auxilio 8; aun en el caso extremo de Faraén,
le culpa claramente de su endurecimiento en muchos pasa-
jes 8, que deben ser preferidos a la excusa que afectan cier-
tas palabras™, si bien aun pudieran ser interpretadas de la

66 De peccat. merit; et remiss., 1.2, c. 4T ML 44; 167; :De praedest,
Sanct., c. 61 ML 44, 969; De dono. persev., c. 14: ML 45, 1044,

67 In loann. Evang., tr. 53, n. 6: ML 35, 1776.

68 Contra Iulian., 1. 5, c¢. 3: ML 44, 787; In loann., 1. c.

6 De divers. quaest. 83, q. 68, n. 4: ML 40, 72; Sermo. 88 de tem-
pore, que los Maurinos tienen por apéerifo, Appendix serm. 23: ML 39,
1786, 1787; In: Exodum, q. 18, q. 24, q. 29, ed. Maur. :Quaestiones in
Heptateuchum, 1. 2: ML 35, 601, 603, 605. : : B

70 In Epist. ad Rom., prop. 62: ML 35, 2080.
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impotencia . consecuente a la infidelidad. La pretendida difi-
cultad del principio Deus neminem deserit nisi deseratur, le
da a Sudrez ocasién. -para un amplic estudio de los distintos
modos en que se puede hablar de desercién por parte de Dios:
sustraccion: de la gracia habitual, del auxilio. concomitante o
del preveniente, del eficaz o del suficiente; esto supuesto, la
frase afirmativa, que parece implicada en el principio nega-
tivo de 8. Agustin, bien puede entenderse de la gracia preve-
niente, tanto en cuanto eficaz como en cuanto a suficiente, con
tal que no se entienda de una posible negacién general, sino
limitada  a ciertos casos. Por fin; las interpretaciones restric-
tivas del ."Deus vult omnes salvos fieri” no.se oponen a la
unica, literal 'y universalista, contenida en De spiritu et litte-
ra ™, y sélo intentan hacer resaltar la voluntad particular pre—
destmante , : ,

EL aUuxiLio EF10AZ SEGUN S, AGUSTIN

La cuestién candente de auziliis era la de la gracia eficaz:
y-como la lucha para Suirez se concretaba en el terreno de la
eficacia predeterminante o congrua, a esto-dirige su investiga~
cion de S. Agustin, a probar que para,el Doctor de la gracia
el auxilio eflcaz no es: una mocién fisica, sino més bien un
auxilio excitante o mocién moral, y que su eficacia o cone-
xion infalible con el efecto (éste es el sentido técnico que tie-
ne en- esta cuestién la palabra eficacia, no meramente virtua-
lidad .o potencialidad) procede de su congruidad con la volun-
tad a quien se da. -

Seis son-los pasajes er que principalmente funda Suirez
su interpretacién en el primer punto (1. 5 c. 5). El 4d Sim-
plicianum ™ evidentemente establece la “vocacién” eficaz, y ella
se dice ser “effectrix bonae voluntatis”. Lo mismo estd clara-
mente expresado en De praedestinatione Sanctorum 3, donde
las caracteristicas de la gracia secreta y eficaz “quae a nullo
duro corde respuitur” se aplican a la vocacién, que por esto
es llamada “ex proposito”. En los mismos térmlnos se éxpre~
sa De correptione et gratia, la Epistola ad Vitalem, la cues-
tién 68 ad Romanos, con el lugar correspondiente de las Re-

" De spir. et litt., c. 33; ML 44, 238,

2 Ad Stmplic., L 1 q. 2, n. 12, 13 21: ML 40, 148, 126 127,

73 . De praedest. Sanct c. 2,8, 16, 18-20: ML 44, 963, 970, 971, 983,
989, 990.
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tractationes y el De gratia.et libero arbitrio 7. De estos .y otros
pasajes forma Sudrez su argumento: la gracia eficaz es para
S. Agustin el medio por el que Dios hace que obremos, es la
gracia de los predestinados, es la preparacién especial de la
voluntad; ahora bien, todo esto. lo lrace la vocaciéon o excita-
cién de D10s

-Que San Agustin pone la eficacia preveniente de la gracia
en la congruidad de la vocacion sin predeterminacién fisica, lo
prueban para Suirez perentoriamente los mismos pasajes adu-
cidos; le basta -subrayar:sus- frases principales (c¢. 42). Pero
el Ad Simplicianum 7, que, como es obvio, constituye la ex-
posicién mas-expresa de laconcepcién congruista de la gra-
cia eficaz, debe vindicarlo de: la interpretacién “audaz” -de al-
guien que no,quiere ver en él la mente definida del-propio San
Agustin, . Para ello. acude’ a los :otros  pasajes - posteriores 7%6;
nota que el método semisocratico de proponer su sentir por
preguntas es habitual en la inquisicién agustiniana de la ver-
dad; por lo demds, refiere. el Santo su solucién a inspiracién
divina, y asi.-en adelante explica por esta especial vocacién el
misterio de la predestinacién.y de la gracia. La seccion si-
guiente: “Et tamen :intueamur . superiora...” 7 da s6lo. solu-
cién a la -queja puesta por el Apdstol en boca de sus adver-
sarios: “Quid adhuc quaeritur?”, solucién por lo demés fun-
~dada en la distincién.entre,vocacién congrua e incongrua. Ex-
plicita parece también la mocién o:vocacién congrua: en De
dono perseverantiae ™, y, en una palabra, el mismo ‘pensamien-
to manifiestan todos los pasajes-aducidos, confrontados con los
que -declaran de la gracia- excitante la preparaclon de -la-vo-
luntad.

Es, por tanto, arbltramo atmbuu‘ la persuasion eficaz a una
predetermmaclén sobreafiadida, de la cual no -aparece vesti-
glo, y que debe decirse excluida de la mente del Santo Doctor.
Detiénese Suéarez en este punto, como se deja -entender, por
las necesidades polémicas del momento. Agustin no  conoce
auxilio ‘preveniente -diverso de la Vvocacién; la ineficacia se

74 De corrept. et gratia, c. T: ML 44, 924; Epist. 107 ad Vital., n
23, ed. Maur., 247: ML 33, 980, 987; De divers. quaest. 83, q. 68, n. ‘5,
6: ML 40, 73; Retract., 1. 1, c. 26: ML 32, 628; De gratia et lib. arbitr.,
c. 5, 14, 15, 16 ML 44 889 897-900; De dono persev c. 14: ML 45
1014, :

5 Ad Simplw 1. 1, q. 2, n. 15, 16: ML 40, 120, 124, 123, 126, 127.

76  De praedest. Sanct., c.. 4> ML 44, 148, donde reproduce Retract.;
1.2 ¢ 1: ML 32, 629.

77 L. c., Ad Simplic.

78  De dono.persev., c. 14: ML 45, 1014,
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atribuye exclusivamente' a la voluntad de Esat; el que llama-~
do’ no" consiente, “consentiria: si le- fuese dada otra vocacién
acomodada a su-voluntad; y la misericordia especial de Dios
estd en que llamando a unos y a otros con la misma vocacién,
ésta, estd atemperada a la voluntad de unos'y no a la de otros,
que también hubieran podido ser llamados con vocacién -aco-
modada. Luego la gracia eficaz no es una clase especial de au-
xilio- predeterminante, ya que éste: da- necesariamente el con-
sentimiento, Por dltimo, la frase “accommodandi voluntatem
suam fidei”, la pregunta si-es posible un endurecimiento con-
tra todo- modo:de vocacién, no se compaginan conla idea de
predeterminacién.: Por-esto cree Suirez poder apelar a la sin-
ceridad del investigador al afirmar que no hay- en este pasaje
vestigio alguno ‘de predeterminacién: o de auxilio’ diverso de
' la -vocaciéno. persuasién” interior. Mentalidad: confirmada: por
una frase muy caracteristica del De dono perseverantiae™.
Confirma Suirez su interpretacion’ de: la gracia eficaz agus-
tiniana con diversas indicaciones, indices dela’ mentalidad del
Santo Doector. Lo que atribuye s6lo a Dios es la vocacion, a la
que sigue’ inmediatamente €l consentimiento: “Detur soh Deo,
qui-bonam voluntatem : et praeparat adiuvandam et adiuvat
praeparatam” 8, lo primero‘por excitacion, 1o segundo por la
cooperacion ‘o gracla concomitante, sin otra gracia previa.’ Ni
pone-el Santo la eficacia de 1a'gracia preveniente ‘en un modo
tnico uniforme de mocién, sino en sus diversas y admirables
formas$1; la predeterminacién: seria un solo modo de mocién,
ciertamente ‘admirable, pero no:diversos modos; y se puede
ponderar que dicha eficacia no se constituye por un modo di-
vino de obrar comiun a las acciones buenas y malas y a los
seres racionales e irracionales®, como de hecho 1o es €l con-
curso previo predeterminante, aplicacién de la potencia al acto.
Es concluyente también el atribuir ‘a la voluntud la potestad de
resistir “in:sensu composito”, conlo,que aella y séloa ellay a
su culpa se le carga la ineficacia, y en general la posibilidad de
aquiescencia y resistencia; y asi, dice, “no suele Agustin ex-

7% L. c. “Ex quo apparet habere quosdam...”

80  Enchirid., c. 32: ML 40, 248; Ad Simplic, 1.°1, q. 2, n. 10: ML
40, 147; De gratia et lib. arbitr., c. 5: M.L‘/;/; 889; Contra 2 epist Pela-
gian., 1. 2, c. 10 ML 44, 587, etc

8 Ad Stmplic., 1. 1, ¢ 2, n. 14,21 ML 40 119,-126, 1275 De smr
et litt., ¢. 34: ML 44, 240 De nat, et gratia, c. 67: ML 44, 288, donde
copia. el Santo el De lib arbitr.,, c. 18,19: ML 32, 1295, 1296; Contra 2
epist. Pelagian., 1. 1, ¢. 19: ML 44, ‘568 ; De peccat. ~merit. et remiss.,
1. 2, ¢. 5: ML 44, 154 De corrept. et gratia c. 5: ML 44, 929 Confes—
szonloc'781'7021 ML 32, 711, 742, T48.

82 De peccat. merit. et remiss., 1. 2, ¢. 5: ML 44, 154.
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plicar la eficacia de la gracia por la imposibilidad de resistir
-Q «disentir, sino por la consecucién. cierta e infalible de! efec-
to” 8, Saca -por ultimo un argumento de la doctrina del Santo
:sobre la perseverancia de los -angeles y del hombre en el es-
tado de inocencia; sea lo que fuere de la-diferencia estable-
cida entre: aquel estado vy la naturaleza . caida, es claro que no
enliende San Agustin .que a ellos se les dlese un auxilio pre-
determinante.

No podia omitir:Suérez el examen de los‘pretendldos fun-
sdamentos agustinianos-de la teoria predeterminista. Los dedu-
«cidos de-la interpretacion minimista del error pelagiano los
«discuti6 -‘en el prolegémeno . 5: ni -hay -que maravillarse,
«dada su mentalidad, de que los pelagianos acusasen- a: Agus-
tin de violar la libertad.  Tampoco liene fundamento la posi-
cién metafisica -a -que-se quiere reducir la controversia:semi-
pelagiana; -éstos, seneillamente, ponian obras naturales:como
mérite o disposicion: previa ala- gracia. El “Detur totum Deo”,
“homo a Deo agitur”, queda claramente explicado por la gra-
cia ‘excitante o inspiracién:divina 84 Las ponderaciones de la
-eficacia: omnimoda de la gracia, la ‘apelacién-a la -omnipoten-
«cia~divina, el eardcter ‘misterioso :de-la, predestinaciéon, no- re-
quieren: para.Agustin ‘una mocion. predeterminante; ‘la. “ef-
fectrix bonae voluntatis” es la vocacién, que es medicina om-
nipotente, no en .atencién .al solo atributo:de la omnipolencia,
sino a su conjuncién-con la-sabiduria y bondad -divinas, que
no de una manera (nica, sino que-por muchos.y variados re-
«cursos. consigue su efecto; €l misterio inescrutable estd, no en
que en -el orden de la‘ejecucién uno consienta y olro no: “pro
voluntate quisque vel palea vel frumentum est” 85, sino por que
uno es llamado .con: vocacién .congrua y-otro no 86

Como era de prever,.el argumento de la predetermlnamon
n relacién con la doctrina agustiniana de la graecia-aflora en
«otros escritos: de Suérez .originados por la controversia. Espe-

8 De lib arblir. 1. 3, c. 18: ML 32, 1295, aprobado en- De. natl. et
gratia, c. 67: ML 44, 286; De gratia Christi, c¢. 14: ML 44, 368, De
:splr. et litt., c. 34: ML’ 44, 240 De divers. quaest. 88, q. 68, n, 51 ML
-40, 73, etc. . ) ’ : o

84 Enchirid., c. 32, 64: ML 40, 248, 262; De praedest, Sanct., ¢. 3:
‘M. 44, 965; De gratia Christi, c. 25 ML 44, 373; De corrept. et gratia,
€. 2 NL 44, 918, ete.

85 De vera 7'el1g ¢. 61 ML 34, 12'7

86 Ad Simplic., 1. 1, q. 2, n. 13: ML 40, 118; Contra 2 episﬂ Pela-
gian., 1. 4, ¢::9: ML -44, 628; De-dono persev.. c. 4, 14: ML. 45, 998,
1044 ; De corrept. et gratia, c. 12: ML 44, 937, 939; De praedest :Sanct.,
«¢. 6: ML 44, 968; De spir. et litt., . 33, 34: ML 44, 238,.240; De pec-
wat. merit, et remiss., 1. 2, c. 5+ ML 44, 155.

.
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clal interés revisten los capitulos que le dedica en el optscu-
lo De wvera intelligentia auxilii- efficacis; obra cuya importan-
cia para la .inteligencia del  molinismo - con razén subraya ek
Padre De Scorraille 87, Los resultados de su investigacion: so-
bre la mente de San-Agustin en-su lucha contra el pelagianis-
mo (c. 31) son, sin duda, los mismos que habia obtenido en los.
pasajes ya examinados en otras obras; pero desde el punto
de vista metédico resalta el estudio mas pormenor de los prin-
cipales pasajes de los libros De gratia -Christi-y De grdtia et
libero arbitrio 8,y la vindicacién del Santo Doctor contra tres.
errores que podrian seguirse de determinadas interpretaciones
de su doctrina, tarea que viene a ser una refutacién previa del
agustinismo  jansenista. Como  se insiste en -que:-el Santo no-
reconoce como verdadera gracia mas que la eficaz, deberia
decirse :que quien resiste a la‘' vocacién no recibe verdadera
mocién divina. Noes aa,»agudamente nota  Suarez: que no
dice San Agustm a ‘quien resiste no-le: ensefia Dios interna-
mente, sino “quien resiste no aprende segin el espiritu”. Acha~
case a San Agustin la confusion de la:libertad con la espon-
taneidad, facilidad y agrado en el obrar. Mas Sudrez juzga que
es certisimo que-el Santo exigié para la'libertad la verdaders
indiferencia enla voluntad; consta por todo el De gratia el li—
bero arbitrio y se confirma por el anilisis que ‘hace en las Re-
tractaciones del Contra Adimanium manichaeum ®, El dicho
explotado por Calvino “Praeceptumn libere" facit qui libens fa--
cit™ 90, examinado el contexto, debe entenderse, no de la con-
dicién requerida para un minimum- de libertad, sino de una
libertad méas perfecta, que obra con mayor expedicién y ex-
celencia, ‘como que ‘estd libre incluso-de la servidumbre del
temor. No puedo menos: de notar la acribia critica de esta ob--
servacion de Sudrez, que ojald tuviesen m4és en' cuenta’ ciertos
intérpretes modernos, aun catolicos. Y ciertas frases. duras del
Santo, que podrian inducir-a hacer a Dios autor de las obras
malas, se explican mas que suficientemente por el conjunto de
su doctrma y por los mismos libros que en ellas se encuen-
tran 91,

En esta misma obra (c. 34) examina algo méas de proposito:
la doctrina propuesta por San Agustin contra los semipelagia-

87 R. DE SCORRAILLE, 0. ¢., 1, 428,

88 De gratia Christi: ML 44, 3.)9—386, De gmtua et lib. arbitr.: ML
44, '881:920. )

89 Retract. 1. 1, ¢. 22: Ml 32, 620; Contra Adimant. Manich., c. 26,
27: ML 42, 169, 170.
© 90 - De grafla Christi, ¢. 13: ML 44, 368.

91 Por ejemplo, De gratia et lib. arbitr., ¢. 23: Ml 44, 910-912.
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nos en el De praedestinatione Sanctorum %; aqui ensefia cier-
famente la gracia eficaz; no determina en qué consiste su efica-
cia, mas nada indica de predeterminacién fisica, mas bien
alude a la vocacién congrua; a lo sumo se puede entender:(asi
lo cree Suarez) que San Agustin admite lo que €l llama predefi-
nicién (formal) de los actos buenos; lo que pertenece a las “pro-
fundiores difficilioresque partes occurrentium quaestionum?” de
que habla la epistola atribuida a San Celestino 9,

El capitulo 36 del mismo. optsculo es una nueva . exposicién
de la cuestién segunda Ad Simplicianum % dirigida a confir-
mar como genuinamente agustiniana la vocacién  congrua,
contra la sospecha de si. el conocido pasaje no expresase el
‘propio sentir del autor. En la declaracion del “Esau. odio ha-
bui” de la negacién de la eleccién por el pecado original, re-
conoce Suarez que es senltencia agustiniana probable, y que
puede servir para explicar que la no eleccién se llame odio.
Por-ultimo_ (c, 37), recoge de nuevo las deméis frases .agusti-
nianas traidas a colacién en la controversia, y confirma su
interpretacién congruista por el hermoso comentario del “Nemo
polest venire ad me, nisi Paler, qui misit me, traxerit eum” %.

~ Serd quizés interesante advertir que toda la sustancia de
la exposicién suareziana de la doctrina de San Agustin sobre
la gracia eficaz se halla ya contenida en el opusculo 1° 1.3,
que Suérez habia compuesto en 1594 como parte del dossier
enviado a Roma por la Provincia de Castilla para las Congre-
gaciones de auxilits y que fué impreso en 1599.

En la Quaestio de gratia efficaci, sacada de las lecciones
dadas por SuArez en 1583 en el Colegio Romano, editada por
Stegmiiller %, hallamos citas de San Agustin, en primer lugar
para probar que gracia eficaz no es la que quita la libertad;
tal gracia no existe 97 (p. 37). La sentencia que explica la gra-

4

92 De praedest. Sanct.: ML 44, 959-992.

93 DenNz. 142.

9% Ad Stmplic.,, 1. 1, q. 2: ML 40, 111-128. Puede compararse con
T. SALGUEIR0, La docirine de Saint Augustin sur la grdce, daprés le
traité & Simplicten, Porto, 1925, quien parece no conocer el analisis del
‘BEximio. .

95 In loann. Evang., tr. 26. n. 2.5: ML 35, 1607-1609.

96 Ob, cit, cf. n. 6. .

97 Epist. 46, 47, ed. Maur. 914, 215: ML 33, 968 971; Retract., 1. 4,
e 19: ML 32, 596; De peccat. merit. et remiss. 1. 2, c. 5: ML 44 153;
De gratia Christi, c¢. 14: ML 44, 368; Conira 2 epist. Pelagian., 1. 2, c. 8:
ML 44, 583; De nat. et gratia, c. 32: ML 44, 264; De praedest. Sanct.,
e. 5: ML 44, 967; Sermo 23 de verb. Apost., ¢. 11, ed. Maur. 156 : ML
38, 835. . ) ’
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cia eficaz por la presciencia, que no admitia entonees Suarez,.
puede fundarse en la cuestion Ad Simplicianum, % (p. 38)..
Para la tercera sentencia que expone, la que atribuye la efi-
cacia de la gracia a la perfeccién especial de la misma gra-
cia, no coemo premocién, sino como excitacién, aduce los nu-
merosos pasajes que en toda esta seccién nos han salido al
- paso’en-las otras obras, citados méas bien ad sensum 9 (pagi—
nas: 40, 41). - : a e :
Presupuesta la explicaciéon que en aquel estadio le pare-
cia aceptable, explica a San Agustin diciendo (p. 49) que cuan-
‘do ‘el Santo afirma que a la gracia eficaz no se resiste, habla.
de aquellas' excitaciones que por su perfeccién moralmente:
siempre tienen efecto; en cambio, en las locuciones generales
“Dios obra en nosotros el creer y el amar, porque prepara
nuestra voluntad, aunque el consentir estd en nuestro libre
albedrio” 10, parece hablar de la gracia que excita al hombre
y no se le impide que llegue al efecto. De donde se sigue que
puede suceder que la gracia suficiente y la eficaz no se distin-
gan en si sino sélo por ‘el efecto, como puede deducirse del
mismo San Agustin 11, Que con igual gracia excitante uno se
convierta y otro no, podria parecer contrario a la doctrina del
Santo 102 (p. b51). Pero él mismo expone y se admira de que el
pueblo judio recibiese mayores gracias que los tirios. y sido-
nios 18 (p. 52). Agustin parece decir que provenia la diferen-
cia de la diversa disposicion de los que recibian las gracias 104
(ibid.). Pero en definitiva se ha de decir que la admiracién de
San Agustin proviene de que a muchos se les confieren au-
xilios' con los que es moralmente cierto que se convertiran,
mientras que a otros se les niegan 105 (p. B4).

9%  Ad Simplic, 1. 1, ¢. 2, n. 13: ML 40, 118,

99 Véase -el pasaje De corrept. et gratia, c. 12: ML 44, 968: “Sub-
ventum est humanae inflrmitati, ut indeclinabiliter et inseparabiliter a
Deo ageret (Sic!).” - : )

100 De praedest. Sanct., c. 10: ML 44, 968, ete. .

101 Retract.,, 1. 1, ¢.” 13: ML 32, 602; De gratia et lib. arbitr., ¢. 2,
4: ML 44, 881, 884, o

102 De praedest. et gratia (no es auténtico), c¢. 16: ML 45, 1678;
De spir. et ltt,, ¢, 34: ML 44, 240; In Ioann. Evang., tract, 26, n. 4: ML.
35, 1608,

108 Epist. 107 ad Vital., ed. Maur. 247: ML 33, 978; De praedest.
Sanet., e. 18: ML 44, 886; De dono persev,, c. 8: ML 45, 1023.

104 In Ezod., q. 18, ed. Maur. In Heptateuch., 1. 2, q. 18: ML 34,
601; De dono persev., o. 19: ML 45, 1023; De civit. Dei, 1. 12, ¢. 18:
ML 41, 367; In Ioanr Euvang., tr. 53, n. 6: ML 35, 1777. .

105 De dono persev., ¢. 8: ML 45, 1002.
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LA PERSEVERANCIA DEL ANGEL Y DEL HOMBRE EN EL ESTADO
DE INOCENGIA :

Este es uno de los pﬁntos de ‘la doctrina de SaniAgustitﬁ
que mayores dificultades ofrecia a Suérez: jcudl es, en defi-
nitiva, la diferencia establecida por el Santo entre la natura- .

leza integra y la caida respecto de la perseverancia? Por esto} =

diversas veces vuelve sobre él en sus escritos; y se aprecia
que no puede dar con una solucion satlsfactorla dentro. del
margen que le. ofrece la docirina catolica y en verdad 1agus=
tiniana de la gracia eflcaz y del don de la perseverancia en
general

Tocada de paso en el libro 3 de. auziliis (5.° de todo el De
gratia), lo remitié al libro 10 de toda la obra, en que trata de
la conservacién de la gracla y aqui lo trata (c. 9) con deten-
cién, preguntindose si, segin San Agustin, necesitaban los
angeles y ¢l hombre inocente un don especial para perseve-
rar ‘de hecho en la gracia. La respuesta negativa parece fun-
darse en la diferencia expresamente establecida por el Santo
entre ellos y la naturaleza caida 196, Por esto muchos interpre-
tan asi su doctrina; 'y en parte, dice Suarez, puede admitirse
esta interpretacién, que necesita ‘con todo de algun comple-
mento, por cierto no poco importante. ~

Es decir, es preciso distinguir enire la gracia necesaria
para poder perseverar y el hecho mismo de la perseverancia.
Para lo primero, ni:el angel ni el hombre integro necesitaba
auxilio especial; en cambio, la perseverancia actual fué en los
dngeles un don partieular, y:lo hubiera sido en el hombre ino-
cente si hubiese perseverado. No pocos son los pasajes del
Santo en que se- apoya este:daserto107; 'y la razén es que la
perseverancia actual incluye la serie de gracias eficaces, mien-
tras que el poder perseverar se explica por gracias de si su-
ficientes. En realidad, San Agustin establece la diferencia ante
todo en el poder de perseverar, ya que compars las fuerzas
del libre albedrio en ambos estados; y como al atribuir a la
gracia la perseverancia en el estado actual no niega su parte
a la libertad del hombre, asi,tampoco se la niega a la gracia.

106  De corrept. et gratia, c. 11, 12: ML 44, 932-939; De dono per-
sev., ¢. 6, 7: ML 45, 999-1002. .

107 De civit. Dei, 1. 12, c. 9, 1. 14, ¢, 27: ML 44, 357, 435, 436; De
Gen. ad litt, 1. 8, ¢. 12: ML 34, 384; Enchirid., c. 106: ML 40, 282; De
nat. et gratia, c. 26, 48: ML 44, 261, 274; el mismo De corrept. et gratio,
c. 10, 11: ML 44, 932, 936.
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al atrlbuu‘la a la voluntad 1ntegra y sana del angel y del hom-
bre en su primitivo estado.

Pero, jqué queda entonces de la diferencia tan ponderada :
por Agusiin? Enire el primer hombre que no persever6 y los
que actualmente perseveran, la diferencia est4 en que 8l sélo
necesitaba los auxilios comunes y los recibié, pero sin con-
gruidad, o no eficaces; y en cambio, los que ahora perseve-
ran en el estado de nafuraleza caida reciben los auxilios es-
peciales que necesitan para poder perseverar, y los reciben
ficaces. Los 4ngeles pueden compararse a los hombres que
perseveran cuanto a la congruidad prevista de los auxilios con
que perseveraron; sin embargo, ahora se dan con gran varie-
dad y manifiestan de muchas maneras la liberalidad Yy mag-
nificencia mlserlcordlosa de Dios,

Vuelve. Suérez sobre: la cuestién. presente en el oplisculo
De vera intelligentia. auxilii efficacis (c. 35), donde reconocida
la ingente dificultad. que a todos. ofrece, quiere.exponerla.con
mayor. fuerza que sus.adversarios, para que no se ¢rea yue. la
huye, y para mostrar de paso. que no la solventa la predeter-
minacién fisica. Confiesa que la solucién propuesta en su. li-
bro 3 de auxziliis no le acaba de satisfacer; por esto ha vuelto
a examinar los pasajes de San Agustin, sin.poder hallar casi
nada nuevo, sino tan sélo- alguna ulterior explicacién de 1la
-doctrina. que alli dié. Esta explicacién no es otra que la que
acabamos .de encontrar en su libro 10, que seguramente. es-
cribiria. Suérez:después del presente opuasculo, ya que no lo
cita aqui. Y aunque no- trate de justificar todo lo dicho por
San Agustin en. esta materia; con todo cree Suirez que, su-
puesta . la -eleccion: eficaz 'y gratuita a la gloria, es verda-
dera doclrina, en cuanto.que ninguno: se salva de hecho sin
especialisima providencia de Dios, que no tuvo con los 4n-
geles, ni quizas' hubiera’ temdo con el hombre en el estado de
- inocencia.

Afade aqui que establecer la necesidad de la predetermi-
nacién por la naturaleza caida no dice con las razones gene-
- rales con que ésta se quiere establecer. Tampoco le satisface
a4 Suérez la distincién entre los dos estados por la predestina-
cién, absolutamente antecedente en la naturaleza caida, y una
eleccién eficaz a la gloria post praevisa merita en la natura-
leza integra. Esta idea la toma de nuevo y la completa en el
tratado De praedestinatione, estableciendo en definitiva que
entre los 4ngeles y el estado de naturaleza integra, por 'un
lado, y el de naturaleza caida, por otro, no hay diversidad, ni
en cuanto a la eleccién a la gloria ni en cuanto a la gracia
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eficaz, sino solo en la: cantldad de aux1hos que ahora se dans
para perseverar i

La PREDFSTINAGION AGUSTINIANA

- La doctrina de San Agustln sobre la predestlnaclon la es-
tudia Sudrez largamente en su Tractatus de divina praedesti-
natione et reprobatione, segundo del tomo De Deo uno et trino. -
Por sus conexiones esenciales con la doctrina general de-la
gracia, es natural que en la interpretacién de -S8an Agustin re-
pita Suérez casi todas las ideas y declaraciones que nos han
salido al paso en la anterior exposicién. Alguna nota impor-
tante puede citarse. La gracia de que habla San Agustin en
su célebre definicién de la predestinacién: “Praedestinatio est
gratiae pracparatio” 108 eg para Suérez (1. 1, ¢. 43) sola la gra-
cia ‘de los predestinados. Al tratar de 1la posibilidad de las
obras buenas sin gracia‘ advierte que la limitacién de las lo-
cuciones negativas -generales de San ~Agustin est4 fundada
en multiples lugares del Santo, y da un breve y preciso re-
sumen - del: estudio detenido -del libro 1 De gratia, que armba
examinamos.

Es punto centmco de la teoria suareziana de la predestl—
nacién, como es sabido, la eleccién gratuita a la gloria, o pre-
«destinacion a la gloria ante praevisa merita. Creemos que es-
taba intimamente persuadido el Doctor Eximio de que ésta
©ra la-doctrina-de San-Agustin, y como tal la propugné. Con
todo, este fundamento  de su sistema no lo estudia deténida~
:mente‘ en San Agustin en el propio tratado De praedestinatio-,
ne, sino-que se remite casi del todo a su optisculo primero de
la colecmon ‘Opuscula theologica (1. 8, c. 16).

Suérez ve en innumerables pasajes de San Agustin la sal-
vacién de los predestinados atribuida a la sola gratuita y li-
beral voluntad de Dios (n. 11, 12). Que los dichos del Santo se
refieran especificamente a la gloria, no a la gracia, lo ve en
De correptione et gratia 1%, donde la raiz de la vocacién con-
grua y de la perseverancla es- la eleccion a la gloria, por una
e':peclal benevolencia, que no puede versar sino sobre el fin,
por lo cual no admlte Suirez que San Agustin hable de una
eleccién meramente virtual a la gloria, conforme, afiade, a la
razén, que exige la eleccién formal del fin previa a la de. los

108 . De praedest. Sanct., c. 10: ML 44, 974. ‘

109 De corrept. et gratia, c. 7: ML 44, 924, 925; igualmente en De
gratia et lib. arbitr., c. 8: ML 44, 892: De praedest. Sanct., c¢. 17: ML
44, 985; De dono persev., c. 14: ML 45 1044,

15
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medlos Con’ esta doctrina concuerda la predeﬁnlclon de los

‘actos buenos, al menos de los predestlnados a quienes parece
a veces limitar el Santo este beneficio, si bien otras habla en
general de fodo creyente o penilente (n. 11-17).

No serd por demés advertir la lealtad de esta Gltima ano-
tacién, que implica en el orden 16gico una verdadera: dificul-
tal a su sistema de la predestinacién, y asi el extender la pre-
~ definicién a todo acto saludable debera ser explicado con su-
.tiles consideraciones, en las que no deja de percibirse cierto
embarazo(n. 17-20). Suirez, por tanto, no aceptama y con ra-
z6n, lo: que .como apodlctlco dan sin pruebas y sin distingos
1o pocos criticos modernos:. que San Agustin sélo trata de la
gracia: de los predestinados.

Contra. esta interpretacién . de la predestinacién agustinia-
na’se presenta el “dificil” pasaje Ad Simplicianum 110, tra-
tado que tanto utiliz6 Suarez en su De gratia. No le satisface
la solucién de Belarmino, que San Agustin modificé su sentir;
‘ya porque.en sus ultimos ‘libros recomienda con tanto encare-
~ cimiento y sin restricciones dicho libro 11, ya porque aun en

sus ultimas obras De correptione et gratia y De praedestina-
tiong: Sanctorum 112 tiene modos de hablar parecidos; adver-
tencia ésta que honra la lealtad de Suarez. Su solucién es la.
siguiente. ‘Admitamos, dice, que San Agustin tiene modos de:
hablar diferentes, pero no diversa docirina. Basta establecer
dos clases de eleccion: una intentiva y otra ejecutiva, en el
decreto eterno en que.consiste la predestinacién. Asi, en esta
ultima categoria caben perfectamente, no sélo el pasaje adu-
..cido-de. San- Agustin, sino también los Padres griegos, que el
“Santo.dice no discrepar. de su doctrina.: Con otra sutil distin-
cién entre ser elegido y ser hecho elegido, “aliud est hominem
eligi, aliud- fieri electum”; y ser digno de la eleccién y ser
conforme a-la eleccién, se deshace Sudrez de los otros pasa-
jes que le-oponfa Vézquez, su gran émulo en ésta y otras
cuestiones. La controversia con los semipelagianos no. impli-
ca, en sentir de Suérez, que San Agustin ensefiase tan sélo la
doctrina catolica directamente opuesta a sus errores. En tér-
minos ‘generales: sostiene Suérez: que la eleccién a la gloria
nunca significa en San Agustin la eleccién a la gracia, sino
la ‘voluntad divina cuyo objeto es directa y formalmente la

10 Ad Simplic., 1. 1, q. 2, n. 6: ML 40, 115.

111 De praedest. Sanct ¢. &: ML 44, 966, donde reproduce Retract.,
1.2, o. 1: ML 32, 629.

112 De corrept., et gratia, o. T: ML 44, 924; De praedest. Sanct,
c. 17: ML 44, 985,
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b)enaventuranza eterna ’ del hombre en cambio, la, expreslon

“eleclio gratiae™ dice sélo la gratmdad de la voluntad divina
(graliae es un genitivo subjetivo, diriamos hoy) mas su objeto
€s asimismo la gloria. Y termina asentando que decir que Sa
Agustin ni siquiera insinud la:.eleccién a la gloria ante praevi-
sa memta es, a todas luces, una exageracion.

CARACTERISTICAS DE LA INTERPRETACION SUAREZIANA DE LA:
DOCTRINA DE SAN AGUSTIN SOBRE La GRA_(]IA

Tal es la exégesis de Sudrez sobre-la doclrina del boctor
de la gracia.

Sudrez no pretendié darnos una exposicién sintética del
1ipo que hoy dia se aprecia en la historia del pensamiento an-
tiguo, en las modernas historias del dogma, o en estudios es-
- peciales sobre. un autor, especialmente sobre San Agustin, Ni
en su factura externa, ni en los fines que pretende, se.puede
comparar su obra con el articulo Augustin del P. E. Portalié,
en el Dictionnaire de Théologie catholique, 0 con la obra de
J. Mausbach, Die Ethik des hl. Augustin 113, por no citar mas
que, dos . autores de tendencia parecida a la de Suarez y en
conjunto -bien fundados. Suirez no escribe una historia, sino
un tratado teolégico, de contextura altamente escolastica; pero
por lo mismo, segin el verdadero concepto de la Teologla in-
timamente enralzado en la tradicién, en la verdadera doc-
trina de San Agustin, cuya mente real intenta declarar. Ni
falta el tono o tendencia defensiva de sus propias doctrinas,.
impugnadas acremente en varios puntos a nombre del Santo"
Doctor. Evidentemente no tiene Suérez las preocupaciones de
influjos, de enlace intimo de las ideas, de cronologia de los
escritos, para seguir las modalidades y evolucion del pensa-
miento agustlmano si bien cuando lo juzga necesario no deJa
de hacer alguna indicacién en este sentido.

Como caracteres positivos de la éxégesis suareziana se pue-
den sefialar los siguientes:

En primer lugar por supuesto, el sentido ecleszastwo vy ca-
tolico. Norma primaria de la verdad revelada y de la inter-
pretacién de un Padre de la Iglesia como Agustin, que lleva
la representacién de toda ella en materia tan importante, es
la doctrina expresamente definida o ensefiada. Hemos visto
cémo valora y aprecia Suérez en este sentido la doctrina del
Santo, y c6mo establece aprioristicamente tal conformidad, por

118 Friburgo, 1909 (2.2 ed. 1929);
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‘ejemplo, para apoyar que San Agustin mantuvo siempre el
verdadero concepto de libertad y la gracia suficiente.

- Sudrez, ademas, interpreta a San Agustin teoldgicamente,
en funcién de los principios y categorias teolégicas. Ni con
ello” teme deformar en lo més minimo el pensamiento agus-
~ tiniano. Por el contrario, cree exponerlo y declararlo en su
verdadero sentido y en” sus intimas virtualidades, consciente
- de la continuidad de la doctrina catélica en toda su evolucion
'y desarrollo, que desplegara y descubrira en los siglus suce-
sivos precisiones e implicaciones, pero no aportard novedades
y cambios sustanciales. .

- No sin raz6n los editores lioneses que en 1655 publicaron,
contra la voluntad de los Superiores de la Compaiiia, el opliscu~
lo De wvera intelligentia apoyaron su hecho en que era el tal
volumen un magnifico antidoto y refutacién previa del jan-
senismo 114; ya el mismo Jansenio habia puesto de relieve este
valor de la obra de Sudrez, cuando, al romper deliberadamente
con la tradicién diez veces secular del agustinismo catélico en
esta. materia, reconocié por los adversarios mas decididos de
su agustinismo a Suarez y los demés tedlogos de la Compaiiia
de Jesiis. ‘ , -

Por ultimo, Suérez, en la interpretacion de San Agustin, es
concordista. El no cree en la contradiccion, ni en una evolu-
ci6n pesimista, como ley de la trayectoria del pensamiento
agustiniano; entiende que San Agustin puede y debe ser ex-
plicado por el conjunto de sus escritos, y que sus expresiones

" oscuras deben ser aclaradas por las mas obvias, y no al re-
. vés. No niega la diversidaq, cuando consta; sabe que Agus-
tin retractd sus obras, que modificé varios puntos; pero esta
a-los antipodas de las oposiciones de un literalismo poco ilus-
trado. ~ ' S

Ni le falta a Suérez sentido crilico ni se lo estorban estas
caracteristicas de su interpretacién, En la exposicién que pre-
cede se han podido apreciar manifestaciones no poco intere-
santes de este aspecto. La ley del contexto es la primera re-
gla metédica de su hermenéutica. No le desplace sefialar cier-
tos principios generales para la interpretacién de algunas ex-
‘presiones oscuras; pero quiere, y asi lo declara explicitamen-
te, que se apliquen “cum magna, discretione semperque consi-
derato contextu”. Estas palabras las escribe Suérez precisa-
mente en un punto delicado para é€l, en el que corria peligro
de llevar el agua a su molino, la gracia operante. ‘

Por 1o demé4s ya es sabido que Sugrez no disimula las di-

114 Dp SCORRAILLE, 0. ¢., 2, 375. Cf. asimismo Lronca, 1. ¢, 247, 272.
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ficultades. Las -teéricas las suele urgir con mayor fuerza. y
dialéctica que sus mismos: adversarios, tanto que no-son, por
desgracia, demasiado raros los traspiés de lectores apresura-
dos, que toman por sentir de Sudrez lo mismo que va a im- .
pugnar con todas sus fuerzas. Pues de la misma manera pro-
cede en las dificultades de la interpretacion de San Agustin.
No pocas veces nos ha salido al paso la nota de que el texto
es dificil, la locuci6n oscura, muy oscura. Ni se satisface por
lo general con la primera solucién que le ocurre, a él tan fértil,
en distinguir puntos de vista. ' ’

Asi, aunque por lo comdn presenta sus soluciones con de~
cisi6on y firmeza, con nervio de conviccion, no faltan vaci-
laciones, que le hacen volver una y otra vez sobre una teoria
agustiniana que no acaba de encajar en el marco de la doc-
‘trina que Suirez cree necesario admitir; tal la explicacion
agustiniana de la perseverancia de los 4ngeles. Asi su inter-
pretacién de la doctrina de San Agustin se presenta con fre-
cuencia muy matizada; nada tiene del literalismo a ultranza
y del caracter de bloque granitico y duro que ofrece lo que
nos vendieron los jansenistas por agustinismo,

De mucho interés son, por citar uno que otro capitulo, el
estudio de los fundamentos del pelagianismo, el concepto de
libertad, la cuestién de la gracia suficiente y las obras buenas
de los infieles. En este Gltimo problema me parece que la so-
lucién de Suarez es la que méas a fondo lo penetra, por tener
en cuenta todos los elementos, sin salirse del ambiente agus-
tiniano, y no dudo en anteponerla a la que hoy parece tener
la preferencia de los autores catélicos, la de J. Ernst 5. Pa-
recerd paradéjico decir que tiene mas de sistematico y aprio-
ristico 1a de un autor mas teslogo positivo que escoléastico, que
la, del autor escolasticisimo entre los escolasticos. Quizds en
otra ocasion razonaremos este parecer.

Con estas ponderaciones elogiosas de la visién suareziana
de la doctrina de San Agustin no pretendemos que Suarez
haya acertado siempre con el pensamiento del Santo Doctor.
Seria pueril semejante pretensién, tratdndose de un escrifor
de la talla y del cardcter de San Agustin. Ni se puede negar
que algunas veces entran en proporcién desmesurada en los
resultados obtenidos- elementos extrafios. Mas son facilmente
apreciables. S6lo me permito repetir que seria poco cientifico
arrinconar estas paginas del Doctor Eximio en la exégesis del
. Doctor de la gracia. Son péginas de quien ha podido sin li-

115 J. Erxsr, Die Werke und “Tugenden der Ungliubigen nach
8t. Augustin, Friburgo. 1874.
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sonJa ser.llamado Tedlogo de lg gracia 118y de quien. sin-jaec~
tancia (as{ se experimenta al leerlo) pudo. escribir de si: “Non
semel, sed saepius, totam Augustini doctrinam praesertlm per-
tmentem ad hanc materiam [habla de la gracia eficaz] evol-
vimus, non quidem ex praeludlclo et animo ‘defendendi pro-
priam sententiam, sed omnino inveniendi mentem eius, nihil-
que occultandi quod ad illam 1ndagatlonem conducere p0551t”
(L 5 ¢. 43 n, 1)

Jost' M. Darmau, S.-J.

Facultad. Teoldgica de Barcelona (Sarrid).

1186 “Uti autem S. Augustinum Patrem, ita Suareslum frmtlae Theo-
logum iure dixeris.” C. MazzeLLa, De gratia Christi, Roma, 1880.



