El sentido de la muerte re-

dentora de Nuestm S@nor

Jesucristo v algunas corrien-
-tes modernas |

1 INTRODUCCI:ON HISTORICA.

“El dogma de la redencién del género humano por Ia muér-
te-de Nuestro: Sefior Jesucristo ‘en la cruz ocupa el centro de
la' “buena nueva” cristiana: “... filius hominis... ‘venit... ‘dare
animam suam redemptionem pro multis” (Mt 20, 28).

A {in de precisar exactamente el aspeclo que nos interesa,
serd- conveniente exponer primero lag: corrientés modernas a
«que se refiereiel epigrafe; de este modo podremos elegir entre
las' muliiples facetas bajo las cuales nos presenta este ‘dogma
la tradicién, aquellas que méas hagan a nuesiro propésito. 1=
++ La. perfecta-inteligencia de las corrientes modeérnas exigi-
riasgue-se las considerase encuadradas en el marco .de la evo-~
‘Tueidn  histérica. Sélo son. posibles rapidisimas insinuaciones.

Antecedentes —El primitivo protestantismo de Lutero v Cal-
vino noveia en la muerte de la. cruz sino un acto.de la inexo-
rable juslicia divina, cuyo furor llegaba a exigir de Jesucristo
el sufrimiento de las penas del infierno. Fausto Socinus (1539~
/!604) seflala la reaccién que suprime el elemento “castigo” v

“juslicia divina”. Su sistema reiné por mucho tiempo sin ri-
val, pero las formas algo mds sutiles del protestantismo libe-
ralilo han 'suplantado posteriormente (1). Ni han faltado en el

(1) Vum, por ejemplo, J. BIVHZ’RE,;art. Rédémption: DTC - 13,
1952-1956. o . : .
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siglo XIX catélicos como Hermes -y tal vez Giinther, que han
sufrido las influencias del ambiente protestante (2) ,;

Corrientes modernas.—WHacia los comienzos de nuestro si-
glo XX, Augusto Sabatier vulgarizaba con su lenguaje. trans-
parente las especulaciones de este protestantismo liberal ale-
mén. Con ello hacfa vacilar las inteligencias de algunos ted-
logos catélicos franceses, y pluguiera a Diog, exclamaba en 1921
el P. d'Alds, que todas las cabezas hubjeran vuelto a su si-
tio (3). ;

He aqui algunas de las frases escritas por Sabatier en 1903:
“La muerte de Cristo es un acto esencialmente moral, cuya
significacién vy valor provienen tGnicamente de la intensidad
de la vida espiritual y del sentimiento de amor por é1 testi-
moniado. Por mucho tiempo se la ha hecho entrar en las ca-
tegorias antiguas y groseras del sacrificio ritual y de la sa-
tisfaccién penal. Seria hora de dejar caer esos viejos orope-
les, de considerar esta muerte de Cristo en sf misma y, par-
tiendo del sentimiento moral que la ha inspirado... La pala-
bra . [satisfaccién] se encuentra por primera vez.en.Tertulia-
no, aplicada a las obras de penitencia, no a la obra.de Cristo.
No tiene . correspondiente en griego, vy no se halla la . idea que
expresa en :los: Padres antenicenos. Con mavor. razén: ests
ausente del. N..T.: vy basta ponerla en parangén con: la: pic-
dad de Jestis hacia el Padre para sentir inmediatamente cémo
envuelve una contradiecién con ella.. ¢De qué:satisfaccion
tiene: necesidad el Padre de la parabola para perdonarfal h1|o
arrepentido que viene a é1?7 (4). ,

Juan Rivitre, profesor entonces en el gran %emlnamo de
Albi, postemormente profesor de la Universidad de Strasbourg,
publicaba el afio 1941 varios articulos en'la Reoue pratiqie
d’apologétique (5). Su intencién era reaccionar, en nombre de
1a que le parecia ser la verdadera teologfa, contra ciertas con-
cepciones que la elocuencia y la piedad ‘habrian: hecho po-
pulares sin afiadirles més peso (6). :

El curso de las ideas lo lndwan %uﬁmentemente Tos (nnh”

(2) .Cf. J. XKueureex, S. J., Théologie der Vorzeit, 3, Minster, 1870,
n. 389-408.

(3) AbH. D’Anks, Le sens e la Rédemption: RevApol 33 (1921) 17t

(4) La doctrine de Dexpiation et son eLolutzon hzstomque 95- 98 segun
I¥ALEE, en RevApol 383 (1924) 171s

(5) Les conceptions catholiques du dogme de la Rédemptio
Apol 413 (1911) 3-32. 104-120. 161-176.

(6) Un peu de théologie sur lu Passion du Sauveur: RevApol 13
(1911) 589. R

Rev-
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epigrafes de sus articulos: 1. Batos-de la.fe; 1. Direcciones
equivocas: ideas de rescate y de sacrificio; }11. Direccién pe-
ligrosa: idea de. .expiacién penal; IV. Dir'eccién tradiciona!:
idea. de reparacién. moral, ;

Nos interesa por el momenlo esa que Rlvu,re dcmgna como
“direccién peligrosa”. La docirina de la expiacion, penal esta
dommada por la nocién de justicia. El pecado merecia un cas-
ligo: es la ley. de justicia. Jesucristo ha querido padecerlo en:
lugar nuestro, y Dios nos salva misericordiosamente gracias
a este misterio de substitucion (7).

- Esta manera, afirma Riviére; de reducir la Redencién a wun
pago por: substlbucmn de la pena debida a los pecadores es

cldsica, si no.en-la teologla al menos en el pulpito y en la
piedad cristianas (8).

+/Tal doctrina se complace en insilir en la Justmla divina.
Parece que Dios no puede perdonar sin haber calmado las
exigencias de su jusiicia. Para satisfacerlas son necesarias la
destruccién y- la muerte. Las sangrientas hecatombes sacri-
ficales del A. T. son incapaces de colmar estas formidables
exigencias: de ahi la Encarnacién y la Pasién; hasta ese
extremo debia, llegar la justicia (9). “hste Padre cruel y san-
guinario, exclama Riviére, no tiene nada de comun con el
Dios de la razén, menos todavia con el Padre gque el Evan-
gelio nos ensefia a amar...; parecida justicia. serfa sencilla-
mente un horror, si no fuera una perversa hccmn” (10).

(,Ls responsable la teoma de la expiacién.penal de estas
consecuencias que nuestros oradores han deducido? En todo
¢as0, es inconleslable que se hallan en, el desarrollo 16~
gico de su linea, y esto .ya es grave, Pero aun conmderando
la, teoma en su estado puro, encierra dos serios inconvenien-
teS' 1) En el fondo descansa sobre una idea pubre del peca-
do y de la reparacién correspondiente, como si el pecado se
redu,}ese al desorden exlerior, que bastaria a reparar el cum-
plimiento de la pena. 2) Se da al sufrimiento un papel pre-
ponderante y abusivo, como si el sufrimiento, tomado formal-
mente y en si, pudiese cesar de ser un mal; en este sistema
el sufrimiento es precisamente la tltima palabra de las com-
placencias divinas (11).

(1) Les conceptions catholiques...: RevApol 43 (1911) = 104s.

(8 0. c., 108.
9 0. c., 147s.
(40) 0. c., 118s
(44) 0. c., 149,
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Si el pecado merece un-castigo, es porque es un desprecio
de Diosv el remedio: debe llegar a la raiz del 'mal. El {rans~
ferimiento de nuestra' pena sobre’ la ‘cabeza de Cristo inocen-
e, sen qué podria restablecer el orden v1olado y devolver a
Dios, la gloria? (12).. i : :

~Hasla - aqui ha refulado RWlero Ia teoria de Ta e\iplacxon
penai: La parle’ posiliva de su trabajo edifica sobre’ el prin=
cipio de:que los homenajes de una voluntdd libre son los que
honran la majestad divina, y tanto més cuanto’'la personi
que los ofrece es més grande y mas santa. Henos asi en el
corazon, del.problema: el pecado, que es:un: desorden moral,
no podria ser reparado sino por-un: acto «del orden moral (13).

‘Las ideas de Riviere sudcilaron’ ufia’ enérgica crilica’ por
parte del P. Adh. d’Alés (14). Posteriormente, el’ conocido tes+
logo - P. Chr. Feschy: e quien Riviére habia.presentado como
defensor. de . lateoria: inaceptable de:la, expiacion penal (43),
escribi6 el ufio 1916 sobre esle- parlicular-un:libro: Das Suhne-f
leiden, unseres. gotilichen Erlésers. (Freiburg ic: Br.).: :

Riviere ' ha' contintado trabajando mfatlgable‘en el dog-
ma de la redencién. En 1937 ‘ha publicado el articulo "“Ré-
dempuon”, del” Dictionnaire 'de théologie catholique (16). Sem
interesanté conocer su pensamiento:-en este artxculo qum’xs el
altimo de gran 1mportaucm que ha escrito. - ‘

Despues de habex- ehmxnado los sxstemas dol castxoo y ‘de.
la expmuon penal expone el de la repamclon y dl(‘b, por lo
qu@ hace a nuestro proposito: . a expiacion ‘realizada por
el "Balvadorse-aclara por las mdmacwnes las ‘mids concretas’
de la psicologia y de la hisloria, que,’ ‘'sin “quitarlé nada de’su
mlstemu, pemnten referirla "a un plan chgno de Dios... Todo
el dramg de la'carrera de Jesus ‘proviene’ del’ udracter esph’
ritual dé ' su megianismo, que” debia  hdcer de &I una “se-
fial de conlradiceién”, Le 2, 84 Conira ésta admirable crea~’
cién de la sabiduria’ dxvmd iban eun ‘efecto a dlI‘lgll‘SG todas
las ‘poténcias ‘de la carne y de la sangre, pero” sin hacer va-
cilar jamas ese- firme propodsito de “hacer la voluntad de
Dios”, hiebr 10, ‘59, que fué su programa 'inicial, De ‘ahi
esas pruebas y‘tribulaciones de ‘toda clase, _‘q’u‘ ‘en el ’fondo

(412) 0. e, 174, ; ;

(13) 0. ¢, 114175 S
(14) Le dogme catholigue de la Rédemption: Mudcs 13;") (1913)
170-197,

(15) Les conceptions catholiques...: RevApol 13 (1911) mu 112
(16) DTG 413, 4912-2004.
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1o ‘eran sino los variados resultados de la malicia humana
desencadenada sobre el Inocente, y que €l aceplaba con amor,
sin dejar-de sufrir interna y externamenle tanto méas cuanto
que él lo habia'menos merecido. Mal, sin duda alguna, pero
que un Dios sabio ha podido permilir en razén del bien que
de ese mal resultaba... Asi, la carrera dolorosa de Cristo se
desarrolla-de un exiremo al otro bajo el signo de la obedien-
cigy Phil 2,-8, pero. de una obediencia que, lejos de'tener nuda
de pasiva, significa  mas bien la correspondencia - heroica ‘a
una vocacion. En particular, la cruz, término de esa ‘carrera,
se explica “propler oboedientiam servandi iustitiamy;, in - qua
tem forliter perseveravil ut inde mortem incurreret”. San - An-
selmo... Entre la misién de Jesis, considerada bajo este as-
pecto, y el problema de la redencién, sno existe una relacién
obvia y juntamenie adecuada? Si carga con la pena de nues-
tros pecados por sus sufrimienlos, no menos cierlamente re-
para la culpa: de lales pecados, oponiendo a nuestro desprecio
del soberano Duefio un:amor y una, sumisién llevados hasta
el mds lotal olvido de si. ;Qué méas es necesario, tratdndose
del Hijo verdadero de Dios, para que la falta humana, cual-
quiera que sea su gravedad, haya al fin enconirado su con-
trapeso?” (17). et
-+, Pégina magnifica que abre nuevos horizonles a nuestra
vision del drama del Calvario. No es la muerte ni el castigo,
sino la pujanza de vida Yy de.amor lo.que brilla al eclipsarse
¢l sol de la larde del Viernes Santo. Cuanto més en armonia
esta semejante concepcién con las preferencias modernas por
las -virtudes fuertes y por los senlimientos inlimos y delicados
que no las antiguas descripciones de un Monsabré,  por
ejemplo, que exclamaba en sus conferencias de la Cuaresma
de 1881: “Dios ha enconirado en su Cristo lo que hubiera
buscado en vano en las otras viclimas: el pecado que casti-
gar..., y penetrado [Crislo] del horror que la iniquidad inspi-

2 s la santidad divina, su carne sagrada pasa a ser en lugar
nuestro un objeto maldito... A su vista la justicia divina ol-
vida el vulgar rebafio humano y no tiene 0jos sino para esle
fenémeno 'extrafio y ~monstruoso sobre el cual va a salisfa-
cerse. Perdonadle, Sefior; es vuesiro Hijo. —No, no, es el pe-

cado; es preciso que sea castigado” (18), o
~ Imposible desconocer la repercusién que las ideas de Ri-
viere han de tener en los manuales de teologia y en los li-

(17) DTG 13, 1974-1975. . :
(18) Segun J. RIvIERE, Le dogme de la Rédemption® (Parfs, 1914) 233.
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bros. de vulgarizacién,, por el prestigio mismo: de.su autor-y
por el hccho de estar consignadas en el Dictionnaire de
théol. cath En. uno de los.mas recientes y valiosos.tratados
de_Verbo mCdrnato es ya mdudable el influjo de estas co-
rmentes mas acomodadas por otra parte al modo de ser de
los liempos presentes.

EL haber- sefialado- a - estas tendeucms modernas de auto~
xg§ catélicos un. precedenle ideoldgico .en el campo. protestan-
le no es prelender  esligmalizarlas como  heterodoxas. A lo
mas,. se podria tal vez hablar de “infiltraciones: inconscien-
tes”, . como. .en un caso semejante:dice. el propm Rl\/lere de
l@unos mistlicos. y oradores catélices (M)

o

II QINTESL‘D PEGULATIVA

Lo que admzlen todos los catélwos—«a) ‘Ll muerte de
Nuesiro: Sefior Jesucristo en’ la cruz ha'sido la obra en aten-
cion: a-la cualsDios perdona 1os pecados del mundo Es la
obm de: la: reconciliaeion. ' '

“'b) “Aun en la hipétesis de ‘que para ‘reconciliarse
nosotros exigiese Dios, como en efecto exigi6, una repa
condigna, 0 sea equivalente, por el pecado, cualqmer acto del
Vergo encarnado; - aun’ el mas deleitable, un' deto’ de” puro
amor, por: ewmplo, hubiese basmdo plenamente pam c‘ Ih~
pensar el pecado. '

"¢) “De hecho, sin embargo, Jesucristo nos rodlmxo sw

friendo muchismw Es el “v1r' dolorum” del capltulo 53 de
Isaias. ~

d) La e?cplwacwn de eslos sufrumentos ¥ mu'ei't,’e e"s'
1) iualoncmnente, el 3uefro nalural de lus causas segundas,
saber, aquel medio ambiente Jucho que, rcacmonaba ante un
Mesms espiritual, cual aparecis en Jests; 2) teologzcamente,
aquellos sufrimienlos son una consecuencia y ung pena, del
pecado original y de los deméas pecados, pena que sufrid Je-
sucrislo en lugar nuesiro. Consecuencia del pecado ya. que
en ¢l orden actual de la Providencia, sin pecado no h-', 13
muerte ni dolor; luecro todo sufrlmlento es consecuencm dcl
pecado. Pena del pecado, pues claramente insiste la reveh—
¢i6n en’que Jesucristo tomoé sobre si los sufmmwntos que nos-
otros merectamos y que, por tanto, eran en nosofros auténti-

(49) DTG 13, 197L
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<as penas, y,con {omarlos El sobre si hemos. 51d0 nosotros re-
dimidos (20).

Las mterpretacwnes-Interv1encn en la Pedencmn el su-
{rimiento y la muerte. Tal es el hecho. ;Qué valor poseen
‘para’reconciliar al género humano con Dios? Este s ya pro-
blema ‘de interpretacién. Si se afirmaque ‘al sufrimiento no
le corresponde en la obra redentora otro valor que el de ele-
mento material, todavia ‘cabe determinar:cudl es la ultima
razén de la presencia de este elemento ‘que pudwra ‘haber
faltado aun en una redencién condigna. -

A tres se pueden reducir las'teorias: teoria del castigo,
teoria de la expiacidn ‘penal, teoria de la reparacién moral.
La prunera ocupa aqui un puesto no porque haya autores ca-
télicos que lg propongan, sino porque sirve pam la megor in-
teligencia de las olras’'dos.

Una dislincién prehmlnar Pena ) cast1go dicen en rigor
relacién esencial ‘a una culpa propia. En sentido ampho in-
dican un mal, una afhcmon infligidos por faltas ajenas. Sélo
en esta acepcuin ampha se d1ce que Josucmsto cargo con la
pena de los pecados.

Definicién ‘de conceptos: Caatngh—Por cast1go se entiende
no meramente un mal o afliccion, sino un mal 1nfhg1do pre-
msamente pdra la reparacion del orden violado y ‘de la trans-
gresién voluntaria. Los fines medlcmal meritorio, etc., no
estan necesariamente exclmdos pero se subordman al fin
esencml que es la reparacién del orden violado (R,

(20) Expleitamente ‘admite Rmére que ‘los ‘sufrimientos de Jc>,u~
cristo son pena del pecado. Véase, por eJemplo limitdndonos a ‘escritos
Ya citados més arriba: Un peu de théologie...: RevApol 43 (1911) 595s.;
DTC 13, :1868-1975. Bien es verdad que. en la..columna 1968, atenua la
expresién, dieiendo que el sufrimiento y la muerte en Jesucristo han
tenido sélo materialiter el cardcter de pena del pecado. Por las pagi-
nas que cita de GALTIER (De incarnatione ac redemptione, 398. 401. 403
Y 411) se ve que ese materialiter significa. que los-sufrimientos de N.
no han sido pena proprie et formaliter, porque. en este sentido propio .a
pena es exclusiva del culpable conforme a la doctrina expresa de San-
to Tomds (GALTIER, 0. ¢., 398), v ademds pdrque a Jesteristo no se le
infligen ‘esos sufrimientos “nolenti neque ex debito” (GALTIER, 0. ¢., 411).
Tales atenuaciones que.todos los catélicos . indican, no impiden, pues,
que Riviere mantenga con los demés teélogos la expresién de que los
sufrimientos de Jesucristo son pena del pecado. Hasta donde es légico
Riviere en deducir las consecuencias de esta cxpresxén lo veremos en
€l decurso del presente articulo.

(21) Cf. L. HEINRICHS, Die Genugtu'ungsl;heorz0 des nl. Ansehn.us ron
Canterbury: EHRHARD-KIRSCH, Forschungen zur Christlichen Literatur-
und Dogmengeschichte, 9 (Paderborn, 1909) 4.

5
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- Expiacién: penal—La idea de expiacién incluye-el sopor-
tar un mal, como en el castigo; pero difiere de ésie’ en que no
es el. mero sufrimiento el que repara el orden. violade, sino
en. euanto . informado, por  una voluntad. libre.

Heparacidn moral—Lleva. consigo un . acto -de honor que
tiende a reparar. el honor ullrajado, mdepend;entemente de la
consiceracion accidental de. que tal acto sea 0 no. el soportar
an;sulfrimientio. No-se excluye el sufrimiento de hecho;: perc
siformalmente. Lo esencial es.s6lo reparar el honor.

Si el acents carga no sohre el homenaje reparador en el
sufrimiento, sino sobre el homenaje en el sufrimienlo, la re-
paracion se llama pmpldmunhc expiacion. (22). ,

Las.. cmrcspondwnles teordas  de la redencion: l‘emia del

,castzqo»—])los exige que el pecado comao, desoxden que..es,
tenga una sancién que restablezca el ordcn violado. Jesucris-
to, sin ser personalmente culpable, 51ente todos los efectos de
la ira divina desde el momento que ha tomado por sustitucion
el lugar de los pccadores El sufrimiento, por tanto, sirve para
nuestra redencwn en cmanto que Jesucristo toma sobre si los
castigos que nosotros mereciamos, y con ello la JuSLlCld vin-
dicativa queda salisfecha.
U Teorta dé la expiacion penal—La justicia exige la pena
del pecado. Jestucristo sitisface a esta exigencia Of'réciendo a
Dios por nosotros sus ‘sufrimientos, que agmdan a Dios por
lo que en ¢llos hay de volunlariedad y amor. No hace falta
que "o sulrimienfos de Cristo sean del mismo orden ni del
mismo grado que las penas merecidas por nosotros; la dig-
nidad moral de esos padecimientos de Cristo los hacen a Dios
agradables, tanto y maés que todos los castigos exigidos por
la divina justicia.,

‘El sufrimiento, pues, tiene valor redentivo, pero en: cuan-
to elevado ‘a un orden mordl por los acltos internos de la vo-
luntad del Salvador. El sufrimiento queda en primer plano
si bien dignificado por los actos de la voluntad

‘Teorta de la reparacion moral—La clave de mtex‘pretamon
del valor redentivo de la obra de Cristo hay que buscarla no
en su aspecto penal, sino en la persona que la lleva a cabo.
Lao o o iesueristo, por la. dignidad de éste, por su amor
santisimo a Dios, es un perpetuo homenaje a la voluntad so-
berana del Padre. Si se la contrapone al pecado, aparece su-
ficienlisima para restablecer el equilibrio moral deshecho por
la culpa. Jesucristo ofrece esta vida al Padre, y el Padre la

22 0. c. 5.
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acepta en reparacién. del honor divino conculcado: por el pe-
cado. Ll sufrimiento no es méas que un elemento de hecho;
un irazo secundario y superficial; lo que le da esencialmen-
te su valor y le ha hecho ser el medio escogido- para nuestra
redencion es el bien que tal sufrimiiento representa como su-
misién a Dios en compensacion de nuestros pecados (23).
Propiamente, Jesucristo no nos salva, como en el sislema
de-la expiacién, por el sufrimienfo, sino en el sufrimiento.
“Non satisfecit patiendo, sed satisfecit patiens” (24). e
La. posicion que se ha de mantener—En la realidad ape-
nas se dan estas. teorias puraes, sino matizadas de multiples
interferencias. La  elaridad y el orden ‘exigfan sin ‘embargo
esta ~diseccién, que ademéas creo indica -bien dénde carga ¢l
acento .cada una de estas explicaciones. : AR
La solucién de este problema, como de tantos otros, es ne-
gocio “de equilibrio. No exagerar ningan elemento con detri-
mento “de otros. Por este camino no serd diffeil legar 'a la
meta. D o o :
Valoracion de cada una de las teorias—Comencemos por
el sistema de la reparacion moral. El pecado es una ofensa
personal de Dios, una lesién del honor divino. De ahi que su
reparacién haya de ser obra de aclos libres que honren a Dios
tanto cuanto el pecado le deshonrs. Hasta aqui todos los ted-
logos estan conformes. San Anselmo tiene el mérilo de ha-
ber contribuido como el que més a la elaboracion de este
conceplo de satisfaccion. Por consiguiente, se puede dar sa-

tisfaccién sin actos precisamente penales. ‘ o
~Si la parte positiva de este sislema es magnifica, no lo es
en lo que tiene de exclusiva. De hecho Dios ha querido que
esta satisfaccién se diese con actos dolorosos. Este hecho In
admite el sistema de la reparacién moral, pero no. lo expli-
ca: “non satisfecit patiendo, sed satisfecit paticns”. Aun gue-
da por preguntar: ;por qué precisamente satisfecit paliens
y mo sin dolor? Acudir al juego histérico de las causus se-
gundas no basta. (Por qué eligié Dios este orden de causas
segundas? , Do
Responde- Riviére que el sufrimiento de: Cristo, aun in-
corporado a la economia redentora, no cesa de ser un.mal del
cual se puede admitir todo lo mas que haya sido permilidn
por Dios (25). Los actos de los judios en hacer sufrir y mo-
(23) -J. Rivigre: DTG 13, 4972, o B
(24) - J. Riviere, Un peu. de. théologie...: RevApol- 13 (1914).. 601.
(25) DTC 13, 1973. . .
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rir:al Jesueristo si-fueron: un horrendo: pecado, v asi:pudieron
ser sélo.permitidos: por Dios. Pero-la pasién -y muerte misma
fueron:en.si buenas, y por. tanto fueron preordenadas por
Dios .coni-voluntad : absoluta y ' queridas: por-Cristo con volun-
tad igualmente absoluta. . Tal es: la:doctrina expresa: de Sué-
rez en‘sus-comentarios:a: Santo- Tomés(f)(i),pl'ecisamente en
¢l pasaje.alegado por Riviére: (7).

:Nocreo por lo.demas que sea necesario detenernos a pro-
bar que Dios fué el que: eligi¢ libremente:el momento y: las
demas. circunstancias de da:wvenida del Mesias al mundoy-con-
secueneia logicade cuya-eleccidon iba a ser'la pasién y muer-
te, Tenermos, pues, derecho .a preguntar por:qué escogid Dios
tal orden de causas segundas y no-otro de los innumerables
que pudiera haber elegido. Ni'ise puede olvidar: que aun:los
tedlogos .que no conceden que Jesucristo hubiese recibido ‘del
Padre un precepto csmeto de. morir, admiten que. la. iniciativa
de morir, partié no de la voluntad humana. de Crislo, sino de
la voluntad del Padre. Por consiguiente, no basta decir.que
Dios pemmtlo esta muerte, como permite los pecados. Y si
Dios la quiso, scudl fué la razon de este querer‘? A esta pre-
Gunta no satisface. la teoria de la 1‘epara01on moral, con acu-
d1 al Jueg : hlStOI‘lCO de las causas segundas, que supondrm
eu {iltimo término, una, mera permisién_de. Dios (28). . ;

Afu'ma dlcha teor a, para_explicar los sufmmlento'% de Je-
cLl(’HStO, que . pena del pecado. Con esm dﬁmmmén se re-
tiene una verddd .innegable, Es més, se da con la clave de la
exphcamon Pero tal €Omo 1nos presentan os autores. de que
venimos hablando su teorfa. de la rep(n’acxon moral hemos
de convenir en que por lo menos no sacan las consecuencms
e 'su aﬂrmacxonwsrno es que a veces insintian negarlas—, v
<on ‘ello. no dan el ) definilivo’ para una adecuada exph—

mon clvl'lﬁoar que’ corresponde al dolor en 1a obra redcnfora
8i 'los sufrimientos del Seflor son pena del pecado 'se de-
logicamente quc ‘sea’ 1o que fuere de un orden hlpote—
tico, de’ i)ccho Dios no ‘ha’ quemdo una redencién en la que no
intervenga su’ divino atributo de la juslicia vindicalive. Sin
embargo, quien atentamente lee, por ejemplo, el arliculo “Ré-
demptmn” ~det” DTG ‘tantas veces mencionado, jse forma esta
1dea o mas blen la de que tal Jushcla Vlndl(“:dtl'vd es precmd—

(26) Comment. in 3 q. 46 a. 10: VIVES, 10, 57 2.
(27 DTC 13, 1973.

(28) El mismo Sudrez explica en eli pasaje ullimamente citado ¢dmo
s wimonizan en’ Dios /la- voluntad- absoluta: de-la mumte Yy la permision
del pecado de los judios. . : :
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mente la que no tiene que intervenir en la redencién, segin
el sistema alli defendido de la reparacién moral? Ni falta al-
guna frase més explicita, como' cuando en el anilisis ‘de la
redencién, al ferminar de examinar el elemento llamado
material, a saber, la pasién de Cristo, se nota: “No que haya
necesariamente que imaginar una venganza especial hacia el
Salvador; por razén del' pecado ‘que en su: origen: impliea, et
drama del Calvario no puede provenir, en ‘los planes ‘de un
Dios sabio y bueno..., sino de un acto permisivo”: (29).

El sistema de la expiacidn penal atiende a que'la Justicie
diving quede saftisfecha. En esto contiene’ un clemento  de
sumo 'valor. Es imposible descartar la justicia vindicativa de
la obra de la redencién—no tal como ésta podia’ haber sxdo
sino tal como Dios Nuesiro Sefior la hadecretado,: ‘

““La doctrina de la justicia ‘divina vindicativa' 's¢ encuen-
tra en la Sagrada Escritura desde el primer libro hasta el 6l-
timo (Gen 3, 14s.;-Apoc 16, 5s.) (30). Bastard apuntar dos ideas
del Nuevo Testamento (31).  Sobre ‘los pecadores ‘cae la ira
de Dios: “Qui credit in’ Filium, habet vitam aecternam: qui
autem incredulus est Filio, non wdeblt vitam, sed ira-Dei ma-
net ‘super eum” (32). “becundum autem dumtlam tnam el
impaenitens: cor; thesaurizas tibi iram in die irac”... (33). Dios
es vengador de sus ofensas::“Et vobis, qui tribulamini, re-
quiem’ nobiscum in' revelatione Domnn lesu de eaelo cum
angelis virtutis eius, in flamma' ignis dantis" vindictam: iis,
qui non noverunt Deum... - qui poenas d;abunt in ixi[é}’i(w
aeternas...” (34). : :

Suare/ se expresa asi al hablar de la justicia vmdmahva*

“Supponimus enim tanquam certum 'in Deo esse huiusmodi
affectum vindictae, quia in Deo est voluntas puniendi delic-

T (85). Santo Tomas explicitamente deriva el reatus poe-
ndc, que ‘permanece aun perdonada la culpa, de la transgre-
sién del orden de la divina justicia (36).

El Concilio de Trento ve también en la divina justicia una
de las causas de la nccesidad de las penas sahsfactomas aun

(29) D’l‘o 13, 1968.

(30). GH. PrscH, 'S. J., Das buhnelmden unseres gbt(lzchen Erlosers
{Freiburg i. Bri; 1916)" 123

(31) - Cf. Cm. Puscu, o. c., 122.

(32) Io 3, 36.

(83) Rom 2, 5; ef. 2, 8; 1, 18.

(34) " 2 Thes"1, 7-9. )

(38)  Opusc. theol. VI. De iustitia Dei; s. 5, n., 1 Vives, 14,p. 569.

(36) 412 q. 87 a. 6 ¢. Sobre la Jl]SllOlEl divina vindieativa, ‘ef. 1 q.
21 a. 1 ad 3.
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después. de. recibir: por la.-absolucién el perdon de las. cul-
pas {(37). ¢No: dicen bastante de la realidad 'de una  jusiicia
divina vindicativa aquellas dos verdades . tremendds de nues-
tra. fe: “purgatorio”, “infierno’?

oA la luz . de esta: doctmna no puede caber duda dc que las
penas, los.dolores que ha padecido;Jesucristo en.lugar nues-
tro, .por nuestros pecados, coma, nos. repite constantemente la
Sagrada - Escritura .y la. Tradicién. caldlica, tienen su razon
de ser en las-exigencias-dela -divina. justicia.

San Pablo-sefiala: categdricamente la Justlcm divina como
causa’ de la muerte de Jesucristo en aquel pasaje, que es tan
singularmente fundamental para comprender la: doctrina so-
teriologica del: Apdstol. “lIustificati. gratis per-gratiam . ipsius,
per redemptionem, quae esb in Christo Iesu, quem proposuit
Deus  propitiationem per- fidem .in sanguine ipsius, ad  osten-
sionem. iustitiae suae . propter remissionem-praecedentium. de-
lictorum. in sustentatione:Dei, ad ostensionem iustitiae eius in
hoe tempore...” (38). Precisamente: para:mostrar sw justicic
ha propuesto Dios a Jesueristo como viclima: propiciatoria (39).
Ya antes. Isajas habia deserito . con:trazos -impresionantes al
Siervo de Jahveh: como castigado:y oprimido por Dios (40)

~.Santo Tomés es: bien: .,exphclto. ¢, innocentem: hominem
passioni et morti tradere contra eius voluntatem; est impium el
erudele, Sic autem Deus Pater Christum non tradidit; sed ins-
pirando: ei voluntatem -patiendi pro nobis. In quo. ostenditur
et -Dei severilas, qui peeccatunm. sine. poena . dimittere . noluit,
quod significat Apostolus dicens: “Proprio Filio. suo non: pe-
percit” (41). Este profundo sentido. tienen aquellas otras: fra-
ses. del Santo a propdsito de si el dolor de Jesucristo-en la
pasién fué. mayor que. todos - los otros.doleres: “... -Christus
voluit .genus humanum a peccatis liberare, non sola potesiate
sed. etiam  justitia. Et ideo non. solum. atlendit. guantam vir-
tutem dolor eius haberet ex dwuutate umta sed etiam quan—

if(.d"l) Sessit-14, ‘cap. 83 D. 904; cf. Sess. 14; can. 15: D925 ¢

(38) Rom 3, 24-26.

(39) En medio de apreciables diferencias, convienen cn la idea fun-
damental indicada los modernos comentaristas de. San: Pablo. Véanse,
por. ejemplo, F. Prar, 8, ], La théologie de Saini Paul®, 1, p. 242-
246; R. CorNELY, S. J., Cursus Scripturae sacrae; J. M.:BOVER, 8. J;,
Lus Eptstolas de San Pablo (1940); M.=J. LAGRANGE; Q. P.; J. SICKENBER-
GEn, Die Heilige Schrift des Neuen Testaments (Bonn) en sus. comenta-
rios a Rom 3, 24-26.

(40) Is 52, 13-53, 412. Un comentario aproplado puede vexsc en
A, MEDEBIELLE; L' wptation. dans Udncien et le Nouveau: l‘estament (4924)
1, 197-202. .224-235. . .

(41) 3 g. 47 a. 3 ad 1.
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tum dolor eius sufficerel secundum naturam humanam, ad
lantam satisfactionem™ (42). Y al responder a la duda de si
era necesario para nuestro remedio que Cristo sufriese la pa-
sién,: escribe: “... hominem liberari per passionem . Ghristi
conveniens fuit et misericordiae el {ustitiae eius. Tustitiae qui-
dem, quia per passionem suam Christus satisfecit pro peeca—
to humam generis”... (43).

Comenta el P. Suirez esta misma cuestién 46 y sefiala con
idéntica precisién a la severidad de la divina justicia como
causa de los acerbisimos padecimientos del Salvador: “Ad-
dendum vero ulterius est, non solum prop{cr exemplum nos-
trum voluisse Deumy tam acerbum ef ignominiosum mortis
genus Christum exantlare, sed etiam, ‘ut ‘Christi obedientia ad

Deum et charitas erga homines et severilas dwzna(’ iustitiae
maeis ostenderetur” (44).

Junto al valor grande que posec el sistema de la’ expia-
cidén penal por recoger este faclor de 14 justicia divina vin-
dicaliva, tiene el defecto de no hacer resaltar suficientemen-
te que la reparacién del honor divino sélo puede lograrse con
actos de libre ‘homenaje, v que tales actos pueden darse sin
sufrimiento; y que en el caso dé que sean actos dolorosos, el
dolor ‘es un elemento meramente material. Lo formal, Io que
repara el honor, es ¢l acatamiento de la voluntad,

El sistema del casligo apenas si merece comentamo Exa—
gera el elemento sano de justicia vindicativa al medir la
restitucion del orden violado por la canlidad material del cas-
tigo, sin tener en cuenta la diferencia proveniente de la dig-
nidad personal de quien soporia el castigo. Olvida sobr‘e todo

este sistema que con la sola pena nunca se reparard, el honor
divino ultrajado.

Conclusion.—La reaccion supone de ordmarlo un extremo
viciosp. Las corrientes modernas que proponen la feoria de
la reparacién moral por los actos iniernos de amor y sumi-
sion serfan inadmisibles en cuanto tuvieran de cxclusion  del
elemento “justicia, divina vindicativa”. Y son ciertamente in-
completas en cuanto no sacan las consecuencias que de ad-
" mitir ese elemento se derivan. Pero tienen su lado positivo
de suma importancia, y es hacernos reflexionar sobre el va-
lor preponderante que tiene en la explicacién del valor reden-
tivo de los sufrimientos de Jesucristo ese otro elemento, algo

(42) 8 q. 46 a. 6 ad 6.
(43) 3 q. 46 a. 1 ad 3.
(44) Comment. in 3 q. 46 a. 4: Vives, 19, 521.
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descuidado por ciertos autores y predicadores, a ‘saber, el ho-
menaje,;consiste en los aclos libres ‘de sumision ‘de la volun-
tad santisima- del:Verbo encarnado. El: proponer :desde: esle
punto‘do vista la: muerte - del :Salvador no sélo es: més {eold-
gico,:sino-que por eso-mismo dice: mucho mas a la verdader
piedad :cristiana de nuestro: tiempo. ‘ ;
Las corrientes modernas aludidas “son. dehcu‘nics por car-
gar el acento.exclusivamente.en. el aspecto que liene: la. ve-
dencion de.repaprar el honor: divino. La teoria de la expiacidn
penal, - por. el contrario, no.siempre-ha insistido lo suficienle
en. . este. aspecto, sino que ha cargado. el acento demasiado ex-
clusivamente en. el papel . que .desempefia la obra redentors
de ..Jesucristo ;como satisfaeceién a.-la: justicie. divina.. Pero
como ambas. leorfas. son caldlicas, manejan-.los. mismos: ele-
mentos vy tnicamente difieren, al pretender:combinarlos, en
la _preponderancia que conceden a un elemento o a olro. A
veces esta prcpondcranua de un aspeeto deja la sensacion
de que 10 se ha atendido mas que a €L
__Dirfamos que la teoria de la 1’eparacxon moml pone pu’v
fcctamen(e de reheve cual es la esencia melafisica de la re-
dencion; es decir, qué es 10 . que necesarigmente y en cual-
, 'er hlpOtLSl‘; ha de conmtuu’ la esencia de la. redencion
para que ésta sea. satisfaceion - condigna por el pecado. Tal
esencia es la 1’epa1acxon del honor por medlo dc actos libres.
de " homenaJe El sistema de la expiacion ‘penal se complace
en examinar la esencia ﬂswa de la ohra redentora, a saber,
qué es lo que en este orden ronm'eto y libremente escogido
por. Dios 'ha redimido al género humano Este elemento con-
‘creto, ha sido el sufrimiento v la muerte de ksucmstcr “... ha-
bemus redemptionem per sanguinem eius” (45)., . '
La primera tcoria se queda a medio camino, puos no aca-
ba de explicar la redencion tal y como ha tenido Tugar, que
es por el dolor. El segundo sistema se ¢ expone a no llegar a
la' raiz ltima de por qué el dolor puede reparar el honor di~
vino; esa raiz es el homenaje de la voluntad libre de la por—
sona “del’ Verbo encarnado. Si no procediesen de ahi, nmag
los padecimientos mas vehementes huneqon u)ntmhmdo a la
reconcxhamon del género humano con Dios ofendido.
4 tm*mula “Josucnsto nos redimio en’ el dolor no por el
dolor; redemit patiens, non patiendo™, es una expresién in-
‘exactd. 86lo’ se podria admitir en ¢l m%o~p0%1blo sin' duda.
alguna—de que la redencién hubiese sido mera satisfaccidw

(45) Eph 1, 7.
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al honor divino. Y aun en tal hipétesis no explicaria esta
férmula el porqué de la aparicién’del dolor alli donde no era
necesaria ‘su presencia: hemos visto ¢émo no basts acudir
al ‘juego histérico de las causas segundas. En realidad, la ve-
dencién es salisfaccién al honor y también a la justicia vin-
dicativa de Dios. Consiguientemente, en la redencién entran
como partes esenciales el dolor v los aclos internos de ho-
menaje. Asi como decimos que Jesucristo nos redimié por su
obediencia, hemos de decir que nos redimié por su dolor y
por su muerte. Esto, sin embargo, no excluye el que los ac-
tos  internos- de sumisién reparadora tengan la’ primacia en
la ‘obra redentora,” como que sin ellos no se concibe una re-
paracién equivalente a la ofensa, mientras que se podria dar
lal reparacién sin padecimiento alguno. La frase exacta se-
rfa: Jesucristo nos redimié por sus actos internos de home-
naje al Padre y por sus dolores, pero principalmente por sus
actos internos.

Parecido es ¢l juicio que merece la férmula: “El dolor es
solo el elemento material; los actos internos de Cristo son el
elemento formal de la redencién”. Si elemento material sig-~
nifica algo no esencial a la obra redentora, tal como Dios la
ha exigido, es esa una expresién incorrecta. Si sélo quiere,
decir algo menos principal dentro de lo esencial, en el sen-
tido que acabamos de explicar en el parrafo anterior, la fra-
se es admisible. Si se pone esla férmula como equivalente de
la ya examinada: “Jesucristo nos redimié en el dolor no por
el dolor”, habria que repetir lo expuesto inmediatamente an-
tes a propésito de tal férmula. Si, finalmente, elemento ma-
terial designa algo que liene todavia que ser determinado por
el elemento formal en orden a operar la redencién, diriamos
que es una expresién ambigua: en orden a la reparacién del
honor divino, ciertamenle son los padecimientos un elemen-
to que necesita ser informado por los actos intimos de ho-
menaje; en orden a la satisfacciéon de la justicia vindicaiiva
de Dios, tienen ya en si los sufrimienfos un valor.

Resta el misterio de por qué un Dios infinitamente bueno
no quiere perdonar al género humano sin exigir una satis-
faccién no sélo de su honor conculcado, sino también de su
justicia. Muchas congruencias se pueden aducir. En ultimo
término damos con el insondable abismo del “infinito”. Esas
perfecciones infinitas no puede plenamente armonizarlas nues-
tra limitadisima inteligencia.

4Qué se puede retener, segun lo expuesto, de aquel cuadro
de Riviére en el que aparece Jesucristo aureolado con el co-
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lorido heroico de una muerte aceptada. en cumplimiento fiel
de su mision histérica de Mesias espiritual? Todo, pero dan-
do un paso méas y considerando ese juego de las causas se-
gundas como un orden. elegido por Dios precisamente .para
que en la obra de la redencién tuviera su parle la justlicia
divina. , g

Si en la muerte redentora de Jesds ha querido el Padre
que interviniese la justicia, no es menos cierlo que esa muer-
te es esencialmente obra de amor, Amor de Jesucristo hacia
nosotros: “In fide vivo filii Dei, :qui dilexit me ef {radidit se-
metipsum pro. me” (46). Amor del Padre mismo: “Sic enim
Peus dilexit mundum, ut Filium suum unigenitum daret” (47).

; JesUs Soravo, S. L
Facultad de Teologia, Oiia (Burgos).. .

(46) Gal 2, 20..
(47) Io. 3, 16.





