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tinjanismo.—6.. Senequismo.—1. . Valoracidn lileraria—38. ¢(Barroco o rend-
centista? Tales el capitulo IV de, la Introduceién. I.. . .

 Algunas: observaciones  podriamos hacer aqui, comentando los mtere—
santisimos problemas que -el autor. plantea o sugiere.. Tan px'ofundas como.
brillantes son las. péginas en que dlluclda si Rxbadeneyra es renacenmsta
0 banoco, describlendo el barroco—ese concepto cultural tan’ fraido. ¥
llevado y tan frecuentemente maltratado—en termmos que nosotros aplau;
dirjamos de todo eorazén ¥y con perfecto acuerdo, si no v1éramos qué las’
ideas netamente expuestas en las phginas CXXII vy GX‘(VI 56 des 1bu3an'
un’ poco en las’ CX‘{IV v 882 por influencias de Pfandl Y haclendo con-
cesiones a los que qmcren identificar el barroco con el siglo XVH ‘
" Las, Introducmones particulares, antepuestas a oada uno de log 11 )
estan  eséritas con sobriedad v erudmlén, sobresallendo naturalmcnte la
que précede a la Vida de San Ionaclo con un fino analisis del método'
histérico empleado por Rxbadcneyra, aunque no ‘es de menor or ﬁ
v mérito la Introducclon al’ cisma de Inglaterra. En today va’ mqun'lendo
hibilments los ‘moéviles que - determmaron al ‘autor & la' composicion ‘de su
obra vy precisando” el método la I'\hot‘ pPrqnnal y el valnr hiqmrion Y
literario. : :

Es listima que por 10 voluminoso del’ tomo 16 haya podxdo hallar ea¥
bida, a manera de*Introduceién, una parte ‘siquiera de las Confeswnes 0
Autoblografla de Ribadeneyra, y que ' 'nd ‘s¢ hayan puesto’ mids notag’ al
texto, si bien es verdad que en’ ‘la’ Historia 'delCisma’ de ‘Inglaterrd, que
és donde mds “se necesitan, es también donde m&s apundan. La obrade
G. Gonstant ‘bien podia habersé citado®en el '6riginal francés, mejor rque
en ‘la traduceion inglesa. Y 'de‘la Ihstoma ‘dela - Historiografia-de Fuéter
n6se’ utiliza la ultima’ edicion: alemana; ‘sino-latantigua ‘traduccion - fran-
cesa ‘de 4944, Paul Maria Baumgarten nunca fué jesuita, como se:aflrma
en 1 pagina XXXIX,sino despechado’discipulo de:los-jesuitas. Las;erra~
tas; en los nombres sobre’ todo, no;-esecasean, pero nada: significan: ante [la
esplendidez del ‘conjunto. i :

) Intelpretada por ‘el” P, 'Rey, la ﬂgma de- Rlbadeneyra se agwanta a
nueéstros ojos, dentro’ del mundo espafiol "y en la literatura contrarrefor~
mista. Alimentamog’ la- esperanaa ‘de que ‘st Gurea pluma del P. Rey se
empleard inity’ pronto ‘en trazar-uné gran biografia moderna del’ P Pedro
de Rlbadenevra sobxe la planta V'dlSOHO aqm tan:hermosamente dlbuj&dOS

: R G. VILLOsLAm 2SN E

REVISTAS
LL (‘ONGILIO DE TRDNTO

BIBLIOGRAFA. IIIS’I‘ORI\ E‘[TLR\\ ACTUACIONES P‘\RTICULARES

G.  VILLOSLADA, RicarDpo, S, L: La Cmstiandad pzde un Conczlio ~“Raz
‘Te”, 131 (1945), 13-50.

‘Historia del intimo -anhelo 'y elamor de toda la Cristiandad. pidiendo
un Coneilio -en la época que preecede.a Trento. Evocacion de:las. multiples
inquietudes del otofio- medieval y:de-los. gritos de reforma. desde el Gon-:
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<ilio de Vienne (1311-1312) .hasta Lutero, pasando- por santos, predicado-
res ilustres, herejes, ete. En toda -la época conciliatoria la idea de Conei-:
lio va unida a la idea de Reforma. Voces  agoreras pronostican catdstro-
fes y anuncian esperanzas mesianicas. El: Coneilio -de Letran, con Julic II
y Ledn. X, no aporta la ansiada Reforma, Kl clamor. universal seacentua,
sobre todo eon el Luteranismo. Luis Vives, en escrito dirigido a Adriano VI,
aboga por un Conecilio reformador .y pacificador;  Erasmo, en cambio, no
confia en un Sinodo eclesiastico. . Clemente - VII lo-teme. Carlos V lo urge.
El problema conciliar. se enreda en .mil complicaciones polfticas. Los pro-
testantes, que primero apelaron.a. un Concilio. universal, ahora rechazan
la invitacion que Roma les hace. Desde que sube: Paulo III a la catedra
de San Pedro las esperanzas. del Coneilio aumentan y:los caminos se alla-
nan por su. inteligencia con el César Y por.la Comisidn: de reforma que
se establece en la Curia Romana. Francisco I, el eterno rival de Garlos V
Y enemigo del Concilio, llega por fin a un acuerdo con el Emperador:en
el Tratado de Crespy. Trento a la vista. Lutero se revuelvie con mas fu-.
TOr que nunca, pero su muerte esta proxima. Antes de morir ve .cémo la
Cristiandad se reune en el Concilio de Trento, convocado por.la autoridad
del Papa, bajo la proteccion de Carlos V. o RGOV

Vives, Josg, Pbro.: El Concilio de Trento. Resumen histérico y Boletin
bibliogralﬁco.~“Apost01adok Sacerdotal” " (1945), 337-348. .

El resumen histdrico recuerda las causas principales, de orden poli-
tico, religioso o doetrinal, que ‘difieultaron o facilitaron ‘la apertura y ce-
lebracién del Concilio.' Meneciona las tres etapas del Coneilio, bajo los Pon-
tificados, respectivamente, de Paulo III (1545-1547), Julio 1T (1551-1552)
Y Pio IV (1562-1563). A la primera etapa corresponden las ocho’ primeras
'sesiones, celebradas en Trento,y: la novena 'y décima; en Bolonia; a'lla
segunda pertenecen las. seis sesiones sigulentes; -y a la tercera las tlti-
mas sesiones, desde la 17 'a‘la.25. De ‘estas 25 sesiones 'solemnes, *s6lo
el poco mas de-la mitad” (1) 'se:tomaron decisiones doctrinales 'y disei-
plinares; las restantes (enumera 13) fueron o de tramite o preliminares
((; lambién la tercera?). El acta de la primera sesién, que se transecribe in-
tegra, sirve de muestra para conocer la. solemnidad Yy las ceremonias :que;
en ellas se observaban. ) C SUTT :

Sigue un esquema de todas las sesiones, anotando el sermon, ‘los de-
cretos, los numeros de las diversas clases de personas que asistieron (car-
denales, patriarcas, arzobispos, obispos, procuradores, abades,  generales
religiosos, tedlogos, oficiales, nobles, -embajadores), las Congregaciones que
siguieron a las sesiones, y-a ‘veces también algan hecho histérico, de re-
lieve politico, social o religioso, con repercusién’ en el Congilio. )

La seccién bibliogrdfica se limita a resefiar los trabajos més recientes
publicados sobre el Coneilio, principalmente en los numeros. extraordina-
rios que le dedicaron las revistas “Razény Fe" y “Verdad y Vida", a los
-que afiade ctros ‘de ESTUDIOS ECLESIASTICOS, “Miscelinea CGomillas”,
“Revista Espafiola de Teologia”, 'y algunas pocas obras maés.

‘ ' Joaquin Salaverri

MoNTALBAN, FraNcisco J.: Bibliografia sobre Trento. Bibliografia extran-
Jera—RazFe, enero 1945, pags. 285-296!

Sin pretensiones de agotar- el material, se ofrece al estudioso amplia
orientacién bibliografica extranjera sobre Trento. En cuatro apartados se
indica lo mé&s saliente que sobre el Coneilio de Trento se ha publicado en-
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los diversos paises. En el primer apartado—Publicacidin de fientes—, des-
pués. de apuntar.los primeros-conatos de-editar todo el madterial copiosi-
simo que poseia. Massarell; las-Memorias de Dupuy, la Amplissima Col-
lectio. de-Le Plat, el acta ‘genuina de Theiner...; ¥ 'sin descuidar otras
obras complementarias, se: brmda la edxcxén goerresmnq del * “Coneiliuny
Tridentinui ™.

En- el 'segundo: aparta&omHtsform del Coneilio—no podian faltar Paolo
Sarpi vy Pallavieind, quien; segun Jedin, manejo én la ‘composicién de su
“Istoria del CoReilio-di Trento" mas fuentes de lo gue se ereia. No podia
faltar Ranke. én su- “Dievromischen Pépste”, ni Pastor, ‘quien ‘en su “His-
toria- de los:Papas’:-dedica amplios capitulos a “las tres convocatorias del
Coneilio de Trento.-Por iy basado ‘en’'las fuentes yd publicadas, Richard
nos ofreeeila Historia' 'del Concilio de"Trento en el ‘tomo IX, en dos Volu—
menes de la “Historia: de los. Coneilios”, de Hetelc—Leclercq

Bl tercer apartado—Estudigs sobre el Con(’zlw—es mas abundante ask
e estudios de ‘conjunto como particulares. Por una parte, los Centuriado-
res ‘de’ Magdeburgo “atacan at’ Coneilio, que se encarga de defender Ray-
nald; el eontinuvador de los Anales de Baronlo. La polémlca entre protes-
tantes v edlolicos sobre el Conecilio da origen a varias obrds, como las
de Diego de Paiva Andrada por una parte, y por otra, las de Chemnitz ¢
Fuentiduefia y Fabricio Montano, ele. Las controversias entre catélicos y
Jansomstas v gahcanos, 0 las dlsputas ontre los mismos catélicos, dieron
margen a variag publicaciones en que se traté de aquilatar el senlido de
las definiciones de Trento. Prescindiendo:de toda polémica o controversia,
han 1do apareciendo  varios estudios, asi teol6gicos:eomo’ canonicos; en ‘lo’
que- va de, siglo;: en general..son temas parciales.” Log alermnes van e
vanguardia; los siguen los franceses..

. En.el cuarto apartado—drticulos. de -revistas sobre Trento—la mies es
coplosa.. El.Dictiennaire. de Théolegie catholique: en:multitud de articulos
va recorriendo. casi todas las: materias:importantes:ventiladas en Trento.
Las revistas. alemanas, franocesas, italianas,. inglésasi..,-en numerosos ar-
ticulos, han dilucidado. muchos puntoa tridentinos. de:indole diversa.
. : . : F. 7. M.

GoxzAukz, SEVERINO, S. .14 las p’ue'f‘tas de un ‘Ce'ntendr i0. Un catdlogo ma-
nuscrito de los espanoles Yy portur/ueses que aszstﬂeron al szmlzo de
Trento (1545 ~1563):

Al acercarse el v Centenamo del Lonclho de: Trento recuerda Gryire=
firiéndolas. de modo especial a los tridentinos. espafioles, aquellas pala-
bras de Menéndez y Pelayo: ‘‘Abranse.coneursos y ceptdmenes para. es-
tudiar criticamente, en forma. de monogranas todas: las - grandes figuras
de nuestra cieneia”. Y por su parte sugiere algunos temas monograficos
relacionados “con nuestras glorias tridentinas, cuales son: el de la parie
que oupo a nuestros reyes en la celebracion del Coneilio; la accién de
los espanoles en las cuestiones de la Justlﬁcacmn, sacramentos,. jurisdie~
cidfi, residenieia, ete—accion que por si sola daria pie para muchos, tra-
bajos—; y sobre todo-—como veta la mis fecunda-~la personalidad de
nuestros  coneiliares, muchos de los cuales se merecen por si solos mo-
nografias particulares. Por esc es util conocer el catdlogo de estos com-
patriolas .nuestros. Varios son. los catdlogos ya existentes. Cita G. el de
Paris de 1563, el del Card. Sdenz de Aguirre, el :de Antonio. Pereira y el
de 5. de Baranda, dando eruditas noticias de los mismos, y por fin pre-
senta el del: Gédice: 320.de la Biblioteca de’ Santa Cruz, de Valladolid, euyo
autor se desconoce. CGree G. que dicho manuscrito no-es del siglo*XVII,
como Jo afirma Merkle, sino del siglo XVIII, segun se ‘deduce ‘de una cita
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en €l existente alusiva al Card. A, Cisnergs, elevado a la sagrada. parpura
el afio de 1720. El catdlogo de Santa Cruz tiene dos partes: la primera,
que es un Indice de nombres, clasificados en tres secciones correspon-
dientes a los tres periodos conciliares; 7y .la segunda—mérito principal
del catdlogo—, que. es el Diccionario biobibliogrdfico, dispuesto por orden
de nombres, donde se dan noticias de la vida y. eseritos de los diversos
tridentinos.

En su articulo presenta G. el texto mismo del. Indice. de nombres El
manuscrito de Santa Cruz contiene un total de ciento.ochenta y nueve
nombres. De ellos, ‘veintidds son portugueses. Por rebasar los limites de
su trabajo, no edita G. la segunda parte. Pero no renuncia a hacerlo maéas
adelante. 10jald que pronto lo veamos! ) J. Olazardn.

OLAZARAN, JESUS, S. I.: Historia ezxterna. Primera época del Conczlw de
Trento (1545-1547) —Razle, 134 (1945), 54-78.

El articulista discurre por los principales puntos de Historia externa
del Concilio. Comienza con el estudio de Trento como sede del Sinode y
reconoce sus deficiencias de clima y alojamiento; pero no la deseribe con
los sombrios colores con que la pintan clertos autores respecto a esas y
otras condiciones locales. Sigue el punto de la concurréncia coneiliar, poco
numerosa en la primera ¢época. Da cuenta del numiero de Padres, teolo-
gos, etc.; nombra a los més ‘destacados y ¢xamina la clase de los tedlogos
por su procedencia’ religiosa 'y nacional, quedando a gran altura en dicho
examen los te6logos hispanos, y entre ‘ellos Carranza, Soto, Vega. Castro,
Lafnez y Salmerdn. A continuacién, en un apartado titulado “Vida triden-
tina”, pasa revistd a los procedlmlentos y métodos de trabajo del Concilio
\clases conglerracxones sesiones, consultas a domicilio, ete.), a la vida de
sociedad de los conciliares y a ciertos incidentes tridentinos menos edifi-
cantes, muy pocos en numero, que los enemigos del-Papado acentuan y
generalizan demasiado. Aquitafirma que la gran edicién- moderna de do-
cumentos conciliares de la Societas Goerresiana ha echado por tierra el
fardo de-calumnias de los visionarios de fdbulas tridentinas. En el siguien-
te capitulo :valora dos:grandes puntos vitales del Concilio: uno referente
. los fines sinodales—Dogma y: Reforma—, y-otro al tan inieresante de
la traslacidn del Sinodo. La primacia. de ambos fines consumié muchas ne-
gociaciones entre el Papa y el 'Emperador, y :los dos, juntamente con el
asunto - de la traslacién, penetraron profundamente durante toda la pri-
mera: época hasta en la misma aula conciliar. Finalmente, sefiala los mas
preciosos frutos dogmaéticos. v disciplinares del Concilio, subrayando el
valor de los documentos dogmaticos, y sobre todos el decreto de la Justi-
fleacion, digno él solo de: un -centenario. J. 0.

‘GUTIERREZ, P. C,, S, J.;¢ Un capfiulo de Teologia tridentina: El problema de
la justificacion en los primeros coloquios religiosos 'alemanes (41540-
1541} —"“Misceldnea Comillas”, 4 (1945), 7-13. Publicado también aparte.

Sumario: 4. Los primeros ensayos. Coloquio de Hagenau en 4940. Sus-
pensién y traslado a Worms del coloquio.—2. Nuevas perspectivas y es-
peranzas. Granvela y su tactica politica. Actitud hostil de los novadores.
Contraste -de opiniones en Worms. Contienda sobre los motu primo-primi
de la concupiscencia. Aplazamiento del coloquio y traslado a la dieta de
Ratisbona de 1541.—3. Carlos V y la dieta ratisbonense. Corrientes de apro-
ximaecién catolicoprotestante anteriores a la dieta. Alberto Pighio y Juan
Gropper. Su sistema doetrinal en materia de justificacion. Aflnidad con las
ideas luteranas.—4. Nombramienio del cardenal Contarini para legado en
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Ratisbona: Grandes diflcultades-del coloquio.5, Apertura: de 14 dieta et
5 de-abril de:1544: Coinienzan las deliberacioneés a base del Libro de Ra-
tisbona.  Andlisis teolégico de los: eincoh' primeros’ articulos del libro, Su
sistema doctrinal de- la justificacion. Choque de’ sistemas. Profundas di-
vergencias entre ‘catdlicos  y protestantes, Intentos  de’ avenencia. Férmula
de concordia en materia de justiticacién.~6; Ideologia de Coritarini en este
punto. Su famosa Epistola de iustificationes. El evangelismo ilaliano y los
nuevas teorias.: Conseeuencias.: - o EE A oo
CGonelusién: ' Proyeeto de un Corpus Tridentinum Hispanicum para
conmemorar-el centenario del Coneilio de Trento. =~ C. G

MONTALBAN, FRANGISCO J.: Los protestantes en Trento.—RazFe, mayo
1945, pégs. 11-32.

El Protestantismo y Trento estdn estréchiamenite ligados. Sin embargo,
solo en la segunda convoeatoria hubo contactos directos. Desde el punto
de vista espafiol estos contactos’ quedan 'luminosamenté esclarecidos. con
la *“Goleccion de Documentos, 1. El Concilio de. Trento”, publicados en el
Archivo Historico espafiol, e o
. 1) Hacla Trento, Después de la batalla  de Miihlberg el Emperador
Carlos V puso todo su empefio en lograr que los protestantes se some-
tieran al Congilio de Trento: tras rudo_batallar lo consigue en la Dieta de
Augsburge con su famoso “Interim”., Pero para; entonces el Coneilio se
le huyé de Trento. Reunido de. nuevo el . Coneilio.. después. de. laboriosas
negociaciones en 1534, el Emperador, sin dar lugar a nuevos planes .y dis-
quisiciones, les  exige pura. y simplemente que .cumplan.lo prometido
en 1548. La posieidn es_falsa, pero externamente triunfa la idea del Em~
perador. it i L e ,

2):. En. Trento. Bl Coneilio-se abrié el 4 de mayo de 4551, De Alemania
fueron llegando: algunos obispos. Con gran .jubilo de todos v en- particu-
lar.del Coneilio- llegaron también. los tres -Blectores eclesidsticos del: Im-
perio. Los protestantes. andaban remolones: so: pretexto -del: salvoconducto.
Los. primeros en:llegar fueron los embajadores: de.-Joaquin -II- de Bran-
denburgo,:-quien:.reconoce . solemnemente: al- Coneilio, pero. al:mismuy tiem-
po- presenta -una peticién :para:su hijo..Después fueron -presentindose. en
Trento los embajadores del .dugue de: Wlrtemberg; los -de. varias ciuda~
des alemanas, los.del duque.de:-Sajonia. Con-gran: recelo del Coneilio; al
prineipic:sélo:-trataban con losi embajadores: del Emperador .en.el Coneilic
sin. preocuparse de los Legados de:la-Asamblea. i oo o0

3) En‘el Coneilio. Estaposicion’ da lugar:a und activa' corresponden-
cia‘entre el Legado y la Santa Sede y'lo§ embajadores de Carlos V¥ st
sefior y varias conferencias entre el Legado y Toledo, como primer emba-
jador. de la Majestad  cesirea. Todos toman. sus ‘posiciones. para  lograr
cad .uno sus. intentos: el Papa.y.su Legado.miran . por los fuercs de la
verdad .y de la dignidad-del Goneilio y. la constitucion. esencial de la, Igle-
sia; Carlos V y su embajador, sin descuidar esos intereses vitales del
cristianismo, quieren ‘mantener-la. palabra dada a los protestantes: de~que
se les oiria benignamente: Por fin; el 24 de enero..de. 1552: fueron - admiti-
dos los protestantes: en: Gongregacidn general..Para entonces en .Alemania
comenzabe: a-cundir-la alarma, y:los Electores -eclesidsticos tuvieren: que
abandonar Trento..Sigue un:acusado forcejeo.entre. el.Legado-y. Toledo
sobre la manera-de responder a las exigencias: protestanbes... cried

'4) - Pretensiones protestantes.~En sus inauditas pretensiones, 'los pro-
testantes atentanecontra la tradieién 'dé I6s coneilios “y' contra la misma
constitueién ‘de 1a Iglesia: piden un coneilio cristiano, libre, sin’ la Ga-
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beza y para juzgar a la Cabéza; ‘en segundo’ lugar piden que, mientras
acuden a Trento los tedlogos protestantes, el Concilio cese en su labor; en
tercer lugar’ todas’ las materias ya definidas habian de ‘ser tratadas v to-
mando como ‘base sola la Escritura; en cuarto lugar se habia de definir'la
supremacia del Gonclho sobre el Papa. Era pedir que se reconociesen los
errores’ pmnmpales protestantes. Tanto el Legado como Toledo se ven en
un apmeto repiten sus entrevlst&s Y sus mlsivas, el uno en Roma, el otro
a Innsbruck Al ver el mal cariz que jban tomandcd las cosas, tanto en
Roma como_en Innsbruck se piensa en suspender el Concilio; pero ningu-
no qu1ere cargar con la responsahlhdad de la iniciativa. Los acontecimien-
tos se precipitaron: el Emperador corrié . peligro de caer pmsmncro de
Mauricio de Sajonia, v el Congcilio fué suspendido. .

Con mil -enredos . 10s protestantes entretuvieron -al . Conecilio y oespls-
taron al Emperador, haciendo tlempo hasta . que la traicion .de Mauricio
estuv1era preparada i i o Cai F. J: M.

LETURIA, PEDRO, S‘ 1.1 Perche la nascente Chiesa :spano americana non fu
rappresentata a Trento—~="11 bonciho di Trento” 1 (1942), 35-43.

“Es eoincidencia providencial--dice L.--que durante.:el periodo mismo
de la rebelidén luterana nuevos pueblos de Asia y Ameérica enirasen en la
Iglesia, de. suerte dque. ya en, tlempo de las. primeras sesiones tridentinas
pudderon ser emgldas en. este. ~altimo continente tres sedes metropohtanas
con numerosos obispados.” Pox‘ eso escribia Pacheco al Emperador. por
diciembre de 1545 que era necesario fuesen a Trento algunos prelados de
las ‘Indias,por: celebrarse alif-el primer Coneilio general desde que iellas
se’ ganaron:yiipara que expusiesenilo-que convenia a sus didcesis. Sin em-~
béi‘go, ni un ‘solo’ ohispo de -la” América espafiola ‘acudié: al Concilio, 'y es
dificil encontrar en las deliberaciones ‘sinodales una sola que -se reflera
directamente a ‘problemas especificos de-dichas Tglesias. ‘; Cual. es la causa
de’'ese fenomeno 2 Bn parterello se debe al poco -conoeimiento que de aque-
lag ' sedes ‘transoeednicas tenfan los funcionarios'de la “Guria Pontificia,
por cuyas manos’ pasaban’ los negocios v documentos principales del Con-
cilio. La creacién de ‘las dichas’ tres provinecias eclesidsticas fué liecha en
forma canonica, mediante Bulas; “pero no se 1legé en la 'Curia a un co-
noclmlento normal y familiar' de los’ negocios hlspanoamermanos Se crea-
ban Ios oblspados a-basé de informaciones geograﬂoaa y religiosas, genera-
les ¥ ‘'vagas, que presentaba el embajador éspafiol o el cardenal que pa-
trocinaba los intereses del Emperador, y la actuaciéon practica de las
Bulas se- dejaba a:la concieficia «del-Rey,-de sus.obispos y misioneros, &
fin de atender mejor desde Roma a los grandes negocios europeos: :Re-
forma Protcstanmmo v guerra conira los turcos. Se propone ademds Le-
roblemas y se prevunta (,Llegaron a América las ‘Bulas de
convocaclon del’ Conclllo‘? ;Desearon 1os prelados -americanos ir al’ Con-
¢ilio 7” éMandaron ‘al ‘meénos procuradores? ‘A esto responde que Zumérra-
ga recibio en 1931 la Bula de convocacion del Coneilio en Mantua'y desed
v1v151mamenté ir ‘al Sinodo. Reunié eh’ Méjico una junta para examinar'la
convemencm de ir a Mantua v en ella 'se vio que era oportuna la ‘par-
tida .a causa d ‘las ‘Inuchas necesmades de las nuevas diceesis ‘america-
nas.” Consulté el caso con el Virrey Meéndoza; pero éste sé¢ mostrd des-
favorable al proyecto, no solaiménte por la posible susperision del” Sinodo
a cdusa de la temida guerra enire Carlos y Franecisco, sino ademds por
otros motives de cardcter general y permanente, que constituyen la ver-
dadera razon por la que no hubo prelados de América en Trento, a saber,
porque una ausencia de los cohispos, necesariamente muy larga—de tres a
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cuatro_afios consumia un viaje de ida y.vuelia-—hubiese. perjudicado mu-
cho al estado de las di6eesis, y porque. las. demandas de. Amériea podrian
hacerse en el Goncilio por medio- del Emperador Vv sus, agentes JPor eso
Zumarraga suspendié el viaje; pero quiso . estar representado por medxo
de: procuradores, p1d1endo al. Rey.que los dejase marchar. En 1537 sé re-
unieron en Mgjico Zumaxraga ¥y los obxspos D. Franeisco Marmqum bre-
conizado para la sede de Guatemala y D. Juan Lépez de, Zarate, elegldo
para. la de Oa*{aca ‘Los dos primeros an51aban ir "al’ Coneilio, 'y 'de esa
_]llllt& salio un documento ‘colectivo que pedia al, Emperador una resolu:
cién definitiva en el negocio de la partlda Y en ‘el ¢aso de no poderse ésta
realizar, la ohtuncldn del per‘mlso para su ‘golueion’ quedaha por parte
del Papa Por un despacho foal s Tiandd. al Virrey que no dejase paxtu'
a los prelados “por ser dcabado el Coneilio 'y ‘por otras causas“,'y por
otro se pidi6 ‘al embajador @spafiol en- Roma:que sacase el anhelado per-
miso; El Consejo general respondio -también -al doeumento  colectivo, pro-
hando la imposibilidad del viaje por la distancia y el dafici‘delas di6cesis
durante la larga ausencia. Los prelados se aquietaron. En un proximo
articulo promete L. iluminar. el .contenido de estas. dos, mt(,rxogantos
;Por qué no se.enviaron procuradores de ‘las diégesis amiericanas? ;Por
qué los embajadores de Carlos V y Felipe TI no movieron més en Trento
los problemas I(‘EIO‘IOSOS hlspanoamemcanos7 ST, T Olazaran

GALDB\:TEY M., T. 0. R.: ¢Influyé Ramon Lull en la mtenenczdn de’ Mt
guel ’1'om(is de [‘atmanet en el Conczlzo Trzdenttno7——VV 3 (945), M8~
T132.

CBl mallorqum Mlguel 'I‘om&s de ’Patxanet 1Iustre;eanonista;;gywmés
tarde obispo de Lérida; asistié:al Coneilio. de:Trento en sus.ultimas. nueve
sesiones: en: calidadide: Doetor: en -Leyes,. v :luego. tradujo..en buen . .latin
las ‘Actas: del. Concilio.  Recuerda el P. Caldentey algunos pasajes.de: Ba-
mon Lull .en:el Libre de: Blanquerna; en los que. el autor-.iluminado. insiste
en:la necesidad. de reforma-.de la -Iglesia, y; sobre todo- en. la necesidad
de -residencia:;- de los obispos.. De aqui. puede.:fdcilmente . deducirse. que,
segun . todas las probabilidades; el conocimiento, de esta opinién de Ra-
mon Lull indujo. efectivamente .a Tatxanet a su interveneion en el Con-
cilio,y a su. trabajo de traduccxon A modo de complemento se anad&en
unas, notas.sobre. los abusos cometidos, en Mallorca en el asunto de Ia rc—
sidencia, . se puntualiza. el tiempo, en que-se mtrodu]o en la isla la re-
forma, tmdentma en un punto tan, anoxtante e , B Llorca

IBAfEZ, B, O F,oMi Las sestones del Concmo de Trento ———VV (194 );
433+ 173 :

Exposwlon de cardcter GStdd‘lbLlCO en la quc se anota el oxden ext
rior y: organizacién del Goneilio, 1n313t1endo de un:modo partlcular en .
participacion . que hube. en cada .una de. las.. 25 sesiones. Después, de- una
rapida - observaeion sobre los antecedentes . del Coneilio,- se, da idea alrro
detallada. sobre su. reglamento. A continuacién se entra en. la palte prin=
cipal de' trahajo, consistente .en anotar en cada uno de ‘los. tres pcrlodos,
cada.sesion .y, suscripeion . final, las. fechas en que se celebraron, 1o que
en ecllas se reahm y.los plolados Y teélogos que tomaron parte Entre
¢éstos se dan los nombres de los xehmosos franciscanos 'y de los, espa—
foles, . L N oty . - B, Ll\ ’
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BS.- SacramenTo, Fr. L. DEL, O. C. D.: Los carmelitas en Trento.—VV. 3
(1945), 174-192.~ i i

Trabajo encaminado a dar a conocer la aportacion de los -carmelitas
al Concilio de Trento. Después de una enumeracion rapida de los que
tomaron parte en las tres etapas del Concilio, se hace un recuento de
cada uno de ellos y se exponen los datos conocidos de su vida, sus inter-
veneciones en la obra conciliar y su produceién literaria. Es digno de ‘no-
tarse que la inmensa mayorfa de los carmelitas asistentes al gran Con-
cilio eran italianos (17 de '25), y sélo uno espafiol, Fr. Diego de Leon.

' B, LI

Gomis, J. B, O, I, M.: Vives, pro Concilio (de Trento).—VYV. 3 (4945},
193-205.

Se dan'interesantes datos y pormenores sobre el ‘esfuerzo realizado
por Vives en favor de un Conecilio universal. En medio de una Europa
«desquiciada, él fué uno de los que m4és trabajaron en pro de la paz cris-
tiana, como lo prueban los muchos tratados que escribié. Como medio
indispensable para ello, Vives abogé enérgicamente por un Concilio. Son
célebres, sobre todo, sus dos cartas o tratados dirigidos. en 1522 al Roma-
no Pontifice Adriano VI, y en 1529 al mismo Emperador Carlos V, pro-
pugnando la reunién inmediata de un Coneilio. Se estudia el mévil. de
Vives, que era la concordia del mundo ecristiano, los puntos fundamen-
tales de reforma y otros puntos de vista, particularmente su retraso, de
euyas consecuencias Vives se lamenta. ; B. Ll

VARA Fingz, J.’: Paisaje y evocacion de Trento—VV. 3 (1945), 206—211.

Interesantes” pinceladas, en que se evoca el recuerdo de Trento, ciudad
tranquila y paciftea, -ciudad tipica del Tirol, santa’ por sus tradiciones, sus
iglesias .y sus tradiciones cristianas. La vida que en ella ‘introdujo el gran
Coneilio durante sus tres etapas interrumpié su antiguo sosiego y pa-
triarcal tranquilidad,” convirliéndoela en centro religioso y aun politico de’
toda la Cristiandad. i ' B. LL

Lozoya, MARQUES DE: La arquitectura de la Contrarreforma.—VV. 3 (1945),
212-216.

Discutese el fundamento que existe para-hablar de un estilo arquitec-.
ténico de la Contrarreforma, como resultado y sintesis del Concilio de-
Trento. Desde luego, no es el barroco, aunque su desarrollo coincide con
la actividad : de la. reforma catolica promovida por Trento. En cambio,
pueden considerarse como simbolos del Coneilio de Trento los dos gran-
des arquitectos, Herrera y Vignola. El Escorial podria ser llamado al Con-
cilio de Trento convertido en piedra: unidad, grandiosidad, :solidez a toda
prueba. : : B. LI

FULLANA, L., O. F. M.t s Por qué Santo Tomds de Villanueva ‘no asistio al
Concilio de T7‘ento?—VV. 3 (1945), 217-225.

Habiéndose celebrado las “dos primeras etapas del Coneilio de Trento
en vida de Sto. Tomas de Villanueva y habiendo recihido "é1 expresa e
insistente invitacién para que asistiera, sorprende no poco el hecho de que:

18
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no se presentara en Trento. Expdnense las gravisimas causas que tuve
el Santo para ello y se reproducen las interesantes cartas que escribio -y
recibié con ocasiéon de las dos primeras etapas del Congilio. En ellas se
exponen las causas que le impidieron la asisiencia y recibe la aprobacion:
de las mismas. Murié el afio 1556, antes, por consiguiente, de la tercera
convoeatoria del Concilio. B. Ll

Ropricuez, 1., Q. F. M.: Felipe Il entia al Concilio a su consejero Fr. Alon--
s0-de-Castro~—VY. 3 (1945), 226-232. :

Después de unas . observaciones iniciales sobre la . significacion - de-
Tr. Alonso de Castro en el campo de la ciencia teolégica y candnica espa-
fiola del siglo XVI, vy después de darnos una idea de sus doles oratorias,
se habla de su designacidon como tedlogo por el Monarca espafiol. El apre-
¢io que Felipe II hacia de este hombre, aparece en que lo conservé siempre:
a su lado, le hizo su confesor y le llevé consigo a Inglaterra. Se repro-
ducen algungs eartas que atestiguan sus intimas relaciones con el rey v
la familia real, v se termina con una observacién general sobre las im-
portantes intervenciones de Castro en el Concilio, B. Ll

JULIA, E.: Bl Concilio de Trento y el Imperio espafiol—VY., 3 (1945), 233-258..

En este estudio se recorre el desarrollo de las relaciones entre los Reyes
de Espaifla y los Romanos Pontifices en orden a la convocatoria del Con-
cilio de Trento y el desarrollo del mismo en sus etapas. Carlos V- tiene:
que luchar constantemente con“Ledn X'y Clemente VII para conseguir el
Coneilio, cosa que al fin se obtiene en el Pontificado de Paulo ITI. En todg-
aparece ‘constanfemente el esfuerzo del emperador por apoyar con fodo
su poder al Romano Pontifice, si bien se produjeron aspereczas y disensiones
sensibles. Los mismos esfuerzos siguieron en tiempo de Julio III en l&
segunda etapa del Coneilio. Felipe II siguié en csto la politica de su padre:
a pesar de sus diferencias con Paulo IV y otras- dificultades. Salvado el
paréntesis de Paulo IV, el Monarca espafiol fué hasta el fin del Coneilio:
su mds eficaz apoyo. . : ‘ B. ‘Ll

CERECEDA, FELICIANO, S. L El Nacionalismo religioso. espaiiol:- en Trento.—-
Revista “Hispania”. Madrid, 1945. Tomo V, num. XIX, pég. 236-285..

Se intenta en este trabajo el examen complejo de los origenes de la
teoria del derecho divino de los obispos, defendida en el Goneilio de Trento
por los prelados de Bspafia sostenidos, segun se dice, por el regalismo
de Felipe II. El debate, aunque dogmaético, andaba complicado con asuntos
¢ intereses reformatorios, pecuniarios, politicos, de resentimiento nacional
herido y eon mil impalpables mé&s que vinjeron a cuajarse en aquella tem--
pestad teolégica.

Ha sido por eso necesaria’ una revisién lenta del pretendido “espiritu
cismético de nuestros obispos; de la posicién del embajador en el Con-
cilio, conde de Luna, y de la misma actitud de Felipe II, que si de algo
adolecié fué de amable condescendencia con Pio IV y los legados, de-
jando a-sus obispos abandonados, y més todavia, haciéndolos callar po--
sitivamente en la disputa.

Los - origenes teoldgicos franceses conjugados -con. el espiritu. refor-:
mador de los obispos, ansiosos también .de ampliar: sus prerrogativas,
dan la clave de esta polémica conciliar, en la que jamds se pensé en una-
Iglesia’ espafiola medio separada de Roma, ni-menos en la implantacion de-
las ideas conciliaristas proscritas de la Universidad ‘espafiola desde muche-
tiempo atras. : ) CFoC
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CERECEDA, FELICIANO, S. 1.0 Dictamen sobre la reforma eclestdstica p’/‘esen—‘
do a Felipe 11 en 1560 por el Doctor Alfonso Alvarez Guerrero—Revista,
“Hispania”. Madrid, 1944, vol. IV, pags. 28-65,

Al correr las: primeras notlcias sobre una nueva convocacion del Con-
-cilio de Trento en tiempo de Pio IV, mando Felipe II. a varios consejeros
suyos que le pusieran- por escrito el plan de reforma eclesidstica que. po-
dia presentarse al Concillo. Entre ellos. recibio también el encargo un in-
signe jurista que .por aquellos.afios. de 1560 era en Néapoles presidente de
la -Camara Regia. : : R

-En los dias del Emperador habia sido también requerido ‘para orientar
al :César en el asunio de la celebracién del Concilio y de la reforma de
la Iglesia. Llamabase este célebre-abogado-Alfonso Alvarez: Guerrero, que
mas tarde acabd siendo obispo en el reino de Néapoles y que ahora eumplié
la-orden del rey redactando un-memorial interesantisimo por los profun-
dos conocimientos que demuestra del derecho y del Patronato Real espa-
niol, y mas aun, por la clara mirada con que apunta al remedio de males
neuralgicos en la cristiandad de entonces: la residencia de los obispos,
la creacion de cardenales y su representacion proporcional segun las na-
ciones catdlicas, la reforma del cdnclave, la supresién de las exenciones
capitulares y de los colectores, proponiendo una nueva division de didcesis
espafiolas : ; G oo ~

El valor de este eserito radica sobre todo. en ‘el:conocimiento y en la
experiencia - directa de las’ cosas, demostrada en cuantas insinuaciones  se
permite, pero sobre ‘todo se echa de ver su’ gran ciencia juridica’ v cano-
nica, que aun .ahora ‘hace de ¢l uno de los legistas mads apreciados de
aquella edad. : : : FoC.

JEDIN, HUBERT: Un laico al Concilio di Trento: il conte Lodovico Nogarola.
Il Coneilio di Trento, 1 (1942), 25-33. i

El hechd de haber predicado el seglar veronés Ludovieo ‘Nogarola en
la catedral tridentina ‘delante: de los legados 'y veintitrés prelados-en ‘la.
Misa del 26 de diciembre de 1545, llevando el bonete 'y la capa de Monsefior
Pighino, da ocasion a J. para estudiar con la competencia en ¢l habitual
la'vida y actividad literaria de Nogarola y la parte que tomo en el Goneilio..
Iistudio ‘en Mantua y Bolonia, y fué discipulo de Pomponazzi y ‘del espaiol
Juan Montes de Oca. Mantuvo correspondencia ¢on insignes personajes de
su-€época, conocié muy bien la.lengua helénica ¢ hizo'diversas traducciones,
que fueron impresas. Dejé veinte manuscritos sobre los mas diversos temas:
Y una rica herencia teoldgica con trabajos:.sobre la predestinacion, el pe-
cado originalyila gracia, el purgatorio, el infierno, ete. Eran la.mayor parte
materias.relacionadas con las disputas de la époea. Eseribié también: sobre
Goneilios. Todo este material interesa.mucho al historiador y al tedlogo
que-quieran enterarse ‘de como. reacciond un.seglar culto frente a. estas
cuestiones enlonces candenies. No es exirafio que:por su erudicién y .cien—
-cla se-le admitiese a cirigir la palabra al Concilio en una funcion liturgica..
Nogarola no gusté. en su prédiea, fracaso que J. achaca, mas que al fondo
del discurso, a la forma -y habitos con que predico. el Conde. Nogarola
quedd en Trento después deeste infortunio y aun quiso tomar parte. eomo
verdadero miembro de la Asamblea; pero su.peticion fué desechada. Con
todo, ayudd. por via extraordinaria a las labores conciliares eon sus Ins-
tituciones Apostdlicas, coleceién de Tradiciones Aposidlicas, que presentod:
8 los Legados mientras se debatia en Trento el problema de la Tradicion.
La coleccidon era abundante; pero introdujo en ella muchas costumbres
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que no forman parte de la Tradicion como fuente de la fe. Este defecto
tiene. en parte .su explicacion en el. imperfecto cuestionario .a que fuvo
que responder en su trabajo. Las demostraciones. histdéricas de la aposto-
licidad de muchas de esas- tradiciones alistadas:por el Conde son. inade-
cuadas. La determinacion de esas tradiciones en el punto en que se encon-
traban entoneces- los estudios patristicos era cosa complicada, y no-es de
admirar la imperfeceion: de la obra del:Conde: El Coneilio evito este escollo
contentdndose con fijar-en general el principio de la Tradieién en: con-
traposieién al principio protestante de la sola-Escritura como fuente de
la fe:y ahorrandose. el -trabajo de dar una:-lista especifica: de esas tradi-
ciones, que son fuentes de la fe. El opusculo de Nogarola-influyé: nega-
tivamente. en -las deliberaciones del Concilio, en.-:cuanto que: hizo ver la
dificultad. de coneretar el numero. y.naturaleza de. las tradiciones apos-
tolicas. : Nogarola; escribi6 - asimismo:sobre.los temas dogmdlicos tratados
en:-‘Trento..durante el afio..1546. Estos escritos:han quedado inéditos y no
-se* sabe hasta ahora su paradero.: No:se sabe si asistié a la segunda época
conciliar. Murié- en: 1539 6 1560. J. Olazardn.

"GONZALEZ, MARCELO, Pbr.: 'La actuacion ‘de ‘Diego Lainez en el Concilio
de T'Tento‘——“MiS:celénea' ComillaS"‘ 1L (1944), 367-391.

Liainez aparece por vez primera’en las discusiones de Trento el 24 de
mayo de 1546. Una de sus mas brillantes actuaciones fué al tratar de la
justificacion. El eminente general de los.agustinos, Jerdnimo. Seripando,
expuso los dias 8 y 15 de octubre su teoria sobre las dos justicias: la, for-
mal e inherente, por la.que Dios nos justifica,.y la Jjusticia de Cristo, que
se.nos.imputa.para. suplic las deficiencias de la. nuestra. De 34 .tedlogos
que hablaron después de €], 29 rechazarcn la necesidad de. la. justicia
imputada. Después de todos disert6é Lainez el 26 de octubre, con tal maes-
tria, que su discurso se insertd integro en las actas del Concilio. Un mes
después hablé Seripando en su defensa, pero cedié a la fuerza de los ar-
gumentos de Lainez y termind por abandonar su teoria.

Brillante .y amplia. fué la intervencién.de Lainez. sobre la: Eucaristia:
Presencia real, el:-8 de septiembre de 1551 ;. el Sacrificio de la Misa, tres
horas, el- 7 de. diciembre.de 1551; la inmolacién eucaristica, dos horas y
media, el 27 de agoesto. de 4562 ; la comunion. bajo las:.dos especies; incon-
veniente: para los no-sacerdotes, el 6.de.septiembre: de: 4562. Anidase. su
eflcaz intervenecion sobre la reforma del clero, tres horas, el 2 de octubre
de 1563. La actuacién. de los PP, Lainez .y Salmerén .en la redaceién.y
fijacion de la doctrina sobre la. Penitencia, definida en la sesion. XIV, fué
decisiva. :

Otra de las mas destacadas- intervenciones ‘de Lainez fué a“proposito
del saeramento del Orden. D, Pedro-Guerrero, arzobispo de Granadsa,. de-
fendia ‘quie los ohispos recibian la jurisdiccion inmediata:-de Dios. La mis-
ma tesis seguian los obispos -espaifioles y franceses. Los Padres del. Gon-
cilio estaban en esto divididos casi por-la mitad. El 20 de octubre de 1562
‘pronunci6 Lafnez su memorable ‘discurso en contra de la tesis de Gue-
“prero. El 9°de ddciembre volvié a hablar en defensa de la misma dectrina.
El 46 de junio  de 1563 combatié las pretensiones galicanizantes: de. algu-
nos obispos. La doctrina de Lainez fué sancionada ‘por. el éxito, a:-cxeep-
'el6n de un’'solo caso, 7y fué cuando el 23 de agosto de 1563 defendio
- equivocadamente que -la Iglesia no podia invalidar los ‘matrimonios- con-
traidos ‘clandestinamente: ‘ : J..-Salaverri.
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GUTIERREZ, Davip, 0. S. A.: Fray Jerénimo Seripando (padre y. legado en
el Concillo de Trenio), segun su ultimo bidgrafo.—CdD,. 155 (1943),
403-432, o ' ) T L :

Este artfculo estd motivado por otro del P. F. Cereceda, S. I., titulado
La diplomacia espafiola y la eleccion de legados de Trento: 1560-1561, y
publicado en “Razén y Fe™ (enero 1943, pags. 48-65), en el que, ‘segun
el' P. Gutiérrez,” aparece muy desfavorecida la personalidad de Seripando,
por utilizarse en él documentacién parcial, sobre todo la de Vargas, em-
bajador de Felipe II"en’ Roma; tan pocoe 'amigo ‘del’ ilustre agustino. EI
autor se propone presentar el verdadero retrato de Seripando, a base de
la célebre obra del Dr. Hubert Jedin (Girolamo Seripando. Sein Leben
und Denken im Geisteskampf des 16 Jahrhunderts), de la que en el pre-
sente . articulo se hace una detallada resefia. Tras la .cual, como conelu-
sién, el autor ofirma que no pocos documentos: alegados por Jedin con-
tradicen los juicios de Vargas y segun ellos trata de reetificar estos jui-
cios, para dejar a salvo -al-ilustre cardenal ‘de lo desfavorable que ‘el em-
bajador pone su persona. : L . S,agz'lés.

GOSNt GAZTAMBIDE, ‘J,O'bsﬁ:_:f;os navarros. en el Concilio . de Trento.—
RevEspTeol, 5 (1945), 179—247,; ‘

‘Se “estudia “en’ pormenor ‘la. actuacién que tuvieron en’ el Concilio. Jos
dos obispos' d¢ Pamplona, D. Alvaro Moscoso y D. Diego Ramirez, v los
prelados y tedlogos naturales del antiguo Reino de Navarra. ) )

D."Francisco de Navarra, obispo de Giudad Rodrigo al ir al Conecilio,

pero promovido muy pronto a la sede de Badajoz, asistié a las dos pri-
meras convocatorias., Prelado docto y valiente le llaman los Legados en
carta a Roma, 'y tal aparece en 'sus doctuaciones. Le vemos intervenir ‘en
la preparacion de los decretés sobre la Sagrada Escritura, sobre el pe-
cado original, sobre la justificacién, sobre la residencia de los obispos.
Siempre’ aparece su eiencia, 'y no pocas veces su insistencia por defen-
der de todos los modos posibles 1o que cree se debe sostener. Asi, por
ejemplo, la adicién al titulo “Sacrosancta Tridentina Sydonus™, en que
queria a todo trance se incluyese la confesion explicita de que el Conci-
lio representaba a la Iglesia universal, Lucha por incluir la adicién, peli-
grosa sin duda, frente a los protestantes, por més que en él no tuviera
mal sentido. Su influjo tuvo muy felices resultados en' la preparacién de
lo “doctrina y cénones sobre la Ruecaristia, la Penitencia y la Extrema
Uncién.
'~ Fray Bartolomé Carranza de Miranda, O. P., asisti6 también a las
dos primeras convocatorias del Concilio como tedlogo del Emperador. Ora-
dor de fama en el Concilio, se estimaban ‘en- & también sus pareceres,
llenos "de erudicién conciliar y patristica. Su actitud frente al luteranis-
mo fué siempre de intransigencia, a pesar de los cargos que s¢ le hi-
cleron. o :

D."Alvaro Moscoso, obispo de Pamplona, estuvo en el Coneilio durante
la segunda reunién -de éste, aunque por los azarosos ineidentes de su
viaje a Trento no pudo asistir a ninguna de las sesiones dogmaéticas.

D. Diego Ramirez Sedefio de¢ Fuenleal, obispo también de Pamplona, in-
tervino en la tercera reunién del Concilio. Actué en los preparativos de
la sesidn XXI, y Iuchdé con los demés prelados espafioles por la declara-
cién del derecho divino en la autoridad y en la residencia de los obispos.
Iniciativa interesante suya en el Concilio fué la de que se definiese la
infalibilidad de la Iglesia, porque “decir Creo en la Santa Iglesia Cato-
lica, es ‘decir méas que Creo en el Evangelio”. e
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Doctor Miguel Itero, consejero y acompaflante del obispo de Pamplos
ng en 14 tereera convocatoria del Coneilio. Datos inéditos sobre su vida.
Su ‘estancia ‘en Trento ‘1o es conoeida ni en las méjores coleceiones. .

Doctor Miguel Oronsuspe. Hablo s6lo una vez en la tercera reunién
del Coneilio, es decir, en la cuestion de la superloridad:de los. obispos so-
bre los' prcsblteros, y fué el primero..que.al.discutir; el canon.séptimo
propuesto reclamé la. mencion. expresa . del derecho divino - eomo.. fuente.
suprema de esa supemor' ad. Sabido.es. cudntas, dificultades. y smsabores
trajo al Lonollxo esta .ouestion. - :

D. Pedro ‘\’avarra oblspo de. (..omenges (Franola), estuvo. en la tercera‘
reunién del Coneilic. Aunque més que. en.las sesiones de Trento, tiene un
puesto de honor en la ,htcraturatobpanola Gl wJo 4. de Aldama..

ORom B (18 I‘ M Los franms(‘anoe espaﬁoles en: el Conczlio de T7'ento»—
VV 3 (1940), 95 11'7 27o~324, 544 005 :

D1 pl’imer artmulo 65, un cstudm concxenzudo y p'mlente dc los oata—
lofros de.los franciscanos espafioles que intervinieron. en el GConeilio, ca=
toree publicados durante el Concilio, otros trece de las ediciones y colec-~
ciones posteriores 'y slete compuestos por autores franciscanos o espafio-,
les, ‘comparados estos ltimos grupos con el’ deﬁnitlvo de’ Massarelh Des-
cartados algunos nombres, cuya intervencidon en ‘el Conéilic es' didosa,
quedan. diecinueve, cuya vida, escritos y aectuacién  conciliar se propone
estudiar ¢l autor, estudio, que no deja de ofr‘eoer dlﬁoultades, aun en. las.
fuentes puhhcadas ' .

Alfonso. de Castro. Namdo en, 7amor (1495), vxste el hablto francls—‘
©€ano en Salamanca, (,311) donde fué profesor de ’I‘eologla por..espacio de
treinta . anos; culh ¢ tambhién. el pualpito., y: ocupd . varios. cargos..de. go-
‘bxerno En 1545 fué al GOHOIlIO como tedlogo del cardenal Pacheco, obb«

Hamado a Bl‘uselas por Fellpe I, a quien aoompano a Inolaterra pl‘edl—;
cando alli con gran. celo; a medlados de. 1555.vuelve a Bruselas ¢omo
predicador de la corte. x‘eal v aprobaw va para. auobxspo de Compostela,.
muere el 3 de febrero de 1558. : .

Su prmclpal obra es Advemus haereses considerada en. el sxglo XVI
como tratado clésico sobre las herejias; tuvo hasta. 23 ediciones, todas,
menos la qltima, en aquel siglo. También obtuvo varias la obra De iusia,
haeretzcmum punitione, v es de importancia en el Derecho. penal. su De
notestate. legis poenalis, ‘Hasta doce escritos cree el autor poder atribuir-
le, si bien los tratados conciliares De apistola Pauli ad Hebraeos ¥ De tra-,
ditionibus Ecclesiae quizds. pertenecen a Claudio Jayo (S. L), procurador
en el Concilio del arzobispo de Ausburgo.

Asiste al. Concilio en sus. dos. primeros perlodos. en PI primero hastaf
noviembre de 1546y en :el segundo.hasta abril de 1552. Es el primero
en . deelarar la materia de la: sesion IV. Sobre las tradiciones, la posicion
de Castro (3y de Jayo?) era que antes debia tratarse de la autoridad -de
ia Iglesia, en lo que no fué seguido por el Coneilio, y que habia de ha-
cerse. alguna distincidn entre ellas, idea aceptada por los Padres. Tomoé
parte .aectivisima como miembro de la comisiéon en la preparacion del
decreto, y. en el capitulo sobre los abusos de la Sagrada Escritura conde-
no la versién a las lenguas maternas, lo que susecité una fuerte. disputa,
sin ser admitida su sugerencia. Pafa. la sesién V reuni6é las autoridades
sobre el pecado original, de las cuales se sirvieron los conciliares para re-
dactar el decreto. Influyé sin duda en la redaccion del c¢. I in qua cons-:
titutus fuerat; en cambio, es. dudosa su cooperacién a la declaracién sobre
la Incamulada Concepecion, pues se adherfa a ella no “firmo animo” In-
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tervino poco en las cuestiones sobre la justificacién; sin embargo, es el
primero que diserta en publico sobre el ‘tema, v su parecer se distingue
por su nitidez sobre todo en establecer lo que se debe al hombre en el pro-
ecso justificativo; ademas, privadamente examiné la segunda forma. del
-deereto. En su obra Adversus haereses afirma que se hallé en Trento du-
rante la disputa de certitudine gratiae, si bien és notable que no aparezca
en las actas su intervencion personal. Por ultimo, su teorfa sobre la obla-
cion de Cristo en la Cena es propuesta en el segundo periodo del Concilio
y alabada y aprobada por muchos PP. en el tercero.

Vicente Lunel de Barbastro, ilustre general de la Orden franciscana
de 1535 a 1541, Tué mandado al Conecilio por Carlos V, y murié en Trento
en 1549. Se conserva de él un voto De Scnplznarum germano . usu et abu-
sibus -epitome, scguramente ampliacion del pronunciado el, 8 de marzo
de 1546, en el que abunda ‘en las ideas de Alfonso de Castro. Intervino en
las econgregaciones pleparatorlas de la sesi6n V, v mas desidcadamente en
la discusion sobre la justificacion. Examina é1 autor las miodificaciones pro-
puestas por Lunel al discutirse la segunda férmula y su voto sobre la jus-
ticia 1mputada v Ia certeza de la fe pronunciado el 15 de octubre; la doe-
trina es plenamente negativa sobre la primera c¢uestion; .en camblo, pro-
pugna, a su parecer con Escoto, una certéza de fe del estado de gracia,
después de rechazar la doctrina de los herejes.

Andrés de Vegd es el te6logo franciscano .més insigne en. el prxmer
perfodo el Concilio. Su biografia presenta aun varias lagunas. Nacido en
Segovia (1498), discipulo en Salamanca. de Alfonso de.Castro, ingresa en
los Observantes en 1538. Maestro en la misma Universidad desde 1544, va
al Coneilio como procurador del obxspo de Mondofiedo y tedlogo de Pacheco
A fines de 1548 o principios de 1549 vuelve a Espafia. Su muerte. acaecio,
4 juicig del autor, el mismo afio, si bien otros la retrasan hasta 1560.

En enero de 1546 fecha en Venecia su Opusculum de iustificatione. La
obra que ha Inmortalizado el nombre de Vega es su Tridentini decreti de
dustificatione expositio et defensio,” Veneela, 1548, reproducida después en
Alcald, y que mds tarde edité S. Pedro Canisio con el titulo De ‘fustificatione
doctring universa... Colonia, 1571, colméandola de elogios, como la.més apta
para conocer y defender la doctrina catélica en tan 1mp0rtante materia, de
-candente actualidad en Alemania. En el Goncilio eseribid el primer decreto
sobre’ la justificacion y un dictamen sobre la canonicidad de S. Juan, 8-
1-11; quedan de €l otros 364 escritos més o menos probables.

Que el trabajo oculto de Vega fué grande como principal tedlogo. con-
sultor del cardenal Pacheco es evidente. Pero tuvo, sohre tode, “su mo-
mento esplendoroso” al proponerse el dogma de la -justificacion. Después
de las primeras discusiones, el 24 de julio es:presentada -por los legados
la primera férmula del decreto, que es cierto debe atribuirse a nuestro
teélogo, como lo prueba el ejemplar corregido y encabezado con el nombre
de Vega, de mano de Cervini. Junto a las noticias recogidas por el autor
sobre esta actuacion de Vega, es interesante el influjo de éste en la for-
macion y sucesivas enmiendas de las férmulas siguientes redactadas por
Seripando. Confrontando las diferentes redacciones saca el autor la con-
clusién que casi todos los cdnones de Vega rechazados al principio pasa-
ron paulatinamente al decreto discutido; en la redaceién definitiva queda
muy poco en los capitulos; en cambio, en 18 cénones se aprecia una de-
pendencia literal. Cree también el autor que intervino Vega decisivamente
en la disputa sobre la cerleza de la graeia. Examinada la participaciéon de
Vega en las discusiones sobre los Sacramentos, nota el autor que fué el
primer tedlogo que propuso se insertase la foérmula ex opere operato.

Segmré este estudio en los numeros sucesivos de la Revista,

J. M. Dalmdu.
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Pou ¥ MAmf J. M., 0. '14 M.: I Frati Mmon nel pmmo perwdo del Concilw
(1545-47) —"'11 Concilio di Trento”, 2 (1943), 201-209. :

Dige P. que no es trabajo_fdcil recoger los nombres de todos. los teo-
logos que asistieron al Coneilio de Trento, porque no todos los. presentes.
en dicha cludad hablaron en juntas publicas o privadas, a pesar de haber
estudiado las malerias doctrinales propuestas a la consideracién de los
profesores de Teologia allf presentes. Unos fueron enviados por los obis-
pos, otros por los superiores de sus respectivas Ordenes religiosas, .y no
siempre se leen sus nombres en las Actas o Diarios. Esto no debe olvidar-
s¢ al constatar que los catalogos de las Crénicas de las mencionadas Or-
denes no coinciden con los de los documentos. ofleiales trideniinos. Esto
no ocurré en los catilogos de Padres, cuyos nombres fueron todos consig-
nados en esos documentos Hecho este prenotando, elabora P. su instruc-
tivo catalogo ilustrandolo con datos bio vy bibliograficos de los conciliares
frailes menores, y recordando sumariamente su obra conciliar. Entre los.
Padres menciona P. al ministro general Juan Calvi y & los obispos Za-
netti v de la Cruz: y entre los tedlogos, a los esparioles Lunell, Castro,
Vega, Carvajal, Salazar y Meneses; a los franceses Du Conseil, Cenomano,
Desgrandes, Locheb, Mazi. Mallet, Assart y Flavio; a los italianos Lom-
bardello, Vitriari, Silvestre de Cremona, Juan Bautista de Castiglione vy
Tomés de Fogliano; y al portugués Francisco de la Congepeion. Respecto.

a'los ilaliands Cristobal de Padud, Constantino del Monte y Gaspar Ventu-
mm nio encuentrd P,"anotada su participacién en el Coneilio. Cierto tedlogo
nombra & Clemente da Moneglia, general de la Orden desde 1553: pero su
rombre no aparece en las Actas. El artfoulo de P. contribuird al perfec~
cionamiento de la Historia del elemento personal del Coneilio,
7. Olavardn

On_,oARm,;,GIOVANm, OF M. Conv.: [ ancescani Minori Conbentu:ali,al
Concilio .di Trento—"Il Coneilio di Trento”, 2 (1943), 298-314.

"En realidad, O, catalog"a Uunicamente los nombres de los tridentinos con-
ventuales del primer periodo (1545-1547). Da cuenta de varios catalogos
procedentes, verbigracia, el de Giustiniani, que registra 18 nombres; el
de los Annales Ordinis Minarum, que contiene 13, y el de Le Plat, que
sube la cifra a 24,y a continuacién, basdndose en los Diarios y Actas de
la“edicién novisima, demuestra que son 28: 2 Padres y 26 teélogos. Aqué-
1105 son Buenaventura Pioc de Costacciaro, ministro general, y el obispo
de Bitonto, Cormnelio Musso. 'Estos son: Alejandro de Lugo, Angel Vigerio,
Antonio Fraclo Bernardino Boldrini, Buenaventura Farineri, Clemente To-
masini,” Cristébal de Bagnacavallo, Felipe Braschi, Francisco de Patti, Fran-
cisco Castello, Francisco Visdomini, Jerénimo Girelli, Juan Bernieri, Juan
de'Golie, Juan ‘Antonio Delfino, Juan Jacobo Passeri, Juan Bautista Vas-
tinl, Julio Magnani, Lorenzo Fuligno, Luis Pighisino, Padovano ~Grassi,
Pedro Pablo Caporella,” Sebastian de Cittd di Castello, Segismundo Fedri,
Tomés Marconi y Valerio de Vicenza. “Otros nombres podrian afiadirse
—dice O.—, pero no estdn reseflados en los tomos de la edicion Goerresia-
na publicados hasta el presente, y por eso se omiten en su lista.” El tra-
bajo de 0., ampliamente anotado’con noticias biograficas, hibliograficas y
ceneiliares de los conventuales  por él seleccionados, supone un nueve
avance en la penosa tarea ‘de catalugar cientificamente los nombres de
cuantos tomaron alguna parte ‘en los trabajos del Concilio Tridentino.

J. 0.
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‘WaLrz, ANGELo, O. P.: Gli inizi domenicani al Concilio—"11 Concilic di Tren-
to”, 2 (1943), 240-224.

“La participacién de los dominicos en el Concilio—dice W.—ofrece 1na
rica variedad de personas y acciones, vy lleva el sello de-la més sentida
adhesion -a la Iglesia.” Para probarlo, estudia esa colaboracién desde: prin-~
cipios de 1545 hasta junio de 1546, en que se tuvo la quinta ‘sesién. En
1o relativo a las personas se ocupa de los obispos Gaselli, Nacchianti, Ber-
tano y Pasquale, y de los Padres de su Orden: Necrosio, Romeo, Catarino,
Soto, Carranza, Marco Laureo, Jerénimo de Oleastro, Jorge de Santlago y
Gaspar de Reyes.. De sus actividades recuerda, entre otras, su estudio
cientifico y prédicas presinodales; la predicacién ante el Concilio de Ca-
tarino, -Carranza,  Gaspar de Reyes y Marco Laureo; la representacion de
la Orden en la persona de Soto, ‘cuya autoridad y clencia personales’ es muy
superior a lo que ‘de él se lee en Diarios y Actas; ‘las dificultades de los
“obispos pobres” Caselli y Pasquale; la intervencion de los' coneiliares: do-
minicos en los debates sobre la Escritura, Tradicién, ejercicio de la pre-
dicacidn y-pecado original; varias denuncias de Soto contra algunos ‘miem-
bros del Conecilio por juzgarsu doectrina menos buena; 'y el espinoso
asunto :de la:Inmaculada ' Concepeion, en el que Bertrano tuvo gran parte
para que nada se decretase a favor de este privilegio, segun- lo deseaba
Pacheco. ‘En su articulo, W. tiende a dar una gran cantidad de noticias
de. diversa especie, por via breve, lo que hace a su trabajo poco apto para
una.sintesis justa de ‘poeas lineas. BRI REREEE AE R A 0 N

OLAZARAN, JEsﬂs, S. I.: Nuevo voto tridentinyo del . carmelita Vicente de
Leone—RevEspTeol, 2 (1942), 649-680.

Texto ntegro del voto pronunciado por el carmelita Vicente de Leone
el 23 de junio de 1546, en los preparativos de:la sesién VI, v del que:hasta
aliora s6lo conociamos el resumen de Massarelli. El texto se toma del ma-
nuserito 614 de la Universidad Gregoriana de Roma, ya descrito por el
P. Enrique: Lennerz en 4934, Toda la: concepcion. del voto es netamente
antiluterana, sin que esto lo exima de algunas expresiones menos exactas.
La justificacién es un verdadero perdén de los pecados, una real consecu-
cidn de la justicia de Cristo y una verdadera Y real renovacion del alma.
La justicia inherente, identificada con la caridad, es una realidad perma-
nente y fisica en el alma. La fe es rafz, base Y disposicion necesaria para
la adquisicion de la justicia; pero ella sola no basta, sino que se requieren
las bhuenas obras, .por lo menos las internas. Las obras, supuesta la gracia
preveniente, disponen a la justificacién y la mereen de congruo; después
de la justificacién merecen de condigno el aumento de la gracia.

J. 4. de dldama, S. I.

OLAZARAN, JESUS, S. 1: Voto tridentino inedito sully glustificazione ¢ la
certezza della grazia del Generale carmelitano Nicold Audet.—*11 Con-
cilio di Trento”, 2 (1943), 272-285.

Tras una breve mirada a la prolongada vida de Audet, estudia el au-
tor el origen y naturaleza del documento editado en estas -paginas, dedu-
ciendo ser él un conjunto udetiano de dos partes, la primera de las cuales
contiene el voto leido por el general carmelita ¢l dia 13 de julio de 1546
en la disputa del llamado “primer estado de la justificaciéon”, o:sea, del
paso de la infidelidad a la fe y justificacion primera. Con este feliz ha--
lazgo se conoce ya todo el pensamiento de Audet sobre este dogma ca-
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“pital, pues su voio acerca del segundo y tercer estado lo edité hace tiem-
po. Ehses en-la parte de las- Actas corespondiente al 23 del mismo mes:
La segunda parte es un corto e intrascendente escrito: sobre-la: certeza: de
la gracia, relacionado con alguna de las infervenciones que Audet fuvo en
Julio y- agosto ‘de-1546. La ‘mente de ‘Audet en lo {ocante a  dicha certeza

- hayque ~estudiarla todavia ‘en’'un documento que editoé ‘Schweitzer “en
Concilium Tridentinum: (Ed. Societas Goerresiana); XII, 646-651. Bl 'Codice
614 dela: Umversuiad Gregomana ha proporoxonado al autor el texto del
voto audetlano : i ) i J. 0.

'WBBER SmowL L(’ abitazioni dei Padri a Trento durante 1 Conczlw»—
11 Gonclho d1 ’I‘rcnto”, 1(1942), 57-64; 2 (1943) 189- 146,

En este. Instructivo ‘artfculo aborda Wi un punto:interesante-de hlstorxa
- externa tridentina: el del.alojamiento del elemento: coneiliar y su séquito:
Ante . los..0jos. del. lector van desfilando los grandes palacios:: Geroldi-A.
Prato, Tono,. Geremia, -Alberto..Colico o Salvadori, Migazzi al Gantone o
Ciani, el delle; Albere, ete, y numerosas casas de seglares y religiosos, que
sirvieron de-albergue a . legados, .Padres, tedlogos, -embajadores y otras
personas, conciliares. Pacientemente-ha podido:recoger-W. noticlas de 284
‘habitaciones de .miembros.de. la gran Asambleariridentina; Tode: el articulo
es un.tejido.inacabable de . nombres:.de casas y.personas;-que:ojald. vaya
aumentando en: posteriores investigaciones de W., porque: todo¢llo- podra:
servir .para.dar luz.a-diversas e.importantes: cuestiones fridentinas extra-
conciliares, no poco relacionadas con el mismo: Coneilio. Jo 0.

ALVAREZ OSSORI0, FRANCISCO: Medallas de los Papas del Concilio de Tren-
to en el Museo Arqueoldgico’™N Archivo Espafiol de Arte (1945),
33-60.

~Resume ¢l autor las sesionés del Coneilio de: Trento, celebrado bajo los
pnntlﬂcados de ‘PadloIII, Julio IIF 'y Pio IV. Afiade los datos blograficos
de log-artistas que' grabaron 'las:medallds ‘de” diversos Papas: Bonzagna
(J. Federioo), conocido por el Parmesans; Bonzagna (Juan Jacobo), herma-
no:del ‘anterior, nombrado en'1546 “Piombatore apostdlico” ; Cavino: (Juan),
broneista <y:medallista paduano;’ Cesati (Alejandro), conocido por el Gre-
- chetto Chipriota, medallista’ ygrabador ‘de piédras finas; Leoni (Letn), cé-
lebre: escultor dela Toscana; Pallante (Simon), medalhsti Rubexs (J. An-
tonio), conoeido por Rossi. )

De :las medallas que s¢ describen corresponden’ veinticincéo al Pdpa
Paulo JIL En el anverso aparece el Rom. Pontffice dé perfll, 1a cabeza
descubierta, rara Vvez cont muceta; capa pluvial, su nombre, afio de¢ ponti-
ficado, v la signatura del artifice. En el reverso, leyendas y figuras varias,
como las alusivas a la seguridad - publica, ‘Alma Romia, Palacio Farnese,
proyecto de Sangallo para la Basilica de San Pedro, ete.

De Julio III figuran veinticuatro medallas. En el anverso, el busto del
Papa, como en las del anterior. En el reverso, relicves de la Basilica de
‘San Pedro, figuras femeninas alusivas a la abundancia, la Puerta Santa y
Villa' Julia.

A Pio 1V pertenecen veintiséis medallas. En el anverso, 1a figura del
Pontifice, casi en la misma forma que en las anteriores. En el reverso, fi-
guras femeninas. que representan la Justicia, la Piedad, la Paz; o bien
-edificios, como los de los puertos de Ostia y Civith-Vecchia, el Castillo
de Sant-Amgelo, la iglesia de Santa Catalina de los Funeri, ete.

. La coleccién de medallas de Paulo III, Julio II y Pio IV consta de 133
a-ejemplares de ellos hay 75 tipos diversos, y los restantes son duplicados.

F. de Hornedo.
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“IUESTIONES DOGMATICAS

Gancias PALOU, SEBASTIAN, Phro.: Significacion . teoldgica del . Conczlw de
Trento.—*" Apostolado %aoerdotal" (1945), 355-364.

Enumera el autor las unportantlslmas negaclones ‘dogtrinales del pro-
testant15m0, virtualmente incluidas en las. de Sus precursores, €ono
Marsilio de Padua, Juan de Janduno, VVcheff Hus y algunos otros.

Califica_al Protestantismo de reto demoledor de la, Escoldstica y grito
-de emancipacion de la Iglesia. Para contrarrestarlo, no fueron suflcientes
los beneméritos controversmtas que surgieron en defensa de la ‘doctrina -
iradicional en Alemania, Inglaterra, Italia, Paises Bajos y Dspana de los.
cuales nombra a los principales; sino que eran necesarlas las cnsenan‘zas‘
infalibles de un Congilio. '

Tal fué el Conegilio de Trento, que , para, proceder‘ metédlcamente, co-
menzd, estableciendo, en la Sesién 1V, la autoridad de las Tuentes de la
revelacidn, que son la Escritura vy la TI‘&leIOD v el criterio para .su infa-
lible mtcrpretaclén que es la autoridad magisterial de la Iglesia. %puesto
lo cual, acometlé directamente la revision de las doctrinas mas capxtales
y centrales en el sistema de Lutero, que eran las del pecado original ¥ de:
la justificacion por la gracia, con las que. de ellas inmediatamenté se de-,
rivan, cuales son las de los Sacramentos y del Sacrificio, El autor 'se de-
tiene en el decreto sobre la’ Justificacion, del que, hace una breve sinopsis, °
por ser el mas tchendcntal del Coneilio. Bn Trento no s0lo se aﬁrmé con-
tra la herejia la vordadera uoctmna del crlstlamsmo sino que se abrieron
cauces mAas seguros para un_un nuevo y smgular floreclmlenlo de la
Ciencia Leoloolca ) )

Termina -con unas “’\’olaq blbhogréﬁcas” en que resefia alfrunos ar-
ticulos de revista u obras pubhcadas en Espafia los dos ultimos afios, so-
bre la.misma materia. . | G S P Salawrr o
GoMA Civit, Isinoro, Phro.: El Crmczlw de Trento Y. la Sagrada Escriturd.

“Apostolado Sacerdotal™ (1945), 349-354.

Citada textualmente la definicién del Canon escriturario, hace algunas
-observaciones sobre su necesidad conira los protestantes, sobx‘e la econve-
niencia de la definicion, aun después de la del Concilio de Florencia, sobre
los trabajos que la prepararon en el Lonmho de Trento, 'y sobre el mlsmo
-decreto -dogmético v sus frutos.

A la cita del decreto-sobre la Vulgata siguen algunas consideraciones .
acerca de -las multiples ediciones que lo motivaron, -entre las que cita a.
las mas célebres. Bl remedio - fué declarar una auténtica, sin condenar a
la demés. El decreto se da por cierto ser disciplinar y la autenticidad
que deelara es, no critica, sino juridica, aunque consiguientemente presu-
pone la conformidad sustancial de la Vulgata con el texto original v la
inmunidad de error en materias de fe v costumbres.

Sigue una cnumeracién, con brevisimo comentario, de Io que el Con-
‘cilio preseribid o recomendd acerca del fomento de edieiones criticas, de
las normas de sana exégesis, del fomento de los estudios escrituristicos,
de la censura a que se habian de someter las ediciones, y de la reverencia
en el uso de la Eseritura.

Goncluye anotando ¢émo el deereto fué motivado por los errores y
abusos' de los protestantes, pero al mismo tiempo pretendié el Conecilio
«con €l encauzar el criterio de los catélicos en el uso de los sagrados libros.

J. 8.
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CRIADO, RAFAEL, S. I.: El Concilio de Trento y los estudios biblicos.—
RazFe, 431, (1942), 151-187.

“ La‘multiple actividad tridentina: en ordern-& la palabra de Dios escrita,.
puede encuadrarse en tres apartados: fijacién de principios para la recta
interpretacion de las Escrituras, fomento de ediciones oriticas de la Biblia
v de su estudio, administracién de la revelamén escrita al pueblo cristiano.
La magna empresa comenzo ﬁJando para siempre el Canon biblico, em--
pefio de la més alta necesidad y trascendencia, dadas las impugnaciones
del protestantismo liberal, que comenzaban a infilirarse en los ‘medios ca-
t6licos. El Concilio renueva solemnemente el” Canon Florentino, pero for-
mulando de tal modo su docxeto que la distineién entre libros pmto v
deuterocdnonicos queda para siempre desterrada en su sentido técnico. Se
déclara ademés que los libros del Canon son fuente de revelaeién en toda:
su _integridad, de modo que cualquier fragmento o parte de ellos merece
el mismo calificativo de verdad divina. El influjo de esta declaracién en.
la exégesis ha sido tan grande y decisivo, que hasta hoy solo tres vaces.
dxscordantes se ‘han levantado dentro de la Iglesia, También 1g Herme—-
néutica rembe ‘un principio de seguridad al sefialar el Goncxho la’ intér--
pretamén auténtica de la ‘Iglesia como faro primario de cuya luz no es
leito apartarse a la exégesis catolica. Fijado el Canon habia que dar a la.
Iglesia un texto biblico séguro. Para la latina se decidio el Coneilio por-
la Vulgata consagrando dlsclplmamamente su autenticidad sustancial ju--
ridica, ‘que supone sin duda 1a autenticidad sustancial eritica, ¥ cuya edi=-
cién fué causa de mgentes adelantos en 1a erfticd textual por parte de los:
sabios, que la prepararon Pero realza este decreto la estlma que- hacen los
conciliares de las demas venerandas versiones antiguas, ‘nominalmente de
los LXX vy del texto hebreo, cuya ediciones criticas fomenta con tal ardor
que 40 afios mds tarde ve la luz 1a edicién sixtina de los LXX y aun ek
texto hebreo comienza a prepararse ‘recogiendo codices antlguos La labor
tridentina para la administraciéon de la palabra divina con Ia ¢redcion de-
catedras y prebendas y con la rectificacion de abusos en la predicacion, no-
son objeto’ de este artfculo. = o ] ) R Cr.

CAVALLERA, FERDINAND, S. L: La’ sesion VI'du Concile de Trente sur la jus--
tification.—*Bulletin de thtu‘ature Eeclésiastique”, 44 (4 943) 229-238;
45 (1944) 91- 112 i '

El P. Cavallera, que yva de antlguo viene mvestlganceo en. sus: fuentesy
los decretos del Coneilio de Trento (son conocidos. sus.estudios: sobre el
pecado original en la sesién -V y sobre la cldusula referente a la Inmacu~
lada en la misma sesion, sobre los sacramentos en:la sesién- VII, sobre la:
penitencia iy la extremauncion en-la XIV, sobre'la comunion de los: nifios:.
en la XXI y sobre la-interpretacion del capitulo VI-de S8an Juan en la XII),
aborda .-ahora. la sesién VI y su decreto:sobre la justificacién, sin duda
el mas importante de la memorable Asamblea. El estudio estd apenas em--
pezado, o J. 4. de Aldama.

DaLmiu, J. M., S. L: La. justificacion, eje dogmdticb de Trento—RazFe;.
134 (1945), 79-97.

El error dogmatico fundamental ‘de la herejia’ protestante, de incaleula-
ble trescendencia en medio de su pobreza intelectual, -es el de la justifi-
cacion; de -aqui que el Coneilio de- Trento debi¢ trazar este punto comoe-
el eje y nucleo prineipal de sus decretos dogmaticos.
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La justificacién es el paso del estado de pecado al de santidad o rec-
iilud moral, recta ordenacién del hombre a Dios, su Ultimo fin; en el
~orden sobrenatural, y supuesto el pecado original y la redencién’ por Je-
-sucristo, la aplicacién de este beneflgio. Contra la doctrina tradicional de
la justificacion por la infusién de la gracia santificante con la cooperacion
de la voluntad libre a las mociones divinas, se enfrenté la negacién de
‘Lutero, teoria inventada como remedio de una ‘ecrisis de su autor: nega-
«¢lon de la libertad y de las buenas obras, y negacion -de'la verdadera
Justicia y santidad sustituida por una imputacién extrinseca de los mé-
ritos de Cristo, aprehendidos por una fe o conflanza ciega.

Pronto reacciond la apologética catdlica contra los nuevos errores; mas
‘fué especial providencia que la gravedad del momento hiciese precisa la
wconvocacion del Concilio de ‘Trento, donde con exquisita diligencia se exa-
miné, sintetizé y definié, en el decreto de la sesién VI, 13 de enero de 1547,
«considerado como obra perfecta de exposicién dogmética, toda ‘la doe-
{rina de la Iglesia sobre la justificacidn, su proceso preparatorio, sus eau-
sas y sus efectos. Indicada brevemente la historia de su formacion, se da
en este articulo un amplio resumen, con fraduccién de los fragmentos mas
‘importantes de los capitulos de-este decreto, que sin ser obra teoldgica
propiamente dicha, sino puramente dogmatica, fué el punto de partida de
la magnifica eflorescencia de la teologia de la gracia en el periodo inme-
«diato. al Coneilio. . J.. M. D.

M. Ortra, O. F. M.: La certeza del estado de gracia, segun Andrés de
Vega. Aportacion cientifica al decreto de la Jjustificacidn del Concilio
de Trento—VV. 3 (1945), 46-96, 325-356, 502-543.

El problema de la certeza de la gracia nace con‘la doctrina de-los
protestantes sobre la fe fiducial y especial como justificante. Al Coneilio
«de Trento fué presentado -y resuelto negativamente, por Andrés de la
Vega en su discurso de 26 ‘de junio de 1546;"su discusién tomd ‘impor-
‘tancia por la intervencién. decidida de Catarino, 6 de octubre, en favor
e la posible certeza del estado de gracia. Persisti¢ la diversidad de opi-
miones, sin que se resquebrajase la unanimidad en rechazar el sentido
luterano de la frase, y asfi se llegé a la reddaccidn del ep. 9, que no excluye
alguna certeza inferior, sino la propia de la fe teologal.

Para estudiar esta cuestién en las obras de Vega recorre ante todo’ el
autor su doctrina sobre las diversas clases de certeza. La incertidumbre
de la gracia la prueban numerosos textos del A. y del N. T. vy pasajes cla-
~risimos de la tradicidn patristica y de la escoldstica, Se extiende Vega
-sobre Escoto, a quien tiene, contra la mayoria de los te6logos franciscanos
del Coneilio, por defensor de una certéza meramente conjetural, En la
polémica Soto-Catarino, que describe sumariamente el autor (un lapsus
rectlﬁcado por. la cita correspondiente es decir que Soto defiende una

*“‘certitudo scientiae™), intervino Vega con su libro “De iustificatione”, que
suavizé la tirantez entre ambos. Como argumento .teoldgico asienta Vega
(que. de la recepcién de los sacramenies no se puede obtener la certeza
de la gracia, idea que el aulor del articulo apoya econ un vapide resumen
«e algunas opiniones de los escoldsticos antiguos sobre la penitencia, y
con. la doctrina. de Vega sobre la incertidumbre de la predestinacion.

Mas si la doctrina catélica excluye la certeza de fe, no niega una cer-
Aeza inferior, cuyas seflales ve el tedlogo tridentino, asi como “de 1 “cer-
teza probable” de la predestinacion, en las bienaventuranzas vy en'la alegria
-espiritual, M4s aun, fundado en el valor dé las buenas obras, idea carac-
deristica de la teologia espafiola, propugna Vega una certeza ‘moral mayor
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qué la conjetural, basada en el amor de amistad entre Dios y los hombres,
doctrina comprobada en log ascéticos franciscanos contemporaneos, Estella,.
Osuna y Alonso de Madrid. Y por ultimo, de conformidad con la mistica.
de Sta. Teresa y Fr. Juan de los Angeles, pueden los perfectos llegar a.
una certeza moral que excluya todo temor.

Se nota que este estudio estaba escrito en alemén; asi han. pasado a.
la. traducecién.alguna graffa y unas notas. en aquella lengua. Hablando
de paso en la introduceion sobre la literatura teoldgica y ascética de la
época, menciona el “Ewercitatorio -de la vida espiritual’ de Garcia de CGis-
neros, “que sirvié de .mocelo. (1) a San Ignacio de Loyola para su libro
de los Ejercicios”. Sobre la controversia entre Solo y Gatarino cf. BELTRAN
pE HEREDIA, La controversia. de certitudine gratiae entre Domingo. de, Soto
y Ambrosio Catarino, GT. 61.(1941), 133-162, v OLAzARAN, La controversia:
Soto-Catarino-Vega, . sobre. la. certeza de la gracia, EsTECLES., 16 (1942),
145-183. o : : : . J. M. Dalmdu,

_OLTRA, MicHAEL, O. F. M.: Die Frage de?"'piiysiischen oder moralischen -
. Wirksamleit der Sakramente zur Zeit des Konzils von Trient.—Wis-
_senschaft und Weishelt, & (1937), 54-64. .

" Un estudio sumatio ‘sobre las Actas del Concilio prueba que ¢éste no
ha querido decidir la cuestién del modo como los sacramentos causan la
gracia. No se puede, pues, traer como confirmacién de una o de oira sen-
“tencia (causalidad.fisica o mo‘fraklk)fla expresion “continent” o la otra “eon-
ferunt”. Que el Coneilio. no habia definido la cuestion, lo prueba el hecho .
de que en los tedlogos de la época inmediatamtente siguiente se encuen-
{ran ambas- opiniones. Co : } J. A. de Aldama.

HCERGER, PAULUS, 0. S. ‘B'.: Coneilli Tridentini de. necessitale bapﬁsmiwdb'c-.
tring in decreto de iustificatione~—Ant.: 17 (1942, 193-222, 269-302.

Para la doctrina de la necesidad del bautismo son de interés dos pa-
sajes de la sesién VI del Tridentino: uno en que se habla del voto del
bautismo (eap. 4.¢) y otro en que se nombra el propdsito de recibir ese.
sacramento (cap. 6.°). Sobre el primer pasaje, consta por el anélisis de las.
Actas conciliares, que desde el prineipio de las’ deliberaciones s6lo se tra~
taba de la justificacion del adulto por via ordinaria, es deeir, por via sa-
cramental. Pero en el ultimo esquema se afiadié la mencion del voto.

solamente con la intencién de no. exeluir la posibilidad de una justifica-
cién extrasacramental y de precaver las exageraciones sobre la necesidad
del sacramento, impidiendo al mismo tiempo el que se ‘ereyeran condena-
das las opiniones de algunos Doctores catolicos, que, aun admitiendo la ne-
cestdad del baullsmo atribufan la justificacion activamente a la disposieion
suletiva del bautizado. Por otro lado, la necesidad ‘del bautismo i re v wm
‘poto supone ya en el decrcto 1a fe explicita en Cristo, y por 10" tanto la pre-
‘dicacién del Evangelio. Prescinde por lo tanto del caso de los paganos
que ignoran todavia la fe, y no puede extenderse a ellos la necesidad de
medio del bautismo, tal como se contiene en este pasaje. Por lo que se:
refiere al segundo texto (cap. 6.°), el proposito de recibir el bautismo, ‘de
que aqui se habla, no es sinonimo del bautismo in voto. Se trata simplemente -
de uno de los actos que preceden a la justificaeién del adulto por medio
_ del sacramento. No es, pues, una causa instrumental de la justificacién
‘(¢omo lo serfa en la mente del Coneilio el voto), sino un aniecedente nor-
“mal de la misma, que se obtendra activamente per el bautismo (in re vel
in voto). Notese finalmente que en el capitulo 7.° de la misma sesién VI,
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hay un inciso en que se habla del bautismo sin afirmar su necesidad, y
en cambio se sostiene la necesidad de la fe: “sacramentum haptismi, quod
est sacramentum fidei, sine gua nulli umquam contigit ifustificatio”. Hsas.
palabras reflejan el empefio en hacer constar la importancia ‘de la te °
en la justificacién, pero no niegan la necesidad del bautismo; de ¢sta se
prescinde, como de cuestién relerente a los sacramentos, de que habia de.
ocuparse la sesion VI, J. A.de 4.

MOoSTAZA, ANTONIO: El ministro extraordinario de la confirmacion en Tren-
to—~RevEspTeol, 2 (1942), 471-519. :

Para probar que por institucion divina.ei ministro de la confirmacidn
cs solamente el obispo, no el simple presbitero, acuden los teélogos a tres
pasajes del Goneilio de Trento: ses. VII, en. 3 de confirmatione, ses. XXIII,
capitulo 4 y .en. 7. ;Dice eso ¢l Coneilio? El estudio detenido hecho sobre
los pareceres de los tedlogos, sobre las discusiones de los Padres y sobre
los diversos esquemas y proyecios, da por resultado lo .siguiente; En la.
sesién VII se define que solamente los obispos -son los ministros. “ordina-
rios” de la confirmacién. Pero *ministro ordinario” en el citado canon
significa, no el que en virtud de su propio orden tiene potestad completa
para conferir vidlidamente el sacramento, sino el que por oficio la liene-.
para conferirlo licitamente. El Concilio, por lo tanto, no, entra en la cues-
tidn del ministro extraordinario de la confirmacién tal como la tralan los.
tedlogos, sino se limita a definir contra los protestantes que sélo a los.
obispos compete de oficio laeadminisiracion de ese sacramento, sin fijar
el origen ni la naturaleza de esa potestad, En la sesion XXIII lampoeo. se
dice més. Bl Concilio no quiso definir que el ministro ordinario de la con-
firmacion sea exclusivamente el obispo “por. derecho divino”, ya que esld,
clara la voluntad de no pronunciarse sobre el derecho divino en la supe-
rioridad de los obispos sobre los presbiteros. Guando afirma que aquéllos. .
tienen una polestad de confirmar que no les es comun con éstos, solo se
trata de la potestad para administrar el sacramento licitamente, ya que
con toda verdad se puede decir que no tiene ningin poder para ejercer--
un ministerio aquel a quien'le esta prohibido por derecho ecclesidstico.
o o : J. 4. de 4.

OroMi, M., 0. I, M.: El Concilio de Trento y la teoria substancia-acciden~ .
tes en la Eucaristia~—VV. 3 (1945), 1-45. '

El dogma eucaristico fué expresado en Trento en terminologia - esco~
lastica, no - en cuanto-lleva en si un sistema filoséfico determinadao, : sino
en cuanto estd conforme con el sentido. comtin. En cambio, &l tedlogo es~
peculativo, al perseguir la inteligibilidad racional del dogma, investiga el
como, la posibilidad de este hecho, para conciliar el dato de la fe con el
de la experiencia 'y la razén. Esta labor la tomaron “los incorregibles dia-
lécticos™ del s. XIII sirviéndose de los elementos que les prepard el s. XII,
fos conceptos de transubstanciacion, substancia Y accidentes sine subiecto.

Expuesta la teorfa escolastica segtin Sto. Tomés, 3, qq. 75-77, ‘al entrar:
en su examen se propone la cuestion: hasta ‘qué punto el lema “acciden-
tia sine subiecto” es doctrina dogmética: y en qué. sentido. Su solucion es
que en los Goncilios no se dice mas que la permanencia de la realidad sen-
sible junto con la preseneia real de Cristo. En eambio, como teoria se dice
algo més, la solucion-de la antinomia eucaristica, y en este plano hay que
aquilatar el sentido de los términos, v aun quedard siempre puerta abier-
ta a nuevas teorias. : : '
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Ahora bien, para el autor la teoria escolésiica “ha adelantado muy
poco. en este punto sobre la posicién de la Patristica”, “la antinomia esta
todavia por resolver”, La teoria eseoléstica. “solo tiene el aspecto de tal...;
en realidad, es.mds bien una simple mutacién de términos...; no ha hecho
méds que aplicar la palabra accidentes a lo que los PP. y Concilios llama-
ron .especies o apariencias. Con esto el concepto de accidentes ha perdido
su sentido metafisico para revestir un sentido vulgar que nada tlene que
ver con la teorfa metafisica”, El autor sienta la afirmacion “tal vez algo
atrevida” que de esta manera “se ha falsificado la teorfa aristotélica subs-
tancia-accidentes, dandole un sentido - platonico -de fatales consecuencias

En Aristoteles la substancia es un elemenio metfafisico que juntamen-
te con el otro elemento correlativo y metafisico también, accidente, *“‘cons-
tituye el ser finito comcreto considerade bajo el aspecto dinamico™. Es la
teoria de potencia y acto en el orden dindmico, y “toda la realidad de
potencia y acto (su unica realidad) consiste en la mutua relacion; sin
ésta son palabras vacias de sentido”. Aristételes parece haber puesto entre
substancia v aceidente distincion de razon; la forminologia exacta'la da
el tomismo al llamarla distineidn real metafisica.

Para la teoria que llama el autor fisica de sentido platonico, desarro-
Hada junto a aquélla, “la realidad de potencia y acto no consiste en la
mutua relacién, sino que esta relacion mutua viene después de haberse
constituido ‘la realidad de los dos elementos constitutivos™. En ella los
¢lementos son tratados como cosas; entre ellos, “casi seres”, no podemos
poner otra distineién que la real fisica”. La teoria aristotélica murié con
st autor, para no resuecitar hasta Santo Tomds, “aunque tampoco de una
manera completa”, pues en el caso substancia-accidentes “al llegar a la
explicacién del dogma eucaristico di6 un paso atrds y cayd en el plato-
nismo”, pues “el solo hecho de admitir la posibilidad de separacién entre
substancia y cantidad significa admitir una distincion real fisica entre
ambos, es deeir, considerarlos como si fueran dos seres™.

Por un razonamiento (pigs. 25-27). euya.sucesién légica se me hace
dificil apreciar y condensar, pretende el autor deducir que el argumento
de experiencia sensible por el -que los. escolésticos prueban la permanen-
cia real de los accidentes separados de la substancia en la Eucaristia con-
duce nada menos que al fenomenismo y a la negacion de la Metafisica,
todo por haber llevado.al orden ffsico, experimental, una teorfa puramen-
te transexperimental. La intuicién nos da un objeto conereto: la razon
descubre sus elementos; “lo que nosotros experimentamos en el Sacra-
mento no son los acecidentes de. pan...; sino pan simplemente”. En su ori-
tica parece suponer gque la:substancia sélo podria deducirse de la expe-
riencia sensible de:log aceidentes, considerandola como su causa eficiente.
Asi conocluye el autor: que toda la substancia del pan y del vino se con-
viertan en el Cuerpo y Sangre de Cristo, quedando los accidentes de aqué-
lla, como proposicién sistemética en la teorfa aristotélica, es falsa por
dos razones: porque el sistema de. potencia y acto no soporta una tal dis-
gregacion entre substancia y accidentes, y porque los accidentes no caen
bajo la experiencia sensible (p&g. 31). o

Con todas las reservas, intenta el autor una solucién por otro -camino,
dentro de la teoria -aristotélica, que no la.sacrifique a una -seudoexplica-
cién del dogma. La distineién la establece entre realidad y apariencias,
entre sér y obrar. El ser material es un compuesto de elementos metafi-
sicos que se.nos ha revelado por la actividad. Como operart sequitur esse,
si.un. ser. es ecompuesto. como ser (esencia-existencia), lo-serd -también
onmo obrar (substancia-aecidentes). En todo ser distingue una actividad
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ad extra (actio-passio)- 'y una actividad ad intrg (cualitativa), y ademas,
olra.mds: radical, substancial, que gonsiste en hacer que este ser se ma-
nifieste. de una manera y no.de otra, como, la actividad primera. accidental’
se-identifica con .-el efeeto tormal. Cada. ser:tiene su actividad propla y
-especifica; pero no parece, imposible sobrenaturalmente que. una_ substan-
-cla. superior tuviera al mismo tiempo que.su.actividad propia la. actividad
-especifica de una. forma. inferior. Asi, si suponemos que se.convierte todo
el pan subslancia y. accidentes en el Cuerpo de Cristo, pero Cristo por
su virtud divina obrara la actividad especifica del pan, “en la Eucaristia
no.habria pan, nada de pan, ni substancia ni accidentes, sino $616 Cristo,
Y por.otra parte, habria apariencias reales de pan”, El efecto de la ac-
tividad nueva de Cristo no seria ni substancia ni ac¢identes;, “sino todo el
obrar substancial 7y. accidental del pan™, una realidad que serfa: sélo
“apariencias reales del pan". Esta nueva concepceién presupone que toda
la revelacién de un sér consiste precisamente en su ‘actividad™. Dejar de
obrar es dejar de ser conocido y quizds dejar de ser, Toda actividad tran-
-seunte supone cierta actividad immanente, sin la cual las cosas no pue-
‘den ser conocidas. directamente por nosotros. o :

Termina apuntando la solucién de dos difigultades, una teolégica, la
novedad; otra filos6fica, la distincién entre apariencias y realidad,

La novedad 'y aun audacia de esta explicacién la conflesa y acentua
-el autor. Veo en ella varios puntos dificiles: que la realidad de los com-
ponentes potencia y acto en la teoria aristotélica consista sélo en. su mu-
tua relacion; que no implique la distineién real que el autor lama fisica,
pues: trata- de. explicar la.variabilidad .acecidental dentro de la’:permanen-
-cla de la substancia; que la Teologia en este caso haya jugado una mala
partida:a la Filosofia -en-lugar de iluminarla; la negacion del accidente
-como sensible. propio; el -conocimiento del ser meramente por su activi-
dad, en ‘particular por su actividad. interna. substanecial Y..accidental .que,
-consiste precisamente en los efectos formales. En. este aspecto . creo. entre-
‘ver una confusion entre los efectos de la.causa. eficiente v los efectos for-
‘males; que no se distinguen adecuadamente de la forma, va. que: consisten
‘solamente en su comunicacion -al sujeto, ¥ no .deben considerarse como
operacién del sér. Al llamar a las especies “apariencias reales”, si bien
no accidentes,” quiere el autor mantener su objetividad; mas si la teorla
no logra: establecer filoséficamente: la distineién real entre: el ser v el “apa-~
recer” :de las cualidades sensibles, como no creo.lo logre, . se hace .inutil
para explicar el dogma eucaristico. Prescindo de otros reparos que se po-
drian oponer. R .. J. M. Dalmdu.

ZAPELENA, TIMOTEQ, 8. J.: De praesbyteris-episcopls ephesinis. in Concilio
Tridentino—"Miscelanea Comillas”, I (1943), 9-24.

‘La voz “obispo” en los primitivos escritos eristianos, segun la opinién
prevalente de los criticos modernos, designaba a los sacerdotes de segun-
do.grado, sujetos a un apostol. La objecién més fuerte contra esta inter-
pretacién .es el dicho de San Pablo: “Atended a vosotros Y a toda la grey
en la que el Espiritu Santo os puso obispos para pastorear la Iglesia de
Dios” (Act. 20, 28), sobre todo, segun el sentido en que estas palabrks
parecen haber sido interpretadas por los Conecilios Tridentino ¥ Vaticano.
‘Los PP. de ambos Concilios entendian el texto de los obispos en sentido
-estricto.

Hntre los autores catolicos unos ecreen que los dos Concilios citados
-determinaron definitivamente, o al menos declararon auténticamente, el
:sentido del texto de San Pablo; ofros, por el contrario, opinan que no.

19
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Bl autor analizd ‘las explicaciones varias de los primeros, y las rechaza:
por ‘artificiosas e inverosimiles. Advierte ‘que €sos conatos no atienden &
que ‘el Cone., @é Trento' se propuso exelusivamente tratar de la‘ potestad
de Orden; y explica su sentido acudiendo & las actas; concluyendot Pri~
mero, qie el Concilio nada’ definié sobre: el sentido 'de la voz “obispo™;
segundo, nada ensefio: auténticamente sobre la: ‘misma ;- tercero, ninguna.
interpretacion del texto aludido propuso como' tnica: verdadera.
Eliminando el “esordpulo o prejuicio dogma4tico™, analiza el texto ‘exe~
géticamente, Dando por inconsistentes las demés interpretaciones, recalea,
entre otras razones positivas, la semejanza de Act. 20, 28 con Eph. 2, 11, -

y concluye: “En el texto de San Pablo se trata de una acelén ejercida’ por
el Espiritu Santo sobre los presbiteros-obispos, expresada por la palabra
“posuit”, que puede entenderse o de la institicion del episcopado, o de
su donacion carismatica, o de la profética designacion de Tos obispos o
sacerdotes, o de la entrega de la potestad sgeramentaria, o de la colacion
inmediata o mediata del poder de jurisdiccién’. El autor opina, ‘que “los
puestos por el Bspiritu Santo ‘para pastorear la Iglesia™ son los designa~
dos para ello “por una aprobacion carismatica o profética™. Termina re-
comendando cautela y prudencia en el uso de argumentos positivos.

- A ' © . Salaverri.

DE ALDAMA, Jost AxtoNio, 8. L7 La Teologta “postridenting.—RazFe, 13%
131 (1945), 1, 117-125. o IR '

El Coneilie de Trento, polarizando, encauzando y- dépurando los’ mul-
tiples brotes 'de!'na renovacion en la Teologia, que existian ya antes de
él, llegd a ser ¢l alma’ del nuevo: periodo de ‘esplendor: teoldgico  del XV1
vy XVIL De Trento arrancan los caracteres principales-de esa nueva Teo-
logia.: Ante todo, la" conjugacion’ arménica de los -elementos -positives con
los ‘especulatives;  aquéllos ‘tuvieron: en Trento un gran alcance; |cOmo eIr
todos los grandes Coneilios; éstos se actuaron eficazmente ante las:con-
fusiones doctrindles 'que habia creado’ el luteranismo. Ensegundo lugar,
o5 caracteristico *de la nueva Teologia el desarrollo brillante que tomas la
problematica teologica sobre la base. del comentario’ & ‘Santo Tomds; Tam=-
bién ahf el aliento vivifiagor viene de’ Trento. En- tercer:lugar, la Teo-
logia de estos siglos se desarrolia:-en pleno dominio del barroeo; y es por
ello vida intelectual, pujante v atrevida. Un indicio de-ello es- el brillante
resurgir ‘de ‘las- Escuelas teologicas.” Bl Coneilio se mantuvo inflexible en
el propésito de respetarlas todas frente al peligro comun de la herejfa;
supo encontrar en el fondo de todas ellas la vena pura de la Tradicion.
Esta: actitud magnanimadel Goneilio: tuvo para la Teologia posterior con-
secuencias incaleulables. Lejos de cortarles las alas, se las desplegé: gene-
rosamente. El resultado fué la Teologia postridentina, una y multiple
gomo la vida, una en su empefio, multiple en sus actitudes; interpretdacion
multiforme de un problema comun. Finalmente, en esta época de la Teo-
logia, aparece la ciencia sagrada con un matiz de apostolado ¥ de piedad
honda 7y vivida, como correspondia a los tiempos de la Reforma catolica.
Tembién ali actuaba un influjo ceulto de Trento. CJ 4. de 4
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CUESTIONES DISCIPLINARES

Lroreca, B., 8. J.: La reforma disciplinar en Trento.—RazFe, 131 (1945);
99-145.

La situacién de la Iglesia en los siglos XIV, XV 'y principios del XVI
exigia una reforma profunda, para cuya realizacidn era 'absolutamente
necesario un Concilio. Este se hizo mdas imprescindible al sobrevenir el
levantamiento de Lutero y el rapido progreso de las sectas protestantes.
El mérito del Coneilio de Trento consiste en haber resuelto los dos gran-
des problemas que fueron sus objetivos; el dogmdtico, fijando. definitiva-
mente las doectrinas controvertidas; el disciplinar, dando las normas fun-
damentales para la reforma de la Iglesia. Este segundo objetivo del Con-
cilio es de extraordinaria importancia, pues precisamente el estado.de re-
lacién de costumbres habia dado . ocasién a la rebelién de los herejes.
Exponense los principios basicos de reforma establecidos por .el Coneilio
Tridentino en sus tres etapas: 1. Reforma, general de los eclesidsticos.
Entre sus disposiciones deben notarse la ereccién de Seminarios, tan trans-
cendental para'la s6lida formacién de los clérigos; normds sobre su vida
ejemplar, sobre la eleccion candnica de los obispos, eie. De importancia
transcendental fué la cuestion de la residencia de. los obispos.—2. Rela-
cionada con Ja reforma de los eclesiasticos estd la de los regulares, para
la cual se dan normas béasicas.—3. Finalmente, se da el decrcto funda-
mental sohre 1a reforma general y reforma de los seglares. De este modo
el Coneilio de Trento cre6 un cuerpo de normas disciplinares, que fueron
luego la basé de la verdadera ‘reforma catélica. : " B. LL

SANGHEZ DE LamApmip, R., S. L: Ll Derecho trident'ilno.“i—BazFe; 131
(1945), 127-149.

La Iglesia no ha codificado su Derecho més que en dos ocasiones:.en
el siglo XIII, eon las Decretales, v en el XX, con cl Codigo. Entre el. De-
recho medieval de aquéllas y el moderno de éste se halla Trento. Puede
hablarse de un Derecho tridentino, no en cuanto a codificacion nueva, anu-
ladora-de la antigua, pero si en cuanto a legislacién innovadora Y correc-
tora de la precedente en puntos de importancia, verbigracia, en la cues-
tion de los juicios, las penitencias, 1a- edificacién de los templos, los jue-
ces-delegados y las' apelaciones, las cualidades de- los prebendados, los
clérigos no residentes,” las prebendas. y los beneficios, ¢l estado religioso,
los privilegios, la edad y cualidades de los ordenados, la. vida de 108 .clé-
rigos, las casas de los regulares, las reliquias y veneracién de los San-
tos, ete., ete. Caracteristicas del Derecho tridentino son ‘la Romanidad, la
Centralizacion y lo que pudiéramos llamar espiritualizaciéon del Derecho,
caracteres que irdn acentudndose hasta llegar al moderno Cédice de De-
recho canonico. En la elaboracidn del Derecho postridenting ejercen influ=~
Jo decisivo las Congregaciones Romanas, especialmente la del Coneilio v
de la Propagacién de la fe, interpretando asi los canones de Trento como
los del antiguo Derecho. A partir de Trento aparece una nueva literatura
candnica con caracteristicas propias. La lteratura canodnica pretridentina,
desde el Ostiense y el Panormitano, sigue el método exegético, segun el
orden de las Decretales; la postridentina, aunque no desde el primer ‘mo-
mento, adopta el método -sistemdtico, -en el que - descuella Pirrhing, y
atiende a la erudicién historica, a la critica ¥.a la edicién esmerada de
las fuentes, Ejemplos: Antonio Agustin, Berardi vy los Ballerini.
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Este concienzudo trabajo fué el Ultimo, a lo que creemos, que publicod
:su autor, el malograde P, Rafael Sinchez de Lamadrid. 8. I, muerto. pre-
maturamente, cuando tanto espelaba de él la c1encla espanoh v eclesids-
ded. . i e R FRTI v R, Vzlloslada

TARRL Josg, Pbro.: EL indice, de lzbms prohzl)zdos ~“Apostolado Sacerdo-
tai” (1945 394 402 :

En el altimo tereio: del 31glo XIV Fr. Nxcola: Eymemc compuso su
Directorium: Inquisitorum, en~el que seé inelufan listas de ‘errores y de li-
prosureprobados, A prineipios «del siglo X VI, Fr. Dlego it Deza, inquisidor
genéral; publicd ‘en Espafiaese Du‘eotomo ‘Haeia 1o mitad del siglo XVI
s Faeultades eologicas dé Parls y' Lovaina publicdron’ sus eat&logos
«le - libros prolnhldos, que el Rey de I‘rancla ‘y Garlns \a cot‘roboraron con
su autoridad. ;

“Paulo’1V, en 1559, realizd lo que dntes’ habia ‘propuesto ‘a Clomnnt‘
Y Paulo 111 1 Indice que ‘por mandata suye prepard 'y public 1 '
sieién ‘Romana’ era ‘severo e 1ncluxa las obras’ de Ralmunoo Luho

. Una de’las pl"n‘eraq pr Vldenclas de, su stcesor, Pm TV, tué. mltlgar
10§ rigores del Indice paulino. A este. fin nombré una, comision, . en la
que incluy6 a Lainez y bcmpando Reanudada& las tareas. del Concilio en
1562, 4 6l se transfirié’ €l encargo de revisar 'y completar el Indice de
Paulo 1V, La comlsxon coneiliar encar ada de ello, después de veinte me-
565 1argos de trabajo, redacto su Indice, en que. se, mclma ~a_Raimundo
Luho Y ohtuvo la aprobaclon del Gongilio. :

S. Pio 'V ered mas tarde la bongregaown del Indwo, cncalgada dc pxe—
parar sus nuevas ediciones. El autor formula sus vehementes deseos de
que sea publicada toda la documentacién referenie a _este asunto,

C . Salaverrd,

SANGHEZ “ALISEDA, C Los Seminurios Tridentings. - RazFe, 131 (1945),
189-201; ‘ ‘ " '

o 'Especializado en ‘el tema; el autor .de la obra-La. doctrina-de la-lglesia
-sobre los Seminarios desde. Trento:-hasta nuestros dias:(1942), estudia en
.el presente articulo la-aceion: del. Goneilio. Tridentino:en la implantacion
.de.-los. Seminarios, llamados -por.-esto mismo conciliares cn: Espafia.. En
-particular se valora el Decreto 18 de la Seccion 23.de-la Retforma, eco. de
las prescripeiones -antiguas de los concilios toledanos sobre el caso.: Suim-
portancia fué tal, que, a:juicio. de los. Padres tridentinos, s6lo .él: hubiera
“justificado "ya-la. .convocatoria;:del Coneilio. Las difieultades en su. realiza-
_ei6n. fueron innumerables; como era de temer. No-s¢ malogré, sin embargo,
.suintento; y-a través: de varias. adaptaciones.y -lento. desarrello,. segun
Jos tiempos.y vegiones, logra .su universal ‘instauracién: en- el siglo XIX.
Con ocasién de hacer esta breve historia, se regisiran los nombres de flgu-
ras préceres en-las -distintas naciones, que secundaron-la-idea de Trento:
‘San Carlos Borromeo v el Beato Juan de Avila, el’ Beato Clavet v’ Mosén
Domingo Sol, mas adelante, ete. EI Seminario, que-los Padres: tridentinos
atendiendo -a las circunstancias de la realidad no - propusieron obligatorio,
hoy, con gran provecho para‘la digna formacién:del clero, es una impres-
_cindible: necesidad. También. el Seminario regional -o- interdiocesano, reco-
.mendado: por:los: Sumos Pontifices de nuestlos dias, es una ‘alterior. evo~

JAucion: del. Semmamo uoncebldo en Trento s J. Madoz.
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SANCHEZ ALISEDA, CASIMIRO, Pbro.: P7’ovidencias de Trento para la forma-
cidn de los clérigos.—"Apostolado Sacerdotal” (1948), 403-409.

El decreto tridentino sobre la ereccién de Seminarios fué transcenden~
tal para la reforma del clero. Del Memorial enviado al Coneilio por el Bea--
to Juan de Avila, publicado recientemente en “Misceldnea Comillas”, es-
piganse algunos datos sobre el lamentable estado moral e intelectual del
clero de entonees. De aht se concluye, con el B. J. de Avila, la necesidad Y
oportunidad del decreto con que se crean los Seminarios ‘diocesanos’ en.
Trento,

La idea .estaba ya probada con ¢éxito .en - algunos Colegios, como en
Roma "el Caprénica, y el Germanico, fundado por S. Ignacio de Loyola;
en Valencia el erigido por Sto. Tomas de Villanueva, y en Inglaterra
los del ecardenal Pole, entusiasta por la idea de S. Ignacio. En Trento-
defendieron con entusiasmo el deereto el arzobispo de Granada D. Pedro-
Guerrero y ¢l general de los jesuitas, P. Diego Lainez. Fué aprobado e
la sesion XXIII, el 15 de julio de 1563. )

El fin principal del Seminario tridentino es la formacién del sacerdote
para la inmediata eura de almas. Por eso se recomienda un Seminarie-
para cada dideesis, bajo la omnimoda autoridad del obispo, y se insiste
mas’ en la preparacion ascélica Yy pastoral que en la académica. Para los.
estudios superiores estaban las Universidades. )

Los Scminarios tridentinos se fueron implantando con mas o menos.
lentitud en todas partes. Desde el imperio del laicismo en el siglo XIX.
los obispos los miraron com la obra mas capital de sus dibeesis. Entrw
otros varones benemeéritos de la obra de los Seminarios se citan los espa-
fioles fundadores del -Seminario y Universidad Pontificia de Comillas, Y
D.-Ml. Domingo Sol, fundador de la Hermandad de Sacerdotes Operarios.
y del Pontiticio Colegio Espafiol de .Roma. . : J. Salaverri.

Puzo, FeLix, S, I T’/“GﬂlO Y la instruccion . catequistica—"Apostolado Sa-—
cerdotal” (1945), 372-376. ) . .

¢Qué parte corresponde al Concilic de Trento en la intensificacion v
nueva forma de catequizar que aparece en la Iglesia Catolica a fines del
siglo XVI y ha continuado desarrollandose hasta nuestros dias? Segun el
articulista, la edieidn del Catechismus ex decreto Concilit Tridentini ad
Parochos y los cinco decréetos del mismo Coneilio referentes a la renova-
cién de la cnsefianza religiosa, oral vy eacrita, que se copian integros, y
que hallaron e¢o en varios concilios diocesanos, han sido “la chispa mun-
dial que. provoco el incendio; es decir, el numero ingente de catecismos
manuales, catequistas,” cofradias de la Dogtrina Cristiana, ete. Aunque los
hechos aducidos para comprobarlo son escasos Y s6lo se apuntan. A modo
de introduceién retfuta, con las palabras de! mismo Lutero, el error de.
que “la enseflanza primaria tuvo su cuna en la Reforma™. D, D.

JUBANY, NARCISO, Phro.: La legislacion matrimonial del Concilio tritlenting.
“Apostolado Sacerdotal” (1945); 377—385{’

Los -errores .de Lutero sobre ¢l matrimonio son consecuencia de los .que
sostuve sobre el pecado original y la concupiscencia. Para ¢l la unién ma-
rital es necesidad fisica; la virginidad, contraria a la naturaleza; la sa—
cramentalidad; unidad ¢ indisolubilidad del matrimonio,. son invenciones
cclesiasticas, Parecides errores sostuvieron Calvino vy Melanchton. :

La doctrina definida en Trento se prepard en numerosas Congregacio-
greg
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nes, a partir del 24 de julio, y fué definida en la sesion 24 el 41 de no-
viembre - de 1563, ‘Lia ' parte dogmatica de’la ‘deflnicién comprende 12 cd-
nones, y'la disciplihar 10 capitulos: Lo 'sacramentalidad y laclandes-
tinidad fueron las dos cuestiones principales que se definieron.

'S¢, resume ¢l contenido de los cdnones y capitulos. Particularmente
laboriosa resultd la redageion de los cdnones 7y 12 sobre la indisolubili-
dad ‘del matrimonio, aun en caso de adulterio, v sobre la potestad exelu-
siva de la Iglesia en las causas matrimoniales. ‘ '

‘L cuestion mas dificultosa y en la que ‘el Concilio establecio una dis-
ciplina nueva fué la ‘de’la forma juridica del contrato, necesaria para la
validez del matrimonio, Después de enconadisimas y muy complejas dis-
cusiones se llegé a la aprobacion del célebre capitulo Tametsi, que, miti-
gado accidentalmente por Pio X, subsiste en el actual Coédigo del Derecho
Canénico. , , L o ,
“'Sobre el impedimento del Orden, establecido on el canon 9, enuméran-
e las multiples interpretaciones a que ha dado lugar su redaccion, El
autor supone que el Corcilio no ha pretendido dirimir la cuestién de si es
de derecho divino o eclesidstico el tal impedimento pero formula su opi-
nion diciendo que, “establecido ya como cierto que el celibato eclesidstico
no es de ninguna manera de derecho divino, hay que sostener como mas
probable que la castidad de los. elérigos ha sido impuesia por la Iglesia
por medio de un voto téeito  y que el impedimento del Orden procede
tnicamente de la ley de la Iglesia”. . A Salaverri,

CampruBl, FraNcisco, Pbro.: Trento y las imdgenes sagradas.—*Aposto-
lado Sacerdotal™ (1945), 386-393. . ) ) .

En este “gencillo ‘ecomentario artistico sobre lo dictaminado por el Con-
eilig: de Trento” en la ‘sesion XXV, se caleula, ante todo, la “legitimidad
del éulto a lag imagenes”. Desde el siglo II las imégenes aparecen en las
iglesias “para fomentar la piedad de los fleles”. Los artistas paleocristia-
nos, aungue ‘en formas ‘toscas, expresaban sentidamente sus ereencias.
Fn Bizancio se estructura un arte tfotalmente cristiano. ‘El gdtico sefiala
el periodo &ureo para las imégenes sagradas, “dando belleza a las adus-
tas imdgenes bizantinas, sin llegar al humanismo renacentisia”. Hasta
entonces el arte estuvo al servielo. de lo sacro. )

_ El Renacimiento pone con frecuencia lo sagrado al servicio del arte,
tendencia que aun subsiste en ¢l barroco. Vienen después las imagenes
industriales, nada artisticas, ¥ las modernistas, muy cuestionables., ‘“Todo
contrario a la venerabdilidad que supone el Concilio deben tener las. sa-
gradas imageres”. ; . L

 Las ensefianzas_del Concllio, sobre, la utilidad del culto a las imigenes
previenen lo mismo contra el absentismo, a que propenden los pafses in-
fluenciacos por el protestantismo, como contra la ‘exagerada_ profusion
de imdagenes, por la que se pone en peligro a los fleles de multiplicar las
personas con las advocaciones. La Iglesia vela por evitar tods cxageracion
Yy desviacion. o . .

£l Coneilio recalca el fin catequistico de las imégenes y su valor para
educar intuitivamente la piedad de los fieles. De ahf las sablas preserip-
ciones practicas -del Conecillo sobre.-la exactitud doectrinal y pureza moral
de las imégenes,: a fin de que ni induzean.a error ni. escandalicen o mue-
van a supersticion a los fieles sencillos. Termina con la prudenie .preserip- -
cién. del Coneilio, reservando al. juicio: de. los.obispos la aprobacién de.: las
fmégenes, para evitar en. esto toda novedad peligrosa. J.o.S.
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Avamo, Mateo, O. 8. B.: La Liturgia en el Concilio Tridentino y el Misal
“restituido™ por el decreto del mismo.—*Apostolado Sacerdotal” (1945),
365-374. .

Aunque el término Liturgia no aparece ni una sola vez en los decretos
tridentinos, con todo, entre el espiritu de la reforma luterana y la Li-
turgia existe total antagonismo. Objetos propios de la Liturgia fueron tra-
tados en las sesiones sobre el Sacrificio eucaristico, sobre los Sacramen-
tos y sobre el culto de los Santos, de sus imégenes y reliquias. Las insi-
nuaciones, impregnadas de espiritu litirgico, son numerosas y las recoge
el autor cuidadosamente, como instrucciones las mds dignas de ser ob-
servadas con perfececion,

La disposicién més transcendental fué la de.la sesién XXV sobre la
reforma del Misal y del Breviario, llevadas a término por S. Pio V, pues
por ella se obtuvo la més completa uniformidad en el culto de la Iglesia
latina. La conssién tridentina, con la escasez de medios de critica con que
conlaba, no pudo hacer obra perfecta. En general, siguié la selecciéon he-
cha en el siglo IX por Grimaldo, Abad de San Galo, aunque atendiendo
con preferencia a las misas rezadas. La labor de los PP. de Trento se
redujo a podar metddicamente lo afladido posteriormente, salvo en con-
tadas excepciones, como en el Oficio del Santisimo Sacramento.

Bastantes reparos hace a la fijaciéon del Ordinario de la Misa. Desde
¢l Prefacio hasta la miscidn, después de la fraceién del pan consagrado.
ta uniformidad en la tradicién es casi absoluta desde mediados del si-
glo IV. Antes y después hay gran variedad. El salmo Judica se decia a
la ida; el lababo sélo se tenia cuando habfa precedido incensacién; el
Agnus Dei es de insercién relativamente moderna, lo mismo que las co-
lectas antes y después de la comunién. Mas moderna es aun la bendicion
en misas rezadas, y el ultimo Evangelio es novedad introducida en el
Misal piano, “cuya supresién muechos optarfan™. J. 8.





