En el centenario de San Cirilo

de Alejandria

8u Santidad Pio XII publicd el 9 de abril dltimo la Eneciclics
Orientalis Ecclesiae, con ocasién del décimogquinto centenario de
la muerie de San Cirilo de Alejandria, ocurrida en 444. No suele
ser estilo pontificio conmemorar tales centenarios con documen -
tos tan solemnes. Por lo visto, a los ojos del Papa la relevante
personalidad del patriarca alejandrino reclamaba una desusada
excepeidn. Aunque sélo sea por afecto filial al Santo Padre, atre-
vamonos modestamente a asociarnos a su voz augusia y dedi-
quemos un recuerdo de agradecida admiracién a aquel santo doc-
tor, tan benemérito de la ciencia teoldgica y de la piedad popular.

8e eree que nacié haeia el afo 370, v al parecer, en Alejan -
dria. Las noticias que tenemos sobre su vida oculta son bien es-
casas (1). Pero, desde Juego, el sedorio cientifico y la estupend:

(1) En la bibliogralia general sobre San Civilo se pueden sefialar:
1. Borvanpus, dcte Sanctorum, II, p. 843 ss.—L. TILLEMONT, Memoires’
pour servir a Phistoire acclésiastique, XIV, p. 267 ss—J. FESSLER, Ins-
Litutiones Patralogiae, I, p. 495 ss.; Oeniponte, 1851-—J. Mang, Dict
théol. cathol., 1L, art. Cyrille (Saint), patriarche o’ Adlexandrie—J. M.
ScuEEDEN, Kirchenlexilon (Wetzer un ‘Welte's), III, p. 1.284 ss—0. Ban-
DENHEWER, Geschichte der clticivchlichen Literatur, 1V, p. 23 ss.—J. Ko-
PALLIK, Cyrillus von Alezandrien; Malnz, 1881.-Cit. PAPADOPOULOS, ‘0 "A~
o Kbpthkog AhsEavdpsiag Alejandria, 1935.—R. Pacmas. Koohhog 6 AheEavdpz-
fac apytsriononog
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erudieidn que eampean en sus escritos, la limpia organizacigm
de su pensdmiento v ol agil desembarazo con que lo desenvue-
ve, ¥ sobre todo su fisonomia espiritual, radiante de fervor reli-
giosoe y oolesm%two delatan un espiritu de elevada arisiocracia
intelectual y moral, florecido en una esmerada educacién bisica.
Sin duda, la célebre Tscuela Catequética de Alejandria le conts
entre sus alumnos de predileccion. Su maestro seria el venerabls
Didimo el Giego, que pasaba en la ciudad por un prodigio de ga-
biduria (2), alma serena .y dulee y ‘de enlraiable piedad religio-

. Bl le adiesiré en las concepeiones y métodos de la Escuela, le
tmnsfundm su fe ardiente v su vivo amor a la Iglesia y le ini-
cié en las sublimes teorias de Ia teologia alejandrina.

Llamemos también, con De Regnon (3), al Patriarca alejan-
drino San Atanasio (, 373} macslro de San Cirilo, no porque el
gran debelador del arrianismo hubiera ejercido en éste educa-
¢idn direeta personal, sino porque nuestro santo doctor ya en su
juventud debio de empezar a recibir de su ejemplar recuerdo Yy
de sus eseritos un intimo influjo, que habia de ir en aumento al
correr de los afios. De San Atanasio habla a menudo con reve .
rente carifio. Era para ¢l “percelebris memoriae pater noster
Athanasius qui... Alexandrinac Eeclesiae pontificatum egregia cum
laude gessit, loquacibus... 'aorvticorum commentis invieta plane-
que apostolica sapientia vestiti , quigue scriptis suis veluti fra-
grantissimo quodam unguento [otum orbem mirifice recreavit, ot
cui de dogmatum absoluta integritate fideique rectitudine omnes
testimonium dant...” (4).

San Cirile, como sucesor de Teofilo, su tio, en el Patriarcado
de Alejandria, inauguré su geslion con ruidosas decisiones, De
creer al historiador Sdcrates, apenas instalado en su sede cerre
todas las iglesias de los novacianos en Alejandria y las despojo
de sus vasos y ornamentos sagrados. Y mas tarde arrojé de la
ciudad a los judios, permitiendo gue la plebe sagueara sus bie-
nes, ya que en su desaforada conducta con los cristianos habfan
perpetrado entre ellos una insidiosa matanza (5).

(2)  G. BARDY, Didyme U Aveugle, p. 5; Paris, 1910,

(3 TII DE RE(;\O‘\! Etudes sur la Saint Trinité, 11, p. 44, Paris, 1898.
(8) Ep. 1, PG 77, col. 13: De »ec. fide ad reginas (1), PG 76, 1.209.
{5y  Hist, Iw(:le.&, L7, ce. 7, 13, PG 67, 752, 761-164.
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Si las maneras de su cardcter poderoso y combativo, refor-
zado por la autoridad prepotente de que por entonces debia de
gozar el patriarcado alejandrino, pudiercn acaso parecer algo fa-
raénicas y un tanto duras en los fervores de sus primeras ac-
tuaciones de gobierno, pronto aquella energia se¢ aureolaria de se-
renidad y grandeza cristianas y el gsanto Obispo se mostraria a
1o largo de su vida de una mansedumbre, de un desinterés, de
un espiritu de paz y de un amor al préjimo altamenie ejem-

plares.

Asi, en el ardor de las controversias nestorianas se confiesa
“pacis quidem perstudiosum a litibus vero ac rixis alicnum esse
prorsus; denique talem qui omnes amare ot ab omnibus vicissim
amari peroptem... Unum monebo, nempe, si rerum aut pecunia-
rum iactura .imtrls a(’am’mdmem sanare liceret, me eam iacty-
ram subiturum esse promptissime, ne quid caritate prius habere
viderer”. Y en seguida aflade: “Tantum fides integra et salva
sit, ego vero et amo el diligo, neque ulli concedam ut religiossi-
sum  episcopumn Nestorium ardentius amel quam ego”. Su con-
ducta con los enfermos del espiritu serd la de los buenos mé-
dicos, que no cortan y queman sin miramientos, sino que pri-
mero ungen la Haga con algin suave fomento, retrasando la que-
madura v la amputacidn para el momento oportuno (6). Y con
jos Obispos anliogquenos, que, después del Coneilio de ‘Efeso, no
se avenian con algunas formulas de su doetrina ¥y con la anate-
matizacién deél nestorianismo, se manifestard en todo momento
“pon modo filiorum, sed etiam errantium fratrum studiosissi-
mus”, como le Hamard Pio X1 (7), anhelpso de concordia y dis-
puesto a quitar auon la mas minima apariencia de error en sus
escritos para allanar el camino a la paz. Y al pregustar el abrazo
fraternal con eilos, ya reconciliados, exclamard en una ‘explosién
de jubilo: “Laetentur caeli et exultet terra. Solutus est enim me-
dius paries maceriae, et guod moerorem afferebat, conquievit, et
amne dissidiorum genus sublatum est, omnium nostram Salva-
tore Christo pacem ecclesiis suis tribuente...” (8).

(6) Ep. 9, PG 11, 62.—Lp. 55 PG T7. 322 —FLp. 18, PG 71, 123-126.
(1) Litt. encycl. “Lux veritatis”, AAS 23 (1931), p. 497 ss.
(8) Ep. 39, PG 11, 113.—-Ep. 3&, PG T, 161—Ep. 39, PG 17, 174
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No econocemos detalles de los trabajos pastorales de San Ci-
rilo en Aeljandria; pero de seguro que el “honus pastor®, el
“probatisimus sacerdos”, como le calificars San Celestino 1 (9,
desplegarfa una actividad ardorosa e incansable. Como SUS pre-
decesores San Atanasio vy Tedfilo, componia cada afio una homilia
pascual, para recordar el tiempo de ayuno y fijar las Pascuas (103,
Y en ellas se refleja el Obispo de amor apasionado a la Iglesia
Yy a las almas, consciente de su responsabilidad, que recuerds a
sus fieles la grandeza de su voeacién cristiana y les repite ia
austera moral evangélica,con la exhoriacidn v la instruceién, el
aliento o la- reprensién, segtin las conveniencias ‘del momento.

Pero sobre los afanes de pastor local bullian en el. espiritu
de San Cirilo otras preocupaciones mds trascendentales, que ha-
cian de 6l el Obispo eecuménico, identificado con Ia universal
Iglesia de Cristo, y guardidn celoso de su integridad v de su es-
plendor. Siempre con el alma en tensidn vigilante acecha el pe-
ligro para la ortodoxia, vy como descarga la ley sobre ol novacia-
nismo, enciende su pluma para combalir el arvianismo, of eune-
minismo y el macedonianismo. Advierte que la obra de Juliano, ei
Apostata, contra los Fvangelios v el culto eristiano sigue cier-
- ciendo pernicioso influjo ‘contra la fe, y se embarca en una APO-
logia del cristianismo de gran velamen {11).

Sobre todo, el desencadenamiento del neslorianisio fué et que
reveld el {emple de la fe de Cirilo Yy osu hirviente pasién por g
Iglesia. La nueva herejia se desald con un empuje pavoroso. Nada
menos que el Patriareca de Constantinopla, capital del Tmperio
Oriental, era su paladin. “Catholicus orbis contremuit univer-
sus™, dird Pio XI {12). Pero Nestorio 1o contaba con que en las
hocas del Nilo un espiritu gigante estaba ‘en vela, no menos
ganoso de contener su avance que €l de llegar a sus objetivos.
En Cirilo se yergue el intrépido campedn, de la ortodoxia. Irrame-
pe como un ledn en el campo de batalla; la violencia del cora-

(9) Ep. 11, 1: 43, 2, PL 50, 461, 467,

10y PG 77, 391, 981.

(11)  Cont. Julienum Imperat, PG 76, 504-1.064. Koo nos quedan de
la obra de San Cirilo los diez libros dirigidos contra el primero de fos
tres que eontenia el escrito de Juliano.

(12} L. ¢, p. 508,
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bate acrece sus impetus, y un triunfo clamoroso corona sus es-
fuerzos. A

Informado de las errdéneas propagandas contra la unidad del
Verbo Encarnado y la divina maternidad de Maria, iniciadas por
Nestorio en 429, se apresura a inmunizar conira ellas a sus ove-
jas en la homilia pascual de aquel mismo afio. Al saber después
que los eseritos del heresiarca habian penetrado hasta los mo-
nasterios egipcios, sembrando en ellos la confusion (13), teme que
los cenobitas, si se dejan engafiar del nuevo error, puedan, con
su multitud y su prestigio ante el pueblo, provocar entre los fie-
les un ircendio incontenible; en cambio, bien instruidos pueden
ser un poderoso instrumento de contraataque. Y les dirige una
larga earta (14) ilustrandoles cuidadosamente sobre la verdadera
doctrina de la Encarnaciéon y previniéndoles contra fas falacias
nestorianas, aunque sin nombrar a su portavoz.

Hscribe entonces por dos veces al mismo Nestorio, procurando
fraternalmente volverle al buen camino, sin el resultado apete-
cido. Y el tono de pertinacia de las contestaciones que obtiene (15)
le hace perder la esperanza de ganar con sus consejos al here-
siarca; por eso se aplica ya a contener al menos los efectos de
sus funestas propagandas. Hace llegar a la corte imperial tres
tratados De recta fide, destinados uno al Emperador y los otros
“dos a su esposa y a sus hermanas, con amplias disertaciones so-
bre la Enecarnacion, para ponerle's en guardia contra las sulilczas
de Nestorio, aunque sin nombrar a éste (16). Escribe también al
Papa con detallados informes sobre el asunto y las peripecias de
la controversia  (17).

Fué el alma del Coneilio de Efeso, que él presidié como re-
presentante del Pontifice y en bien penosas circunsiancias llevd,
con abnegacién y aliento admirables, a feliz término. Con todo,
los Obhispos antiogquenos, que con su Patriarca Juan de Antioguia
Hegaron tarde y no querian reconocer las determinaciones de la
gran asamblea, se reunieron en econcilidbulo y pronunciaron sen -

(13)  HereELE-LECLERCQ, fistoire des Conciles, 11, par. 1, p. 249, nola.
14y Ep. 1, PG 71, 9-40.

45y Ep. 2; & PG 71, 40 s, 44-49—Ep. 3; 5, PG 77, 42, 49-57T.

(16) PG 76, 1.133-1.200; 1.201-1. 1.335-1.420.

(7 Fp. 11, PG 77, 80 ss.
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tencia de excomunion y deposicion contra el Patriarca alejan-
drino. Y por sus intrigas, Cirilo fué apresado y durante {res me-
ses estuvo encarcelado. Pero el santo Obispo, sin amilanarse y
entero en su inquebrantable valor, aun en la prisién se afana
por la buena causa y escribe una exposicion de la verdadera doc-
trina.

Libre ya, y cerrado el Concilio, atin no se darg reposo hasts,
obtener, en 433, la reconciliacién de los Obispos disidentes, .ue
¢l desde luego ha deseado y procurado, sélo a condicidn de Tue
no sufriera detrimento la ortodoxia, y, por ftanto, con la con-
denacién por parte de dichos Obispos, de Nestorio ¥ sus impie-
dades (18). Y aun entonces, desaparecido formalmente el cisma,
trabajard sin descanso por lograr su lotal extincion v la preven-
cion de nuevas disensiones hasta su muerte, en 444.

Se adivinan los amargos sinsabores que Cirilo hubo de sufrir‘
en aquella dolorosa aventura, en la que a las injurias de sus her-
manos, al oprobio de un concilidbulo ilegitim(; y a las incomo-
didades de la prisién se afiadieron el esfuerzo infructuoso, la
preocupacion angustiosa en un laborioso. y largo batallar. Pero
él despreciaba todos los trabajos, como se lograra siempre el
triunfo de la fe. Bl nos dice: “Mihi pro fide quae in Christo est,
et laborare, et vivere et mori maximum voium est™; que ninguna
injuria le arredra, aunque ha recibido muchisimas, con tal de
que la fe permanezea intacta; que por la fe de Crislo estd re-
suello a soportar aun los mas erudos suplicios, hasta por fin su-
frir gusloso la muerte; que si tuviera miedo de predicar la ver-
dad por temor a la persecucién no podria tener cara para enalte-
cer ante el pueblo a los mdrtires (19).

Asf se ve cudn a la medida le vienen en {odo su aleance ef
elogio que le dedica San Celestino T de “bonus fidei catholica de-
fensor™, “fortissimus defensor”, y los de San Agatdn, Papa, oen
una carta lefda en el Conecilio Constantinopolitano III, de “cons-
tantissimus orthodoxae fidel praedicator” y “defensor veritatis®:

© (18) Mansi, Conciliorum  amplissima collectio, TV, 41424, Eaplicatie
duodecim capitum, PG 76, 293-312.—Ep. 64, PG, 77, 325-327.

(19) Ep. 10, PG 77, 18.—Ep. 9, PG T1, 62.—£Ep. 19, PG 1, 10—z, 9,
PG T, 63.

(20) Ep. 1, 4, PL 50, 467.—Ep. 1, Mansy, XI, 261, 269.—S. PROSPER,
Lib. cont. Collat., 24, 2, PL 51, 271,
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ol de “gloriossimus fidei catholicae defensor de San Prdspero de
Aquitania; el que le tributa Pio XI, de “sanctissimus ille vir ac
catholicae integritatis vindex” (21), y la apreciacion de Scheeben,
de que “su actividad e influjo en la lucha contra la herejfa fue-
ron tan sobresalientes, que en ello apenns hay, fuera de Atanasio
y Agustin, quien se le pueda comparar” (22).

A la prodigiosa actividad de su pluma se deben los mejores
frutos de su apostolado. Lo que ha sobrevivido de su produeceion
literaria llena diez tomos de la Patrologia de Migne; y eso «que
desgraciadamente no pocos de sus escritos han perecido total-
menie o nos han llegado incompletos. A la verdad, sélo por el
volumen de su produccién merece que se le llame con Bar-
denhewer “uno de los mds grandes Padres en la historia litera-
ria de la Iglesia antigua” (23).

Tntre sus escritos exegéticos hay estudios especiales escritu-
risticos, como el De adoratione in spirite et verilale, que viene
a tratar del cardcter tipico de la ley mosaica con respecto a la
¢ristiana, v la Glaphyra, que es de c6mo en todos los libros de
Moisés estd figurado el misterio de Cristo (24), ¥ comentarios de
muchos libros sagrados del Antiguo y 'd2l Nuevo Testamento. Hay
quien supone que el santo Doclor comento toda la Eseritura (25).
Tseribié ademés numerosos tratados polémico-dogmadticos, dque,
tuers del Contra Iulignum, versan sobre la Trinidad o sobre la
Tnearnacion. Y por fin, de é1 nos quedan abundantes homiliay y
multitud de cartas, algunas de las cuales son verdaderos tratados
teologicos. '

Bra tradiecional en la Fscucla {;‘xatm{tlética alejandrina la in-
terpretacion alegérica de la Eseritura, como se ve en Origenes y
en Didimo, y aun ‘acaso en su fundador Panteno (26). Pero ya 2n
Bidimo se observa una reaceidon en favor del sentido literal {27).
Y San Cirilo, influido en esta direccién por él, por San Atanasio
v por los Capadocios, se atiene casi exclusivamente al sentido 1i-

21) L. ¢, p. 497

(22) Kirchenlewx., 111, 1.285,

(23) L. ¢., p. 29.

(24) PG 68, 133-1.4125, PG 69, 9-677,
(25) Kirchenlex., 1.289.

(26) Batrrron, 1 c. p. 158.

(27) Bamrpy, L e, p. 201 ss.
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teral, en los comentarios del Nuevo Testamento, dando a la vez
en ello una muesira de cordura cientifica, al combatir a sus ad.
versarios que interpretaban literalmente la Bscritura, en su mijs-
mo terreno (28). En cambio, en los comentarios al Antiguo Tes-
tamento busca el sentido mistico, pero relegandolo a segundo
plano y, por tanto, presuponiendo siempre el sentido literal como
bdsico. Por lo demds, en la indagacién de ese sentido mistico no
habra quien le supere en agudeza, exuberancia y profundidad.

En sus obras, aun prescindiendo de las propiamente exegéti-
cas, se destacan los conoecimientos escrituristicos del santo Doe-
lor, que le permiten moverse por el sagrado texto con una des-
envoltura asombrosa. La Escritura es para él fuente inagotable
donde encuenira con profusién las adecuadas demostraciones de
la verdad y la refutacién de las herejfas. Ya Focio notaba a pro-
pdsito del Thesaurus, una de sus obras trinitarias, que el argu-
mento escrituristico juega en é1 un papel muy importante (29).
El {ratado De recta fide od reginas II es un largo comentario
dogmético de textos sagrados. Y en el De recta fide ad ‘reginas 7
se acumulan no menos de 57 columnas de tales textos (30).

Por ofra parle, la familiaridad del santo Doetor con las obras
‘palristicas se rezuma clara o veladamente en cada pagina de sus
eseritos, aunque no sea mas que por ia solidez de la doctrina,
aparte de las frecuenfes alusiones ¥ aun citas nominales (31).
como después mas ampliamente se observard. Y desde luego co-
nocié lambién a fondo, aunque no fuera m4s que por deber pasto-
ral, las doetrinas heréticas de la época anterior v de la suya. De
hecho sus obras dogmiticas, y aun, al menos en parte, las exe-
géticas, son de intencidén apologética contra las herejias (32).

(28) T SCHERMANN, Die Goltheil des Heiligen Geistes nach den grie-
chischen Vitern des vierten Jahrhunderts, STS 4 Band 4-5 tHeft, p. 48 s.;
Munster, 1927.-—Barny, 204 ss.

(29)  Focio, Bibliotheca, cod. 136, PG 103, 416,

(30) PG 76, 1.336 ss. PG 76, 1.924-1.336.

(31)  Ep. 40, PG 77, 180; De ree. fid. ad reg. (I} PG 76, 1.212 ss.:
Apolog. pro 12 Capit. cont. orient., PG 76, 381 ss.

{32} La prueban las obras escritas contra ellos. Véase ademis Ad-
versus nolentes confiteri sanctam Virginenn esse theotocon, PG 76, 268;
Ep. 69, PG 77, 340 In Ioh. 1.9 PG T4, 217: Thes. PG 715, 381. Conoci
los libros de los pneumatomacos (J. B. WoLr, 0. S. B. Commentationes
i s Cyrilli Alexondring de Spirite Sancto doctrinam, p. 29; Herhipoli,
1934).
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Gomo & su maestro Didimo, tampoco le fueron extrafios los auto- .
res profanocs. Sin otros indicios y alusiones, basta hojear su obra
Contra Iulionwm para convencerse de eslo. Papadopoulos ha con-
tado en eolla hasta sesenta de dichos autores (33), que San Girilo
menciona con la espontancidad de quien cita nombres de su hi-
blioteca cuotidiana, y entre los que se encuentran Platén, Aris-
toteles, Plotino, Porfirio, Jenofonte, Pitagoras, Plutarco, Homero,
Pindaro, S6focles, ete. : '

Uberweg decide dogmaticamente que el obispo falejandrino,
como filésofo no tiene relieve (34). Pero este 'vago aserto es sus-
eeptible de mayor precisidén. Innegablemente, el santo Doclor,
“naecido para tratar cuestiones sutiles™. como dice Fessler (35),
gozaha de excepcional capacidad especulativa, que se revela en la
profusion de sus razonamientos, en la asgudeza de sus disquisi-
ciones, en el manejo de la dialéctica, en la variedad de sus recur-
808 silogfstico's, en la fineza de sus distinciones y en la sulileza
con que piensa, relaciona y concluye. Ademas ésta detalladamen-
ta al tanto de los sistemas filoséficos entonces en boga, ‘como el
platonismo, neoplatonismo, estoicismo, ete. Pero no busquemos en
61 la especulacion filos6fica como deporte, ni, ecomo en los Capa-
docios, la tendencia a posarse en el lado filosdfico de las cuestio-
nee trinitarias y a adaptar al dogma vestimenta filoséfica capaz
de protegerle contra los ataques del aristotelismo arriano.

Con todo, Girilo, eomo Didimo, no rehuye ‘el recurrir a la filo-
sofia cuando ella le puede ser 1tit para su fin. Pero sin prefe-
rencias sistemdticas. Y en este sentido se le puede calificar de
acléetico, como a los alejandrinos Clemente, Atanasio y Didimo.
Por lo demds, mds bien menosprecia las auloridades filosGficas.
Aun de Platéon 'y de Aristételes no habla muy lisonjeramente. A
Origenes le crilica con aspereza por haberse conflado demasiado
a las filosofias paganas, que le han llevado al error: “Quem (Ori-

{33) PaprapopouLes, p. 27.

(34) Grundriss der Geschichle der Philosophie, 2 Teil, § 13, p. 124,
cdioién Geyer; Berlin, 1928.

35y L. e, p. dTL~—TULEMONT, D. 664.
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genem) et Patres nostri, ul veri depravatorem, abdicaverunt et
anathematizaverunt. Non enim sensit ut christianus, sed, paga-
norum seculus ineptias et nugas, in errorem incidit”. Supcene
que la clencia verdadera de los filésofos Paganos proviene de la
revelacidn, y que la verdad no se puede buscar en aquellos sin
error. Por eso establece que hay que acogerse a la revelacién (36).

En cambio, en teclogfa liene un pueste en primera fila. Bs un
dogmdtico nato, cuyo espiritu estd totalmente absorbido por el
ideal teoldgico, y como tal se vierte en sus eseritos y les imprime
su sello. En todos ellos flota como un comun denominador 1a
preocupacion dogmatica. Aun los exegéticos delatan el empefio
caleulado de la apologia o de la elucubracién teoldgica. San (i-
rilo se mueve siempre en el campo de la teologfa, 1o recorre eu
todas direcciones y lo examina desde todos los dngulos v en todas
sus perspectivas, sin que haya en 6l un perfil, una ondulacion,
una linea saliente que se escape a su mirada de dguila (37). No
hay punto importante de Ja teologia en que, siquiera fuera Do
breves inslantes, no se hayan posado los ojos de nuestro doctor,

Y como tedlogo es, sin duda, uno de los Padres mds destaca-
~dos en la Iglesia. Tuera de San Atanasio en Oriente v de San
Agustin en Qccidente, diffcilmente se encontrara uno de su al-
tira. “Tn la historia de los dogmas, dice Batiffol, el papel e
Girilo no es comparahle mds que al de San Atanasio; en la his.

tn

oria do la teologia sdlo le iguwla cn autoridad San Agustin®,
Para Tixeront, ¢l es, con Origenes, el mas poderoso tedlogo de ia

Iglesia griega, v con Atm

fo, el autor cuva auvtoridad fué la mas

wmvocada vy ia sdsiva en In definicidon de la dociring eris.

tiene con los

rabiln”

acelon de su

Enearnaeidn son los misterios en que aquella =e polariza, sin

(36
Jul, 4, 2, PG 76, 578

(&%) Uno delallada indicacién de log puntos teolégicos que San (i
irlo toca en gus escritos, puede verse en Mang, 1 ¢, 2-502-2.522.

(88) Paroiror, L ¢, p. 348.--J. TrseronT, Histoire des Dogmes, pa-
ging 2; Parfs, 1928.—PEmavIo, De Trinit., 4, 8, ¢. 6, n. 7.

k&

Cont. Jul., 1, 2,1

, 501
Amos, 8, ¢, TG

81, PO ST AT5-Cont.

i1, 5171,
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derivarse a los otros dogmas, sino en la medida de la conexion
do ¢stos con aquellos dos misterios cardinales.

‘s, con todo, notable el olvido en que se le tiene como tedlogs ’
trinitario. Aun en historias generales del dogma (Harnack, Loofs,
Seeberg) apenas si se le considera en ese aspecto. Y ello significa
~una mutilacidn sustancial en la personalidad teolSgica del sante
Doctor. Nacido cuando ya el arrianismo se podfa ‘decir virtual-
mente fenecido, v desde luego en visperas de que aun con el ma-
cedonianismo recibiera el golpe de gracia en el Coneilio Constan-
tinopolitano (381), no pudo terciar en la lucha en sus momentos
dlgidos, pero llegs a tiempo para dar gsplendor a la vietorin vy
explotar sus efectos.

La sacudida de la Iglesia oviental por las controversias tvini-
tarias habia sido en extremo violenta y no era de esperarse una
theil. sedimentacion de los espiritus. Ademds, el dogma atacado
habfa sido demasiado vital para dejar de ser objelo prefe{“ido de
‘la ateneion eatolica. Por eso Cirilo, antes de que el nestorianismo
gambiara el rumbo de sus preocupaciones, predied y escribid mu-
c¢ho sobre la Trinidad. Sobre todo en sus dos bellisimos tratados
Thesaurus de sancte et consubstantiali Trinitate y De sancta el
consubstantiali Trinitate (39) fué donde dié forma orgdnica a su ‘
pensamiento trinitario. ¥ con ellos fué el primero que después
del Constantinopolitano tratd sistemdticamente el dogma de la
Trinidad, aventajande asi en mérilo al Damasceno, (que yu rouy
lejos de las borrascas arriana y macedoniana compilaba la doe-
trina de los Coneilios v la tradicion de la Tglesin griega (407

bero ol omismo tiempo los dos tratados menclonados Licoen el

eneanin cientifico de be sido compuesios, no eolye los pervo.

moy de dilacidn v,

nor tanio, nooof

o in tgee
va, sino con formulas eonsicnzudarmenie ponderadas vy ode plens

madurez; en collos e dogmp se reflejs, como en un pupejo Lor

con Mnea perfecta v en su perfil exacto. Sdemds e gue su

Hadora argumentacion, que en ol Thesowrus hacia las del

(839) PG 75, 9-656, 65T-1.4R%4.
(40) BARDENHEWER, 1. ©. V. p. 52~Worr, L 2, p. 3.
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Focio (41), los convierte en dos carros de combate, temibles para
el arrianismo y sus congéneres. / ;

A Ban Cirilo le cupo en suerte dur sepuliura con sus eseritos
a las herejias antitrinitarias. Le toed cerrar brillantemente las
pasadas lides, recogiendo en magnifica sintesis las ensefianzas de
sus predecesores. Su talento teoldgico estaba bien capacitado para
pereibir y aguilatar y recog‘er en un grandioso haz todas las cla-
ridades que los mds grandes ingenios habfan proyectado sobre
el dogma trinitario. En 6l vinieron a confluir las corrientes doe-
{rinales de los Capadocios y de Atanasio y demdis alejandrinos,
formando un caudal teolégico majesttoso y definitivamente triwn-
fador. '

Pero a su gloria de doclor trinitario le hizo sombra Ia del
doctor de la Cristologia. El tiene en su hoja de servicios teolo-
gicos el hecho glorioso de haber levantade como principal debe-
lador del nestorianismo la bandera de la unién hipostatica .en’
Cristo y de la divina maternidad de Maria y de haberla llevado
a una espléndida victoria. Nestorio empezd a ensefiar, segin ia
herencia de Teodoro Mopsuesteno, que en Cristo la hipdstasis di.-
vina del Verbo y la humana de Jestis se unen en un comun “pro-
sopon”, como €l decfa, y por tanto no en unién sustancial de las
dos naturalezas, 0 sea no en union hipostatica. De suerte que el
Verbo propiamente no se hizo carne, sino que kabité en la carne.
Y de ahi se sigue que en Cristo hay persona divina vy persona
humana, y que Maria no es verdaderamente Madre de Dios o
Theotocos, sino mas bien madre de Cristo-hombre o Christotoces.

Con esta doctrina hubo de enfrentarse Cirilo 'y defender que
cen CGristo la union de las dos naturalezas es hipostdtica, sin que
subsista en Bl mas que Ia persona divina, y que Maria es verda-
deramente Madre de Dios. Y tal fué la doetrina que ‘enseild a su
grey en la homilia pascﬁal de 429, la que explicé en su carta a
los monjes de Egipto, y la que defendid en sus ecartas a Nestorio
Y en sus escritos enviados a la corte.

Los dos portavoces de tan opueslas docirinas acudieron a
toma. Nestorio, por su parte, {raté de situarse correctamente
ante el Papa. Le escribid intentando justificar sus ideas ¥ ganar-

(41) Focio elogia efusivamente el Thesaurus (Cod., 136, PG 103, 416).
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ge su favor. Cirilo a la vez inform¢ detalladamente al Sumo Pon-
itifice de los errores nesforianos y de su propia reaceidn doctringl
ante ellos. T Papa asi pudo ponerze con exactitud al corriente
de la posicidn dogmilica de los dos conlendientes. Su respucsta,
tersa v decisiva, no se hizo esperar, llena de alabanzas para Ciri-
lo, con la aprobacidn sin reservas 'de su doctrina, y con la solem-
ne reprobacion de las novedades de Nestorio: “ut illum (Nesto-
rium) reprehendimus et notamus, ila sanctitatem ‘tuam ut prae-
sentem in litteris dominica sumus carilaie complexi, cum unum
idemque nos sentive de Domino videremus™. ' ’

Desde aquel momento el Palriarca alejan,driho ostentaba la.
investidura oficial de la ortodoxia enfrente del nestorianismo. Tl
Papa habfa visto en ¢l, en aquel trance peligroso para la doctring
-eristiana, al hombre providencial, capaz de administrar con ga-
Hardia la responsabilidad dogmdtica pontificia, v e comision6
para cjecutar sus graves decisiones condenatorias sobre Nestorio,
si 6sle no se retractaba de sus errcores (42).

Y por fin el afio 431 la doctrina ciriliana sobre la Bnearnacion
recibia en Efeso la solemne consagracion de la Iglesia, represen-
tada en Concilio Ieuménico por unos doscientos obisposu (4:3).
Cuando ya en la primera sesién, el 22 de junio, se leyd la segun-
da de las dos cartas (ue habfa escrito a Nestorio, exponiendo la
recta -doctrina sobre la Enecarnacidn y la divina malernidad de
Mar{a, y pidid oficialmente al Concilio la irrevocable declaracion
de si su doctrina cristoldgica era conforme a la fe del Concilio
Niceno, obtuvo por respuesta el asentimiento undnime de la so-
lemme asamblea. Todos los ohispos uno por uno expresaron su
aprobacidn, y de ello cienlo veintiséis la envolvieron en fervo-
rosos elogios para el santo Doetor. Y cuando a continuacion se
ley6 la respuesta de Nestorio a su carta en la que el heresiavea
trataba de afirmar su doelrina, cayd sobre ella como una pesads
maza la suprema reprobacidén conciliar v sobre su autor el so-
lemne anatema (44).

(42) Manms Mencaronr, PL 48, 174-180--Mawnst, IV, 1.021, 1.001.—
Cyrin, Bp. 11, PG 71, 8 ss-—CapLesT. Ep. 11, PL 50, 463.—Maxsi, IV,
1.047 ss., 1.025 ss., 1.020 2,

(43) £p. PG T 137,

(44  Mawngt, IV, 10374477, 1.242 ss.
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Desde entonces si que se imponia la figura de nuestro Doctor
como la auléntica encarnacién de la ortcdoxia. Cuando dias mag
tarde los legados pontificios leyeron en el Concilio una carta det
Papa, San Celestino, se levanld un imponente clamor de fodos loa
conciliares, sobre el que flolaban identificados en uno Celestino,

- Cirilo, el sinodo y el genuino credo de la Iglesia. “Unus Caeles-
tinus, unus Cyrillus, una fides Synodi, una fides orbis ferra-
rum” (45).

Asi se enliende que CGirilo, como tedlogo de la Encarnaeidn,
goce de autoridad soberana, vy que Papas y Concilios le {ributen
a porfia sus alabanzas. Pio XII dird que la Iglesia en todo tiempe
ha reconocido como justa la condenacion de Nestorio y bha tenido
por ortodoxa la docirina de Cirilo {416). Kl Concilio Caleedonense.
invocard la ayuda de su doelrina centra los nuevos errores, iden~
tificindola con la del Vicario de Cristo, San Ledn M., como ver-
dadera fe y aprobard por aclamacién su segunda carta a Nestorio.
También el Constantinopolitano V apelj con no menor venera-
cidn a su doelrina v la aprobd con su carta y otros documentos
suyos (47).

Y por supueslo, la opinion de los tedlogos le ha elevado a ser
el docltor de la TEncarnacidon por antonomasia. Subrayan en ¢l estsy
nota como la caracleristica de su personalidad teoldgica y por
ella le estiman como primera autoridad. “Cuius auctorilas, dird
Thomassin, in cnueleandis Christi mysteriis una maxime domina-
fur”. Para Fessler, “praecipue sanam dc¢ Incarnalione Filii Dei
doctrinam tanla perspicuilate et firmitate proposuit, ut excepto
Sancto Leone M. nullus sanctorum Patrum ei vel praeferri vel
comparari queal” (48).

Su principal arma de combate contra el nestorianismo fueron
sus numerosos escrilos sobre la Incarnacidn. Mencidn especial
enire ellos merece, por su significacion ¢ influjo prineipal en ls
controversia, la segunda carta a Nestorio, llamada dogmadatica, que
con su aprobacién en el Coneilio Efesino alcanzd valor de texto

(45) Maxst, 1V, 1.287.

(46) L. c., p. 504.

(A7) Mansy, VI, 956 s.5 VI 93 IX, 231 s, Herene-LECRERCQ, 1, 2, pa-
ginas G687 ss., 721 s.; 111, 4, p. 91 ss., 127, :

48) De incarnat. Verii, 1. 5, ¢. 1, n. 10—-FESSLER, ib., p. 569,
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candnico. En ella, entre un derroche de erudicion escrituristica y
palristica, se desarrolla el tema con una preeisién vy un rigor
légico irresistible. 8in embargo, en-fodos sus esceritos es admirg-
ble’la correccidn formal y material y la perfecta madurez con que
desenvuelve el dogma en todos sus aspectos.

Y llama la atencion que desde el principio entra en la liza
pisando fuerte, como quien se siente sefior del campo. Acomele
la discusidn con enfoque preciso del punto central atacado Yy no
da golpes de ciegn. A lo largo de toda la controversia su linea
doctrinal se mantiene nitida e inflexible, sin que al final lenga
que refocar nada de sus primeras afirmaciones. Ta larga lucha ha
hecho su mirada mds profunda, su pensamiento mds agnudo, su
expresion mds clara, pero el fonde doctrinal ha permanecido
siempre intacto. Tas fluctuaciones de su terminologia, aun no
crislatizada (49), en nada afectan a la enltereza de su doclrina
que desde el prineipio se impone despiticamente. Mds hien es do
admirar en él que combatia, no por vocablos, sino por ideas, ol
espiritu de conciliacién y la destreza en manejar todas las for-
mulas para plegarias a las exigencias del dogma.

Sefialemos en San Cirilo como teclogo entre sus mayores glo-
rias y acaso como el secreto de su valor teoldgico, el haber sido
tan lradicional. Tl que tanla flexibilidad de ingenio tenia para
idear nuevos sistemas y elaborar teorias originales, tuve a glo-
ria el aparecer sierapre como diseipulo fiel de sus predecesores,
cuyas ensefianzas buscaba con afanosa solicitud. Asi se le ha pos
dido Hamar “el mds tradicional” entre todos los Padres (50Y.
Aparte de la Escritura, a la que naturalmente tiene por inspira-
da, y por eso apela a ella tan a menudo; segiin queda dicho, comon
a la fuente primaria de la verdad revelada, la norma fundamen-
tal de su pensamiento es la tradicidn patristica (51).

Si en el siglo TV se invoeca de grads la tradieion oral (rans-
mitida a la Tglesia por los Apdstoles y despuds algunos eserilores
usan el acogerse a la autoridad de doctores precedentes (52), esta

(49) M. Juene, La terminologie de Saint Cyrille  d’Alexandrie, - en
Echos ’Ovient, 15 (1912), p. 12 ss.

(50)  Mang, L ec., 2.520. :

51y In Luc., 10, 34, PG 72, 681.—~Ip. 39, PG 77, 176 ss.

92)  CGfr. Tixeroxrt, p. 7.
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forma de argumentacién toma a partir de San Agusiin, y mucho
mas, sin duda, de San Cirilo, un desarrollo enorme. “Ningtn
aulor ha apelado tan frecuentemente a los Padres como Ciri-
i0” (53). En su segunda carta a Nestorio establece como regla
segura de verdad el acomodarse al seniir de los Padres (54). En
el Coneilio de Bfeso se leyeron, para {ratar la cueslion dogmd-
tien a fondo y esclarecerla por la tradicién, una serie de pasajes
de Padres de la Iglesia, que seguramenie fueron recogidos por
el mismo Girilo, yva que todos ellos se encueniran en sus
obras (55). Y precisamente entre sus escritos se contaba un Liber
fexiuum, que sin duda serfa un elenco patristico. En su corres-
pondencia pone de relieve que nuestra e es doctrina de la Ws-
eritura y de los Padres (56). Cen razdén San Ledn M. elogia sus
eseritos y rccomienda su lectura, precizamente porque coinciden
exactamente con la fe de los santos Padres (57).

Y no se contenta el santo Doctor con invocar en general la
autoridad de los Padres (58), sino que se eleva a sefialar como
fundamento del recurso a cllos el que por su boca habla el Es-
piritu Santo (59).

Por lo demas, en sus tratados trinitarios parece manifiesto que
prelende principalmente entresacar las ensefanzas fundamenta-
les de sus antecesores, sobre todo de los Capadocios y de los
Alejandrinos. y reunivlas y ordenarfas sistemdlicamente. Se dirfa
que el mismo nombre de Thesaurus lo indich. Y el gran mérite
de San Cirilo consiste precisamente, aparie de las nuevas fdrmu-
las por &1 plasmadas, en haber acerladu a condensar con tanto
tino vy con tanto vigor en sintesis viva, concisa, convincente y
metadiea, la cepiosa rigueza doctrinal acumulada por los decto-
res griegos que le habian precedido.

n lo referente a la Crislologin, Bardy insinta, a propisito
del parentesco enire la deé Didimo y la de San CGirilo, la posibi-

(33) Banpexnewer, IV, p. 32, nota 3.

(54) Ep. 4, PG T7. 45.

(55)  Maxnsy, 1V, 1.1484-1.196.

(56) LEeoxt. Byzaxt, Cont, Monoph., PG 86, 1.832. cf. Ep. 11,755, PG
17, 85, 296. Véase la nola 45. Ep. 55, PG T1, 293 s.

(b)Y  Epist. 19, PL 54, 891,

(63) In Ioh, 1,9, PG T4, 240.

{39) Adv. Nest., 4, 2, PG 76, 170.
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1idad que, segtn dice, deberia ser verificada con mads detencidn,
de que acaso gracias a las férmulas a veces lan felices de Didi-
mo haya encontrado Girilo la expresion definitiva de su doetrina
eristolégica. ¥ para Leipoldt, ese parenlesco que parece ‘existir
entre la doetrina crisioldgica de los dos aulores significa la mds
importante contribucién de Didimo a la historia de los dogmas.
Por su parte, Cavallera ‘crep haber encontrado en San Atanasio
una refutacion a.ntlc.lpada de los errores nestorianos (60).

Asf, pues, San (irilo, en quien vienen a confluir las ensefian-
zas de los Padres griegos, fundiéndose en un cuerpo doetrinai
orginico, es el representanie de la doetewna definitiva, tanto iri-
nitaria como cristoldgica. Tl es quien poue el sello a la doetrinn
ortodoxa, fijindola en su encasillado permanente. Despuds de 6,
fa vena del pensamiento parece agolada de un miximo esfuerzo,
come si la tarea propin v original de los Padres estuviera va
terminada. Precisamente esa noia de ultimador de la obva pa-
tristica griega le valid enlre los antiguos el titulo de aopiy te tmy
ToTépay (61), que si se le dis, sin duda, por su labor irinitaria,
lo conviene también plenamente por su obra cristoldgica. ¥V asi
se ha podido decir, para expresar su cardcter de sintetizador de-
finitivo, que &l fug con respecto a los Padres.griegos lo gue Santo
Tomds fué con respecto a los latinos (62).

Por lo demis, en sus disertaciones dogmdticas se alaban jus-
tamente lo rigueza doctrinal, la didfana profundidad, la vision
certera del problema, la seguridad v el dominio en el razonamien-
to, el rclieve con que proyeeta su pensamiento, como quien vive
la firmeza de su propia doclring, la exacia justeza con que pre-
eisa y contornea su pensamiento en fdrmulas que suponen uns
madura concepeisn global v en detalle de la teologia. Eulogio de
Alejandrfa (s. VI) llamaba a Girilo “guardidn de la exactitud”.
“ardiente amador de la exactitud”, "juez de la exactitud” (63). Se
pondera asimismo en sus obras el orden, la fuerza y concatena-

(60)  Banwy., p. 248-avaunLERra, Seinl Alhanase, po 145 s Parls,
1908.
(64 h s 09 A, Viee dwe, 7, PG OR9, 1400
(62) ScupEpEy, Lo, {287,
(63) Focrus. Bibliol, cod.. 230, PG U)u, 1.032, 1,053,
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eivn de los argumentos, la severa dialdctica, la oportunidad de
los testimonios alegados. ‘ '

31 a estas dotes se aflade la manera especulativa anles sefia-
lada de su exposicién, la presentacion diddctica elara y precisa
como una tesis escoldstica, y, en upa palabra, el senlido de sis-
tematizacion de mds rigor cientifico, segtin la linea trazada por
el mismo tema expueslo, se comprenderd con cuénta razin se le
ha podido lamar “uno de los principales representantes del mé-
todo escoldstico en la patristica griega™ (64). Y el jansenisla Apr-
nauld e calificé como “el mds dogmalico vy, por decirlo asi, el
mds cscoldastico de tedos los Padres” (63). Pero esla apreciacion
sobre el método se refiere mds que nada a sus eseritos (rinita-
rios, que recuerdan de algtn modo a los tratados esecoldsticos y
no lante a sus demds escrilos polémicos de ocasién y asl de plan
més libre. '

&

Pero en el doctor alejandrino el tedlogo cientifico y el tedlogo
¢ la piedad cristiana estdn tan fnlima y harmonicamente fusio-
nados, que no se puede apreciar justamente al primero si se apar-
fan los ojos del segundo. Tsla distincidn por lo demds no presu-
pone que la teologfa como ciencia sea independiente de la piedad
cristiana. Bl dogma siempre es vida y, como tal, fuente tnica de

aquella piedad. Pero en el esfudio de unos mismos dogmas caben

(G4) M. Gnapwann, Die Gesclichie der scholastischen AMethwode, 1, pa-
gina 88; Freiburg im Br., 1909.

(63)  Perpetuité de la de la foi, t. 11, 1. 5, ¢. 14, P 493, e ha hecho ya
como un topico casi obligado el censurar el estilo de San Cirilo, que cs,
segim Focio (Cod. 49, PG 103, 85), afectado y poco nalural; segn
Tillemont (p. 664), sin ornato, siempre trahajoso Y ooscuro; segun Bar-
denhiewer (IV, p. 30), linguide, difuso, pompcso y sobrecargado. Pero
algo especial tendrian sus homilias, aun en su forma, si es verdad lo
que dice Gennadio: “Homillas eomposuit plurimas, quae ad declamandurm
‘a Gracclae episcopis memoriae commendantur® (Seript. Ecel,, 57, PL 58,
1.094). Y en todo caso, como ohserva Mahé (Dict, Théol, cath,, 1. 6, 2.502),
fa Impresion desagradable del prineipic pronto desaparceerd, si uno se
esfuerza por vencer las primeras dificultades en la lectura. Ademds, lo
que falte de fluidez y clegancia estd ahundaniemente sustituido por la
precisién de los conceplos v argumentos, la acertada plasticidad de su
expresién y el atico empleo de imdgenes y comparaciones (BCUREBEN,
Kincneneex, I, 1.287).
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grados en la consideracion que de ellos se¢ hace con relacién a lg
vida espiritual del alma. Y asi, San Cirilo tiene, como ‘San Ata-
nasio, y en gencral los Padres griegos, ose don profundo del sen-
tido eristiano, que le empuja irresistiblemente a buscar en toda
doctrina el lado por donde ella penetra mds hondamente en el
alma, para iluminarla, esponjarla y sublimarla en su vida espi-
ritual. Para su exquisilez cristiana aun los dogmas mds inacce-
sibles a la razén son manantiales fecundos de superiores emo-
ciones y de elevacion mistica. La Trinidad no es para ¢l una
entidad absoluta que flola, gris y seca como un teorema, en las
altas regiones de la inteligencia, sin infundir calor vital en Ia
actividad del eorazdén. Tl Padre, el Hijo y el Espirilu Sanio son
en el alma realidades vivas, que por los maravillosos misterios de
{a. Encarnacién y de la Redencion operan la deificacion que hace
al hombre hijo del Padre en el Hijo por el Espiritu Santo.

Asi, San Cirilo es tedlogo de la divinizacién. Aun en medio de
ias malhumorantes contiendas docirinales conserva el alma fres-
¢a y 4gil para remontarse a las alturas sublimes de los contactos
snlre Dios y el alma. Tl aspecto mistico de la teologfa rebrilla
en San Cirilo con sus mds vivas luces. 81 los doctores griegos,
como San Ireneo, Origenes, San Alanasio, San Cirilo de Jerusa-
lén, San Basilio, San Gregorio Nacianceno, San Gregorio Niseno,
Didimo, ele., tienen sus delicias en contemplar al hombre rege-
nerado y santificado en Cristo por el Espiritu Santo, San Cirilo
sobresale entre ellos como el monarca de la teologia de la sang
tificacidn (66). Petavio, después de decir que el santo Doclor ha
explorado mejor que nadie el misterio de la unidén de las dos
naturalezas en Cristo, que parece habher recibido para ello un
especial don del cielo (cut divinttus hoc (ributum wvidetur), afia-
de a propdsito de la santificacién: “Xt in posteriore ista infini-
{isque minore partibus copulatione Spiritus cum sanctorum ani-
mis explicanda, pari mentis ac styli facultate regnaret” (67). Al
hablar de la Trinidad y de la Encarnacidén a menudo se le ilumi-
nardn los ojos ante los inefables encantos de la deificacidn y filia-

(66) Mang, La sanctification d’apres saint Cyrille  d’Alerandrie, en
Bev. d’hist. ccclés., 10 (1909), p. 31 s.—E. WgicL, Die [eitslehre des Rl
Cyrill von Alexandrien; Mainz, 1905. C

(67) De Trinit., 1, 8, ¢. 7, ed. Vivés, III, p. 493.
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eién adoptiva del hombre, y su ardiente pieduad le inspirard fér-
mulas que ni en audacia ni en verdad habian sido Supcradas por
sus predoCesnres, '

Asf se complace en deseribir ecmo foda la Trinidad viene al
alma y nos santifica por el Espfrilu Santo, que habita realmente
en nosotros, por su misma sustancia purifica el alma y es et
fuego que consume todas sus mdculas. B! la fortifica, y Ia bace
invencible; la fecunda para la vida clerna. Es el sello que s9
imprime en ella para vestiluirle la semejanza divina: “Negue
enim spiritus Sanclus pictoris instar in nobis divinam essentian
depingit, aliud quidpiam ab illa exsistens: neque hoe modo nos
ad similitudinem Deil ducit: sed ecum ipse sit Deus el ex Deo
procedat, in cordibus eorum qui ipswm suscipiunt velut in ecra
invisibiliter instar sigilli imprimitur: ‘et naturam nostram por
communicationem ac similitudinem sui, ad archelypi puleritudi-
nem depingit, et Dei imaginem homini restituit” (68).

Es como el perfume de la divinidad, que nos hace participan-
tes de la divina naturaleza: “Yst enim (Spiritus Sanctus) odor
veluli quidam substantiae eius, vivens et efficax, qui quae a Deo
sunt creaturae transmitiit,” el supremae omnium substanline per
selpsum partic‘ipationem inserit: Nam si aromatum fragrantia vim
suam vestibus imprimit, ef in seipsam qubdammodo transformal
ea in quibus fuerit, qui non poterit sanctus Spiritus, siquidem
naturaliter est ex Deo, divinae consortes naturae per seipsum eos
reddere in quibus sit?” Y asi, por ésa participacion de la divini-
dad, somos elevados a una belleza y a una dignidad que sobre-
pasan a las exigencias de la criatura, “formatur enim in nobis
Christus ineffabilier, non uf creatus in creatis, sed ul increaius
ac Deus in creata et facta natura, ad suam imaginem t{ransfor-
mans per Spiritum, et ad dignitatem creatura superiorem trang-
ferens creaturam, id est, nos™ Y por ¥l somos hechos a irnagen
de Cristo, y por tanto somos hechos ‘hijos de Dios, aungue no
por naluraleza, como el Hijo, pero si por adopeidén: “... Dab Fi.
Hus ut sint potestate id cuod sibi uni propie et secundum na

(68) In Ioh., L 1, PG 73, 1b7—~1b. PG 74, 292, cte.—~Thes., PG 5,
597—in Malach., 34, 3, PG 72, 333, ete.—In Ioh., 1, 11 PG 74, 572, cio.—
Ib.,, 1. 10, PG 74, 337, etc—Thes., PG 75, 609, els.
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turam inest, in commune quodammodo proponens.. Participes enim
eius facti per Bpirifum, obsignati sumus in similitudinem cura ipso,
el ad exemplarem formam iilius imaginis conscendimus...” (69).
B¢ pucde presentar también a Ban Cirilo .como tedlogo de la
Bucaristia, de la que trata frecuentemente. En este respecto dice
Batifiol que “realismo y vivifieacidn son los dos términos ca-
pitales de la doetrina de Cirilo”. Es notable el realismo que des-
cubro el santo Doclor en la unién de Cristo eucaristico con el
alma. Cristo es mezéla con nosotros corporalmente’ por su carne
y por su sangre, y asi tenemos en nosotros la vida, hechos come
una misma cosa con EL Nos unimos con ¥l como se unen y fusio-
nan entre si dos trozos de cera. “Ut enim si quis ceram cerun
coniunxerit, utique alteram in altera esse videbit: eodem quorue,
opinor, modo, qui Salvatoris nosiri carnem suscipit et hibit eius
pretiosum sanguinem, ut ipse ait, upum quiddam cum eo repe-
vitur, commislus guidammodo et immistus ei per illam participa-
tionem, ita ut in Christo quidem ipse reperiatur et vicissim Chris-
tus in ipso™. Cristo es como la levadura, que hace fermentar toda
la masa y‘la llena de virtud: “Christus in nobis exsistit, et nos
vieissim in ipso: nam vere dici potest fermentum quidem esse in
tota massa, et simili ratione masam in toto Termento” (71).

Asf nos unimos con Cristo no sdlo espiritualmente, sino tam-
bién segtn la carne; y precisamente por esta union segin la car-
ne Cristo es la vid y nosotros los sarmientos, que recibimos Ia
vida de Kl y por ElL Como también por las unidén eucaristica se
dice que somos cuerpo y miembros de Cristo. De hecho, la union
que tenemos entre nosotros y con Dios es (no soélo espiritual, sino)
también fisica (physica). y corporal. Y para llegar a formar en-
tre nosolros esa unidad (fisica)... inventd un medio admirable.
-Dando a comer su cuerpo en la comunion mistica a Ios que creen
en El es como los hace un mismo cuerpo con Ll y entre si, “quig
enim eos qui per unum illud sanctum corpus ad unitatem cum
Christi coniuncti sunt, diviserit et a naturali (physica) inter se

(69) In loh., 1. 11, PG T4, 432 s, ete~—Thes,, PG T3, 200 s, slo, De
Trinil. Dial., 4, PG 75, 905.--—In loh, 1. 1, PG 713, 153,

(710)  FEtudes d’hist. el de théol. pos., 2. sevie, p. 282.

(71) In Luc., 22, 19, PG 72, 909 s—In Ioh., 6, 57, PG 73, 584, ef. ib.,
14, 31, PG 74, 341,
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unione removerit? Nam si omnes de uno pane participamus, unum
omnes corpus efficimut... Ghristus enim dividi nequit. Ideoque et

-

Christi corpus nuncupata est Fcclesia, nos autem membra eius... (72).

Y el efecto misterioso de esa compeneiracion fisica con Cristo
es la vivificacion folal del hombre. La Jucaristia purifica las als
mas, porque, como la plata, si se la funde con el plomo queda
completamente purificada, ya que el plomo absorbe todas Ias
impurezas 'deli metal fundido, as{ obhra Cristo en nosotros. “Se
nos ha mezelado corporal y espiritualmente y ha hecho desapa-

»

recer las manchas que habia en nosolros.” Il cuerpo es tamhién
santificado segtin su naturaleza y recibe la inmortalidad. Eiecii-
vamente, como una - chispa escondida enlie la paja es un prin-
pipio del fuego, asi Crislo por su carne csconde la vida en nos-
otros y alli la conserva como un germen de inmortalidad. Bl agua
es fria por naturaleza; pero si en un vaso se le acerca al fuego
olvida, por decirlo asi, sus propins cualidades para tomar las del
fuego. Asi, nosolros, corruptibles por la naturaleza de nuestra
carne, deponemos nuesiras debilidades por la mezela con la ver-
dadera vida y recibimos las propiedades de ésta (73).

Por fin, Ban Cirilo es el tedlogo de la divina maternidad de
Maria. Como San Atanasio es el doctor del “omoousios”, asi ¢l es
el doctor del “theotocos”. Tesa palabra fué incluida de anliguo
en el vocabulario de fieles y pastores. San Cirilo atesligua qim
ella es palabra {radicional de los Padres, aceptada por las igle.
sias de Oriente y de Gcceidenle, y se halla en cudnto al sentide
en Ia Eseritura (74). El mismo Juan de Antioquia escribfa a Nes-
toric que ningin aulor cristiano la bha desechado jamads, sino
que, al eonirario, muchos y muy aulorizados la han empleado, ¥
Ios que no la han usado no les han acusado de error por ello (75).
Didimo la emplea repelidas veces (76). Juliano el Apdstata (’;- 363)
echaba en cara a los crislianos de su tiempo el que lamaran asf

(72) in Ioh., 14. 31, PG T4, 341 s.—Ih., 6, 56, PC 73, 584, ef. ib., 74,
341.-~Tb, 17, 20 s, PG T4, 556 s.—Ih.,, 560. :

("13)  De ador. in spir. et ver, 1, 4, PG 68, 297-—In Ioh., 6, 55, 5., PG
13, 581,—Ib., 6, H5.—~1b., 580.

(74) Ep. 1, PG 77, 161 En. 2. PC 71, 41 Ad reg., 1, PG 76, 1.209 ss.

(75) Ep. ad Nest., PG 71, 1.456.

(16} Barpy, p. 127.



EN BL CENTENARIO DE SAN CIRILO DE ALEJANDRIA 27

@ Marfa (77). Precisamente fué palabra de combate en las con-
troversias arrianas (78). Pero ya el simbolo de Alejandro de Ale-
,jandria,'(# 328), anlerior a aquellas luchas, la menciona como un
término de uwso corriente (79). ¥ aun acaso la habla empleado ya
Origenes (80). '

No obstante, Nestorio, al negar la unién hipostdtica en Cris-
o, logicamente vino a negar al theotocos su verdadero valor, como
sl dicha palabra no se le pudiera aplicar a Maria. San Cirilo sa-
1io ol punto a defenderla en su estricto sentido. En la bhomilia
pascual de 429 no la menciona sino en términos equivalentes.
Pero yo en su carta a los monjes justifica directamente dicho
iflulo de Marfa. Y en adelante se encuentra en todos sus escritos.
Dicha palabra es a sus ojos la mejor garant{a de ortodoxia. ¥a
sn su primera carta a Nestorio le ruega que dé a Marfa el titulo
de theotocos. ¥ en la segunda insiste en que los Padres no da-
daron en ddrselo (81). También en el De recta fide ad Reginas (1)
so justifica su empleo. ¥ en el primero de los célebres Anate-
matlismos de San Cirile, llamados Capitule, al parecer‘ aprobados
en Iifeso y en el Constantinopolitano V, se establece que la Vir-
gen es theotocos (82). Eseribié ademds el santo Doctor un irata-
do Adversus nolentes confiteri sanciam Virginem esse deiparem
(theotocon) (83).

¥n el Concilio de Tfeso quedd esta palabra solemnemente corn-
sagrada. ¥ puede decirse que ella ha venido a ser como lema y
sintesis de aquel Concilio. Ella seria ya en adelanie el término
{écnico de la fe cristoldgica, como el omoousios lo habia sido vl
dogma trinitario. Pioc XI recuerda que el pueblo eristiano vibra-
ba cutonces con tan ardiente amor a la Virgen Madre de Dios, que,
al enlerarse de la decisién de los Padres conciliares, se deshe:d¢
en aclamaciones y los acompaild entre antorchas en réligiosa ma-

(77)  Cont. Jul,, 1, 8, PG 76, 924.

(78) E. Neuprrt, Marie dans UEglie anténicéenne, p. 148, Paris.

(79)  Ep. ad Alex. Constant., 12 PG 18, 568.

(80) F. Pnar, Origéne, p. 67, Paris, 1908.—NEUBERT, p. 135.

81y Man, Mera, PG48, 174-—Maxsi, IV 4021.—Loors, Nestoriana,
Halle a. 8. 1905, p. 249 ss~—Cynin, Hom. 17, PG 71, 1776 s. Ep. 1,
PG T, 16, 2, PG T, 41—~Ep. 4, PG 77, 48.

(82)  £p. 47, PG 71, 41200 Mang, 1. ¢. 2526; BARDENHEWER, IV, p. 67,
HereLe-LecLerco, IT1, 4, p. 94, ss. 427.

{83) PG 176, 258-2y2.
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nifestacion a sus -domicilios (84). Desde entonces la iglesia o
que se celebrd el Coneilio se llamé Maria Theotocos (85).

San Cirilo, “el invicto asertor y sapientisimo doctor de fa di-
vina maternidad de Marfa”, como le llama Pio XII, irrumpe ai-
borozado en un himno de loores - al recordar la decision del Con--
cilio: “8alve.., mystica Trinitas, quae nos omnes in hane sanctae
Mariae Deiparae (theotocou) ecclesiam convocasti. Salve a nolis,
deipara (theotoke)- Maria, venerandus folus orbis thesaurus...,
locus eius qui loco capi non potest, mater et virgo..., salve quae
immensum incomprehensumque in sancle virgineo ulero cora-
prehendisti... Ipsa el mater el virgo. O rem admirandam!... Quis.
‘nunguam audivit aedificatorem prohiberi, ne proprium templum...
inhabitaret? Quis ob id ignominiae sit obnoxius quod, proprians
famulam in matrem asciscal?” (86). Y para que su alegria fueen
completa, pudo ver con los ojos en lagrimas que en el simbolo de
unidn que le preseniaron los orientales s¢ inclufa sin reservas ef
theotocos. ’

A ¢l qué, como hijo genuino de la Alejandria cristiona, tow
rreno predilecto de la teologia mariana y de la exaltacién de las
prerrogativas de la Virgen, brilld, al decir de Pio XTI, como los
demids Padres orvieniales, por “una cdlida devocién a ia Madre
de Dios", se le debhe sin duda un acrecentamiento de la devoeidn.
a Marfa en la Tglesia a parlir de Tfeso (87); y por ello serd sierv-
pre acreedor al hondo agradecimienio de la cristiandad. De he-
c¢ho, como dice el mismo Papa, “la Iglesia exaltd siempre cow
grandes alabanzas a San Cirilo, Patriarca de Alejandria, como-
auléntica gloria de la Iglesia oriental y preclarisimo vindicador
de la Virgen, Madre de Dios”.

Asi, pues, el sanio Obispo, que es bien ‘digno de nuestra ad-
miracién como fedlogo cientifico, sobre todo de la Trinidad y de

(84) L. c., p. 512,

(85) P. CLEMENT, Le sens chrétien de la Maternité divine de Marie
en Ephem. Theol. Loran,, 5 (1928), p. 8 ss.; Maxsy, 1V, 1.241, S. Cyr.,.
Ep. 24, PG 77, 437: Hom. 4, PG 77, 992.

(86) Hom., 4, PG 77, 992.

(87) Tixgroxt, 1. ¢, p. 265.



EN EL CENTENARIO DE SAN CIRILO DE ALEJANDRIA 29

“ta. Encarnacién, no menos merece nuestro agradecimiento como
tedlogo de la piedad eristiana, que, al descorrernocs el velo de los
‘secretos de la vida divina del alma ha abierto perspectivas in-
mensas de luz a la ambicidn de nuestros espiritus, nos ta enselia-
o ademds a buscar nuestra vivificacidn tolal en la recal fusiom
de nuesiro sér con Cristo eucaristico y ha reavivado en nusstiro
gorazdn la brasa de nuestra devocion a la Madre de Dios.

Jost Saciies, 8. 1L

Facullad T'eoldgica de Ofta {(Burgns).





