El pneumatomaquismo mitigado

Entre las derivaciones légicas de la doctrina de Arrio (1) se
encuentra aquella tendencia impugnadora de la divinidad del Es-
piritu Santo, que la historia de los dogmas conoce con ¢l nombre
de pneumatomaquismo. Si la literatura moderna en torno ak
movimiento arriano, bajo los dos aspectos histbrico y doctrinal,
es relativamente abundante (2), en cambio escasean las mono-
grafias sobre las ensefianzas pneumatémacﬂas y su cristalizacién
en la secta llamada macedoniana. Por lo que se refiere a la parte
mas bien historica contiene indicaciones utilisimas B. J. Kidd en
el segundo volumen de su Historia de la Iglesio Antigua (3). Con
fruto se leerd asimismo la exposicién doctrinal, encuadrada en
el movimiento pneumatolégico de los primeros siglos, en H. B.
Swete (4). Pero el investigador que méas ha profundizado en 1a

{1) En ella el atague va directamente contra ja divinidad del
Hijo, pero, de modo implicito, también contra la de2l Espiritu, al
afirmar la desem:janza in infinitum de las tres personas en esencia y
gloria.. (Cita de S. Aranasio, Orat. 1.° ¢. Arian., 6; De syn., 1b;
PG., XXVI, 24, B.; 708 A)

(2) Puede verse un resumen bibliografico bastante denso en
K. BIHLMEYER, Kirchengeschichte ouf Grund des Lehrbuches, v. F.
X., v. Funk, 1, ¢d. 10.*, Paderborn, 1936, p. 225. Algo afiade B. AL-
TANER en la Gltima edicién (italiana) de su Pairologia, Roma, 1940,
a propdsito d= Arrio y Atanasio, p. 181-183.

(8) A History of thé¢ Church to A. D. 461, Oxford, 1922, vo-
fumen II, en especial, p. 178 y sigs.; 255 y sigs. Uno de los méri-
tos ¢l autor es la atinada utilizacién, entre otras obras, d= las
excelentes expos'cion s de L. Sps. LENAIN DE TILLEMONT, Mémoires
pour serwir ¢ Uhistoire ecclésiastiqué des siz premiers siécles, sobre
todo los vols. VI-IX.

§4) The Holy Spirit in the Ancient Church, London, 1912, p. 17¥
y sigs.
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cuestién pneumatémaca, fijando ante todo su miradda en ciertos
puntos particulares, es F, Loofg (5). G. Bardy, por lo demas buen
conocedor de las controversias arrianas, al compendiar en pocas
lineas (6) la doctrina pneumatolégica de los macedonianos, ob.
serva que ésta “se resume mas facilmente en una negacion que
en una afirmacién”: El Espiritu no e Dios, pero tampoco es ser
creado. Ya antes que Bardy insistia Loofs ‘en este aspecto de las
ensefianzas macedonianas (7). Desde un punto de vista mas am-
plio, siguiendo las indicaciones 'de Cirilo de Alejandria en los
primeros decenios del siglo V, distingue J. B. Wolf dos clages de
pneumatémacos, ‘tomando esta palabra ante todo en sentido teo-
l6gico: unos considersban al Espiritu como criatura, otros como
ser intermedio entre Diog y los seres ‘creados. La primera senten.
cia era casi la dnica antes del afio 373; la segunda era’ comin
a los macedonianos, cuyo autor se debe pensar que fué Fustacio
de Sebaste. En la época de San Cirilo ambas sentencias existian
en Alejandria (8). ‘ ‘

Tales son, en resumen, los resultados de la investigacién con-
temporinea en lo tocante a la doctrina pneumatémaca sobve ol
Espiritu Santo. ‘ :

Bl presente trabajo intenta aportar alguna contribucién al
estudio ‘de la tendencia “mitigada” en estos adversarios del Es-
piritu, utilizando para ello, ademas del material ya aprovechado
en estudios anteriores, ciertos textos pasados por alto en los ci-
tados autores (9) o posteriormente publicados. Para ello se con-

(5) Art. Macedonius en Realdencyklopidie fir protest. Theolo:
9ie w. Kirche, 3.* «d., vol. XII, Leipzig, 1908, p. 46-48. Zwei mace-
donidunisché Dialoge, Sitzungsberi-hte der Kiniglich  Preussischen
Akademie der Wissenschaften, XIX (1914), p. 526-551, Art. Madace-
doniamism en Encyelop dia of Religion «. Ethics., vol. VIIL®, Edin-
burgh, 1915, p. 225.230.

{6) En ¢l art. Macedonius et les Macédoniens del Dictionnaire de
Théologie Catholique, IX, 2, Paris, 1927, col. 1.476-1.478.

{7)  En el citado articulo Macedonianism {Cf., supra, nota 5%,
p. 225 .

8 J. B. WoLr, 0. 8. B, Commentationes in §. Cyrilli Alexan-
drini de Spiritu Sameto doctrinam, Herbipoli, 1984. Viéanse p. 61,
75-82 y las conclusiones en la p. '84,

(9) Loofs examina casi exclusivamente los frapmentos de plu-
ma macedoniana, Como se vera ‘en las lineas que siguen, la l'tcra-
tura patristica proporciona informies de interés que esclarecen di-
versos aspectos doctrinales de aquéllos.
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signardn primero las fuentes literarias; después se expondrin
las conclusiones que de ellas se infiéren.

I. DATOS

Las primeras noticias referentes a los pneumatémacos en la
literatura patristica conservada, se deben 4 San Atanasio. En
efecto, €l gran obispo de Alejandria, en la primera carta escrita
durante su tercer destierro (afios 356-362) 4 Serapion, obispe
de Tmuis, refuta a ciertos herejes de Egipto, que, segln infor.
mes de este prelado, provenian del arrianismo y rehusaban admi-
tir en la divinidad al Espiritu Santo, afirmindo no sélo que es
criatura, sino incluso uno de los espiritus servidores, y que di-
fiere de los otros angeles unicamente en gradacién (10). Estas
referencias acerca de la secta, las habia recibido Atanasio pro-
bablemente a fines del a. 359 (11); asi es que hay que adelantar
a esta fecha, por lo menos, los primeros brotes de la herejia.
Contra tal doctrina, francamente hostil a la divinidad del Espi-
ritu, se dirigen las decisiones del famoso Concilio “de los Con-
fesores”, celebrado en Alejandria, a. 262, bajo el influjo de
Atanasio. Alli se inculca que el E»s:piri‘tu Santo no es criatura
(m{om) ni ajeno a la divina naturaleza y se anatematiza a log
asertores de la posiciéon opuesta (12).

E! influjo de esta condenacién debié ser considerable, y a él
tal vez hay que atribuir en parte la aparicién de la tendencia
pneumatémaca moderada en una u otra forma.

E] historiador Sécrates refiere que, después de que Macedonio,
patriarca semiarriano de Constantinopla, rehusé incluir en la pro-
fesién de la Trinidad al Espiritu Santo, Eustacio (de la misma
secta y metropolita de Sebaste) afirmé: No me inclino a deno-
minar Dios (0edq) al Espiritu Santo, pero tampoco me atreveria
a llamarle criatura (xtiopo) (13). Si se acepta este pormenor de
Sécrates, habra que referir las citadas expresiones de Eustacio

(10) En Arvanasio, ep. 1.5, ad Serapionem, I (PG., XXVI,
532, A,

11) <Cf. SwWerE, o. ¢, p. 179.
(12) Tomus ad Antiochenos, 3, 5 (PG., XXVI, 799, A.; 800, B.).
(18) SOcraTES, Hist. Ecel, 11, 45, 6 (PG., LXVII, 359, A.-B).
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4l a. 360 o poco después (14). Gwatkin, por su parte, alude a
esta indecisién del prelado semiarriano, al relatar las discusiones
del sinodo celebrado por esta secta en Lampsaco del Helespon-
to, a. 365 (15). En todo caso, se puede fijar el periodo de 360-
364 para la aparicién de la actitud moderada eustaciana. Wold
la refiere a propésito de la ruptura de Eustacio con San Basilio
en 373 (16) : como se ve por lo dicho, esta fecha resulta tardia.

No se precisan aqui las razones de ese proceder vieilante de
Eustacio. Pero el santo prelado de Cesarea, antes tan amigo suyo,
nos da una clave psicolégica que explica suficientemente la con.-
ducta de aquél, cuando lo presenta como tipo conciliador, hoy
dirfamos ecentrista (17). El pasaje alude a li indecisién eusta-
ciana en admitir la consubstancialidad del Hijo (18); mas parece
natural que esos titubeos se reflejasen después en la cuestién
pneumatolégica (19).

En 873 da cuenta el mismo San Basilio de unos anatemas
que debia suscribir Eustacio para ser admitido a la. comunién
ortodoxa; en esa férmula se distingue entre los que llaman
xtiope 2l Espiritu y piensan asi (tode vebvrag obtwg ) ¥ los que
no confiesan que s santo por naturaleza (zode pi bpokeyodvrae
abto gooer ¢yov) como el Padre y el Hijo (20). El documento
es interesante para nosotros, pues si bien nada nuevo revela
sobre el pneumatomaquismo eustaciano de expresién neutral, in.
sinGd al menos la continuacién de lag dos tendencias, una fran-

(14) Por lo menos, SOCRATES (0. ¢, I, 45, I, PG, 4bid., 357,
B.-C.) menciona las palabras copladas arriba, a propésito de la ac-
tividad de Macedonio, después de haber sido éste depuesto de la Szde
constantinopolitana, a. 360.

(15) H. M. GwarkiN, Studies of Ariantsm, 2. ed., p. 237.

(16) O. ¢, p. 373.

(17) 8. BasiLlo, ep. 128, 2 (Garnier, 219, f.; PG., XXXII, 555,
B.-C.). Para la cronologia de las cartas de este prelado, puede con-
sultarse LoOOFS, Eusthatius v, Sebaste w. dic Chronologie der Basi-
liusbriefe, Halle, 1898, p. 3.53,

(18) En el contexto de la citada carta se dice que Kustacio no
aceptaba la propuesta de Basilio {admisién de la fe nicena y aleja-
miento de los que llaman ztlope al Espiritu), por no salir de su ae-
titud media. En la carta 21z, 2 (Garnier, 319, a., b.; PG., XXXII,
781, B.), habla ¢l Santo de dos clases de enemigos que le comba-
ten: los que introducen 1l impio dogma de la desemejanza y los
que andan, al parecer de ellos, por una via media.

{19)  Asi, Loors, Realencycl., vol, V, p. 630, 3.

(20) Ep. 125, 3 (Garnier, 216, d.; PG., XXXII, 549, B.).
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camente radical y otra de alguna manera moderada, en los ad-
versarios del Espiritu Santo.

Tres afios mas tarde narra Basilio haber tenido noticia de
que €l voluble obispo de Sebaste (21) abandonaba su posicion,
para colocar abiertamente al Espiritu entre los serés crea-
dos (22): Eustacio y los suyos, en el sinodo (semisrriano) de
Cizico del Helesponto (a. 376), habian susecrito con Eunomio las
blasfemias contra el Espiritu Santo (23), lo cual equivale a decir
que le declararon xtiopa (24). Duchesne considera este acto como
decisivo: por €] se clasifica Eustacio entre los pneumatéma-
cos (25). Naturalmente, estda Gltima frase hay que entenderla del
extremismo abierto que sélo ve y proclama en el Espiritu un ser
creado. En todo caso, hacia el verano del 877 designa Basilio a
su antiguo amigo como jefe de la herejia pneumatémaca en el
Asia Menor (26).

Juntamente con los adversarios .francos del Espiritu Santo,
existian ciertos caracteres vacilantes, a quienes el solicito Pas-
tor de Cesared, siguiendo la tactica empleada con los semi-
arrianos por Atanasio e Hilario, procura atraer suavemente, exi-
giéndoles un minimum de condiciones para poder entrar en la
comunién ortodoxa, a saber: que acepten la fe de Nicea y quc
no tengan por xtiopa 2l Eepirita (27). Bl inciso: todg pi héjov-

(21) Su inconstancia arrancd sentidas quejas a S, Basilio (Cf.
vg. ep. 224, 3; ep. 226, 3; 244, 556-9; Garnier, 348, g.; 244, a.; 248,
b.; 380, a.; 381, d.; PG, XXXII, 387, B.-C.; 847; 917, B.-C. 919,
B.-C.; 923). Sobrs la tentativa fracasada de Loofs por rehabilitay
la figura de BEustacio, véase O, BARDENHEWER, Gézchichie der alt-
Eirchlichen Literatur, III, p. 128.

(22) Ep. 244, 9 (Garnier, 382, b.; PG., XXXIi, 928, B.).

(28) De esta veunién trzta E, SCHWARTZ en Zeilschrift fiir new
testomentliche Wissénschaft, XXXIV (1935), p. 157.

(24) Asi se infiere de la Ewpositio Eunomil, que puede leerse
en €. H. G. RerieEre, Mare:lliane, Gotting n, 1.794, p. 152-154.
Reprodicela VALESIO en las notas a SOCRATES, Hist. Eecl., V, 10
(PG., LXVII, 588, C.).

(25) L. DucHEsng, Histoire ancienne de UEglise, t. 2.°, ed. 4.5
Parfs, 1910, p. 412.

(26) mpwrooTdrg... THG TV Tvebpa todywy siptowe: ep, 268, 3 {Garnier,
406, g.; PG., XXXII, 979, B.). ,

(27) Cf. ep. 118 y 114 (Garnier, 203, e.-207, a.; PG, 2bid., 525-
528 y 528-529). Un ¢studic muy interesante sobre la conducta o
economia de S. Basilio con esos «débiles» se puede ver en el articu-
lo del R. P. J. DE GHELLINK: «Un cas dz conscience dams lu carritre
de Saint Basiles (Estratto dalle Miscellowea A. Vermipersch), Roma,
1985, en especial cf., p. 230 y sigs.
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T zrisn Th myEdpa o dprov déyesbur dig uowowioy (28) nos indiea
que San Basilio, alrededor del a. 370, fecha probable de las car-
tas que nos informan de este punto, se esfuerza por obtener la
adhesién de los indecisos y débiles existentes en Tarso (29).

Por su parte, Amfiloquio, obispo de Iconia, intimo de los
grandes PP. de Capadocia, hace alguna alusién a cierta actitud
preumatémaca més o menos moderada. Eseribiendo hacia €l
afio 376 una carta sinodal (;a los obispos de Licia?) refiere que,
desde hace algin tiempo, Satanis ha comenzado a conmover las
Iglesias, lanzando en el 4nimo de algunos ficles ciertas dudas
acerca del Espiritu meol b wvedpatos Justoypdv (80). Mas aba-
jo explica Amfiloquio ecémo por mucho que consideremos vy
demos vueltas a las cosas con nuestrog razonamientos, no llega-
remos & encontrar algo intermedio entre el Creador y la creacién,
de suerte que si se separa a] Espiritu Santo de la divinidad, serf
preciso alinearle entre las criaturas (31). ‘

Por entonces (a 877 =), a unos 300 kilémetros ‘de Iconio ha-
cia el Sur, en Sdlamina de Chipre, el fogoso defensor de la fe,
el venerable Epifanio, al describir las sectas salidas del semi-.
drrianismo y de la ortodoxia juntamente, sefiala una actitud
pneumatémaca que no quiere connumerar al Espiritu con €l Pa.
dre y €l Hijo en la divinidad (82): es el dspecto negativo de la
herejia, cuyos partidarios estin de acuerdo en no querer intro-
ducir al Espiritu en la esfera de lo divino.

Volviendo al circulo de los PP. de Capadocia, otro prelado,
hermano menor del gran Basilio, Gregorio Niseno, de caracter
pacifico v concentrado, no deja de sentir las salpicaduras de las

o

(28)  Ip. 118 (Garnier, 206, e.; PG., ibid.,, 528, A.).

(29)  De las dos epistolas, la primera va dirigida al clero tar-
sense, Del efecto apostélico del Santo a esta importante ciudad de
Cilicia, da buen testimonio la carta 34 (Garnler, 113, b, c.; PG.,
wbid.; 829, B.-C.).

(30)  AMFILOQUIO, «n el n. 2 de la ep. {ed. Goldhorn, Bibl, PP,
Grace. 11, p, 632, 14-16; PG., XXXIX, 96, B.).

(81) Ibid., n. 3 (Goldhorn, 1. c. 31-34; PG., 96, D.). Pocas lineas
después inculea el Santo que en las doxologias se debe conglorifi-
car(owdoZdlew) al Espiritu con el Padre y ¢l Hijo. Como se sabe,
la glorificacién era un término litGrgico, popular, indicador de ia
consustancialidad,

(32) g o mvebpo 38 o dyov mdvtsg oot {ﬁ).acfpmwbn, 3 auveppobvieg oo
Toep wod 0§ & 1 Qoo Panarion, t. I; haeres. LXXIV, 1-8 (GCS.,
Epiph. 11T, p. 318, 22-24, ed. Holl-Ldetzmann).
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controversias arrianas y de sus derivaciones: en un sermén con-
tra los pneumatdémacos se extiende en p‘robér gque no hay medio
entre creado e increado. Y asi, si dicen—afiade el Santo—que la
naturaleza del Espiritu es una mezcla de ambas cosas, afirman
algo contradictorio (33).

M4s luz proyecta sobre la existencia de diversas tendencias
pneumatémacas el amable y grandilocuente defensor de la orto-
doxia, Gregorio de Nacianzo. El afio 380, 6 381, predicaba en
Constantinopla una de las cinco magnificas piezas doctrinales que
le merecieron el apelativo de tedlogo y cuyo tema es la divinidad
del Espiritu Santo. Acerca de su naturaleza se dividen las ‘opi-
niones: unos le creen &yépysw; 0tros, ztispe; otros no saben si
es Bzg 0 xtlope y por reverencia a la Biblia, como ellos dicen,
ni le veneran, ni le deshonran (34). Los que piensan que el Es-
piritu es Dios son realmente animos excelsos e inspirados. Los
que ademas le llaman Dios, si lo hacen delante de gente rectd
[firme en sus creencias], merecen alabanza; pero si hay delan-
te almas abatidas [débiles en la fe], eso seria una impruden-
cia (35). Atento sifempre mas a las cosas que a las palabras, el
orador se muestra pronto a no exigir de sus adversasios de bue-
na voluntad el nombre de Bzsc con tal que confiesen la naturale-
za diving del Espiritu (36). Obsérvese la distincién de matices
¥ tendencias en estas palabras del celoso prelado. Cierto que los
llamados claramente pneumatémacos eran numerosos en la gran
ciudad (37) y que los adherentes a la secta, venidos después (38)
del Asia Menor, bajo la direccién de BEleusio de Cizico (39), re-

(33) Greg., Nis., Sermo de Spiritu Sancte adv. Puywinatonmdichos
n, 17 (PG., XLV, 1324, A.).

{34) Greg. Naz., Orat, 31, theol, 5.*, n. 5 (ed. Mason, p, 150,
6-12; PG, XXXVI, 187 C).

(35) [Id. Orat. 41, n. 6 (PG., ibid., 437, A.-B.).
(86) Ibid., n. T (PG., 437, C.-D).

{37) Cf. Rurwo, Hist. Eecel., X, 26 (GCS., Eusehius Caes., II, 2,
p. 990, 1i-17, ed. Mommsen); SozoMeEno, Hist. FKeel. 1V, 27, 2-5
(ed. Hussey, I, p. 417-418; PG., LXVII, 1.200, B.-C.).

_(38) Los Maurinos, Garnier y Maran, siguiendo a Tillemont,
opinan que ¢l sermén se predicé el sadbado de Pentecostés, 16/ de
mayo del a. 381 (Cf. S. P. wostri Gregorii Theologi Opera omnia,
Paris, 1842, t. I, p. 730). En cambio, G. Rauschen propone con més
probabilidad la fiecha del 3880, o aun del 379. (Asi, en Jahrbiicher
der christlichen Kirche unter dem Kaiser Th¥odosius dem (Grosse,
Fribourg i. Br., 1837, p. 54).

(39) " Véase Kmp, o. ¢, p. 283
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husaron pertinazmente seguir las exigencias del Concilio prime.
ro constantinopolitano (40); pero junto a esta actitud francamen-
te hostil al Bspiritu, la tactica delicada de Gregorio Supone la .
existencia de gente animada de mejores disposiciones, aunque
siempre reservada y timida, a quien se esfuerza por ganar para
14 causa ortodoxa. ‘ '

A este movimiento defensivo de la verdadera doctrina pneu-
mato'égica no debia permanecer ajerro un centro cultural de la
importancia de Alejandria. Entre el 392 v el 398, segtin caleulo
aproximado, y en todo caso, después del 381, el doctor de la Es-
cuela catequética de aquella ciudad, el celebérrimo ciego-vidente,
como le llamé su discipulo San Jerénimo, el infatigable Didimo
Alejandrino, compuso tres libros de Trinitate, contra el arria-
nismo y el macedonianismo. De los 31 pasajes «con objeciones
pneumatémacas, que ha destacado Loofs (41) en dicho tratado,
ninguno aplics al Espiritu la palabra xtioop  (42). En especial
€s digno ‘de mencién el siguiente texto, que reproduce una idea,
ya expuesta en Amfi'oquio y Gregorio Niseno, ‘acerca del pneu-
matomaquismo de forma mitigada: ...cite eic Bty aElay avajouoy
T wvebpa, odte ele Ty thv hotmdy UGty xdﬁékxoucw't‘hv yop péany TeEw
engyel, piite Oeoc dw, pite &v T oy hormiy (43). ‘

Por lo demas, Didimo no localiza a sus adversarios, y no es
seguro que fuesen de Alejandria. El erudito apologista se mues-
tra solicito por refutar las herejias de su tiempo (eunomianod,
manigueos, montanistas) ; pero el contacto con ellas pudo ser
puramente literario (44).

(40) SocraTEs, Hist, Feel, V, 8, 10 (PG., LXVII, 578, A.-B.).
(41) En el fasc. c'tado: Zwei macedonianischie  Dialoge ..,
p. 526-534. Es de motar que <n Didimo jos pneumatémacos son siem-
pre designados con el epiteto macedonionos (Cf. C, HiL, Zgitschrift
fiir Kirchemgeschichte, XXV, 1904, p. 388 y sigs).

(42) En el L III, 32 (ed. Mingarelli, p. 429; P@., XXXIX,
957, B.), apela el macedoniano, contra la divinidad del Espiritu San-
to, al texto del Evangelio, segin S, Juan, cap. 1, v. 3; rdvea did t0b o
(0rabeod) dydvete ;pero no afirma que sea ztiowe ] Espiritu. Por lo
demds, los macedonianos, al menos los posteriores, no distinguian
entre zoisoy y yéagzoy (CFf. WOLF, Commientationes.. , p, 61 y sigs.).

(43) Dipimo, De Twinitate, II, 8, I (Mingarelli, p. 218; PG.,
ibid., 617, C). Una cxpresion parecida se lee en el mismo Diglogo
didimiano, 11, 6, 18 {Mingarelli, p. 172; PG., 548, A, donde se de-
nom'na al Espiritu: piong Geod zaf dyyéhov pozws.

(44) S6lo en algn caso particular nos informa Didimo de sus
relaciones experimentales con representantes de determinada doe-
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En un ambiente pneumatolégico parecido, aunque el sabot
doctrinal en su conjunto recuerds mas bien la corriente ideolégica
de los grandes PP. de Capadocii, un autor anénimo, del cual
hemos ftratado en otras ocasiones (45), compuso, probablemente
durante el decenio 380-390 (46), cierto opisculo titulado: Did-
logo primsro contra un mecedoniano o pneumatémaco, atribuido
falsamente en los mss. & San Atanasio de Alejandria. Las afi-
nidades de esta obra con el tratado didimiano de Trinitate son
innegables. Recientemente, A. Giinthor, reasumiendo una insi-
nuacién de E. Stolz (47), aboga por la adjudicacién del Didlogo
al sabio prefecto de la Escuela alejandrina (48). Sea o no Di-
dimo el autor (49), las semejanzas literarias entre el anénimo y
los Diglogos de éste merecen subrayarse. En efecto: la posicidn
del interlocutor macedoniano en la obra seudoatanasiana res-
" pecto del Bspiritu Santo adopta una expresién preferentements
neutral: el Espiritu no es Dios, pero tampoco hay que ponerls
al nivel de las criaturas. Véase cémo resume el ortodoxo el pri-
mer argumento desarrollado por su adversario: el pite xdpug
domt, pite Oede, phte mpoowvntey (50) midg cuvopfpeitar Tf tpiadt. La

trina, v. g., del maniqueismo {cf. o. ¢, 1, 42; Mingarelli, p. 449,
PG., 989, B).

(45)  Gregorianum, XIX (1988), p. 4 y sigs.; Archivo Teoldgi-
co Gronadine, 1 (1938), p. 87 y sigs.; Rpwista Espafiola de Teolo-
gia, 1 (1941), p. 603-609.

. {46) - Lo prueba con argumentos bastante probables LoOOFs, Zwei
macedonianische Dialogé, p. 544 . ]

t(47) En Theologische Quartalschrift, 87 (1905), p. 395-396,
nota.

(48) A, GUNTHOR, DHe sieben pseudoathandsianischen Dialogle, ein
Werlk Didymus’des Blinden v. Aléx. (Studie Anselmiona, fase, XI),
Romae, 1941,

(49) La tesis de Giinthér no ha podido llegar atn a nuestras
manos. B. Altaner, sin dejar de reconocer que todavia no estad dicha
ja Gltima palabra sobre el asunto, se adhiere entretanto a las con-
clusiones del disertante en favor de Didimo (cf. Theologische Revue,
41, 1942, p. 12-13). :

(50) ~ Asi los 8 mss. {de los cuales tratamos en Gregorianum, ¥
Archivo Teol, Gram., 1. ¢) y la editio princeps. Las posteriores:
mpoondvyrog 3 Loofs:  mposuuvytéov (Zwei maced. Dial, p. 534), TLa
misma idea expresa el macedoniano, al negar que el Espiritu es
éusupoy con ¢l Padre y el Hijo (n. 7 del Didlogo, PG., XXVIII, 1300,
A). M. Crusio, en nota marginal al fol, 17 del ms. M, resume de
este modo el argumento del dialoguista macedoniano: non si annu-
meratur personis S. Trinitatis, ideo Spiritus S. est Dominus, aut
Deus, aut adorandus; tantum enim annumeratur. Acerca del citado
ms. vide Greg., tbid., p. 100. '
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" regpuesta del macedoniano supone de hecho la inferioridad de}
Espiritu en relacién con las otras personas divinas: <@ dvipam
cuvaptlpeita, gnol, w@ b TVEDRATOG, 1] O T0d Tutpés, 7 Beod, 7 vied
suveptlpeitar svipatt. Obtwog xdher, wite mheiov od Eyer - dpneitat 1o H
oixely afrdpatt... (51).

Mas tarde (52), a la instancia del ortodoxo: < odv - Aéyac
w0 wvebpa xtiopw; odzeby Zotar T xuspdtov év; su interlocutor
se remite a la Escritura: TéporTar Méyo el 32 b yéyountar,
05 héyw. Y como insista el ortodoxo: Téyoortar, aludiendo al tex-
to paulino: gz S éxtio@n a wdvwa (63), de donde parece co-
legirse que también el Espiritu es creado, el macedoniano in-
tenta una Gltima evasiva, diciendo que, siendo tnico e] Espiritu
Santo, su naturaleza no es comin con la de todos, pues el par-
ticipar del mismo nombre, no hace que las naturalezas sean co.
munes (54). . .

Como se ve, las afirmaciones del dialoguista convienen con
las contenidas en los fragmentos macedonianos de Didimo: tam-
bién aquél rehusa admitir que el Espiritu es gy zTiopndTeoy &y
por el contrario, le concede una posicién privilegiada respecto
de los seres creados, acentuando su caracter de wovadiuoy . pero
desde luego sin hacerle participe de la dignidad divina.

Poco tiempo después, el a. 892, Teodoro de Mopsuestia, el

~afamado predicador y exegeta, precursor de Nestorio, sostuvo
en Anazarbo, metrépoli i la sazén de Cilicia segunda, una dispu-
ta con Pneumatomacos, representantes de una tendencia mas
bien mitigada (55). En todo caso, entre 430 y 440, mas o me.

(61) N. 6; PG, ibid., 1297, C.

{62) N. 8; PG., 1300, C.

(53) Ad Coloss., cap. 1, v. 16,

(54)  Ibid., ANN'05 wortsoeizm TOES ROSL pOvadieoy 6 ol Gyioy mvebpe, 05 7de
7 1owsTne Ty MEzoy zomunowet tdg elcsc. . Asf los mss, Las ediciones impresas
thasta PG., 1.300, D.) y Loofs leen en este final: xoworoitm, en vez
de zovomowi. Pero obsérvese que en otro pasaje paralelo del Dis-
logo (n. 8; 1.301, A los mss. traen también Ia forma verhal:
xovomost, vy de las  ediciomes, la de Felkmann (prinaeps.) adopta
asimismo esta forma activa en cl segundo texto. La lectura falsa
empleza a transmitirse desde la, edicion de Paris, 1627.

(55) El relato se conserva en una recensién sirfaca del origi-
nal griego, dedichido a Patroclo (Patr.  Owiemt., IX, p. 637-667,
ed. Nau), Urgidos los adversarios del Espiritu por el docto obispa,
llegan a conedder que Aquél es sants por naturaleza, sin acabar-
con todo de confesarie Dios, Cf.,nn. 3y 4 (p. 639 y 640-641).
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nos (56), informa todavia Teodoro que “maliciosos e insolentes,
de los cuales unos llaman al Espiritu Santo servidor y obra
(moinpo-xziopu), ¥ otros, declinando tales apelativos, no se de-.
ciden a darle el nombre de Bzjc obligaron a los Doctores de la
1glesia, congregados de todas las partes del mundo y herederos
de los primeros bienaventurados PP. [de Niceal... a interpre-
tar la mente de éstos [sobre el Espiritu Santo] (57).

Lo més interesante en estas lineas es la atribucién de las
decisiones pneumatolégicas, tomadas por el Concilic de Constan-
tinopla en 381 (58) a la doble actitud, radical o neutral, de los
maliciosos e insolentes que no acaban de proclamar abiertamen-
te la divinidad del Espiritu Santo.

Por su parte, el tedlogo monofistd nominal, Severo, patriarca
de Antioquia a principios del siglo VI, buen conocedor de la lite-
ratura patristica, da como motivoe de las declaraciones del cita-
do Concilio acerca del Espiritu, el deseo de ganar a ciertos dé-
biles “qui sanas quidem sententidas de Spiritu Sancto in mente
habebant, eumque, neque creaturam dicebant, neque dissimilem
Patri et Filio, sed coaeternum et eiusdem gloriae atque virtutis,
gquos tamen taedebat Deum illum confiteri aut consubstantia.
lem” (59).

Finalmente, en el Diidlogo séptimo de Trimitate, publicado
después del a. 429 por Sian Cirilo de Alejandria, se distinguen
dos clases de pneumatémacos: of pév... zutatdy Te xai yeviTiv W T0b
fz08 mvedpdk @asty. «"Etepor 6. povosdés sbvar moteboust, xad Wiay ttvd
nal péory dmotepéobar gdow (60). Y poco después: pijtz Beds som (el
Espiritu) pire odov pip zxiog (61).

{56) Sobre esta fecha, véase R. ABRAMOWSKI, Zéitschrtft fir
neutest, Wissenschaft, XXXIIT (1934), p. 68 y 70. .

{67) Preferimos la traduccién alemana de ABRAMOWSKI (1. ¢,
p. 76) a la versién méas libre, inglesa, de MINGANA en Woodbrooke
Studies, V, Cambridge, 1932, p. 100-101. El pasaje estd tomzdo del
Libro, de Teodoro, ud baptizundos, 1.* parte, c¢. IX,

(68) Acerca de la alusién, muy probable, a este concilio en las
palabras de Teodoro, informa acertadamente J. LEBON, Revue d’His-
teire ecclésiastique, XXXVII (1935), p. 838.

(59) Del Libro contra impium Grammaticwm, orat. 3.°, pars.
prior., cap. XI; traduccién de Lebon sobre una recensién sirfaca del
original griego, perditlo {Corpus Seriptorum Chaist. Orient—Scrip-
tores Syri, versio, Serie 4./, t. V, Lovanii, 1929, p. 149).

(60) Cvr. ArLex. Didl. 7 de Trinitete (PG., LXXV, 1076, C.).

(61) Ibid, y 1077, A.
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Es de notar el parecido de esta exposicién con la del macedo-
niano en el Didlogo seudoatanasiano. Wolf observa en particu-
lar el paralelismo povoadéc-povadiegy (62), Pero este contacto en-
tre Cirilo y €l anénimo jes literario, como nos inclindbamos a
creer en el caso de Didimo, o proviene de una experiencia per-
sonal de Cirilo con los pneumatémacos, segin Juzga més proba-
ble Wolf? (63). La verdad es gue log argumentos aducidos por
este autor son débiles. E1 mismo reconoce, hablando del prime-
ro: “Verba gasiv, doEdEouaty possunt haberi ut modus citandi”.
Otra de las pruebas “ad resipiscendum quoque Pprovocat pneu-
matomachos”, vale ;algo mas, pero puede ser uni figura retérica.

Una vez presentado el material referente a la actitud pneu-
matémaca de alguna méanera menos extremista, desde mediados
del siglo IV hasta comienzog del VI, vamos a exponer brevemen-
te las conclusiones que de aquél se derivan.

II. CONCLUSIONES

Los principales investigadores que han estudiado 1a doctrina
pneumatolégica de los adversarios del Espiritu Santo estin de
acuerdo en describirnos una tendencia pneumatémaca, radicil en
e] fondo y en la expresién. Lo cual apérece claro en las fuentes y
no hay para qué insistir en ello.

Por lo que atafie a una actitud mas moderada, Loofs y Bardy
presentan como prototipo a Eustacio de Scbaste y hacen resaltar
simplemente e} aspecto negativo del pneumatomaquismo post-
atanasiano: el Espiritu no es considerado ni como Qg ¢, ni como
rTiapa,

Wolf puntualiza algo mas al tratar de esta mitigacién: si-
guiendo a San Cirilo Alejandrino, ofrece un tipo de pneumats-
macos que quieren atribuir al Espiritu Santo una naturaleza

{62) O. ¢, p. 80; el sentodo preciso de vovoadés se seflala en

(63) P. 21-22.
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intermedia (entre Dios y las criaturas), aunque privilegiada ¥
preeminente.

Los textos que acaban de recorrerse en el presente articulo
auforizan a precisar mejor en qué sentido se puede hablar de
pneumatémacos mitigados: éste es el punto que nos quedd por
examinar. Pero antes vamos a hacer unas observaciones acerca
de la posterioridad de éstos respecto de los abiertamente extre-
mistas.

Primeramente, el silencio de Atanasio sobre la posicién mo-
derada en general es significativo. Dada especialmente su tacti-
ca de conciliaciéon con los semiarrianos en lo tocante al modo de
expresar la consubstancialidad del Hijo con el Padre, proceder
de atraccién, semejante al de Basilio respecto de los débiles ¥
vacilantes en la expresién de la divinidad del Espiritu, ¢no es
natural que, si ya en su tiempo se hubiera manifestado dicha
actitud, habria empleado Atanasio la tictica acostumbrada en
semejantes casos? Por lo deméas, €l gran obispo tampoco alude
a los pneumatémacos moderados de quienes habla San Cirilo: en
el Concilio de los Confesores sélo se hiere explicitamente con
el anatema a los adversarios del Espiritu que le proclaman cria-
ture, y en los demés escritos genuinamente atanasianos nada se
dice de cualquier aspecto que en alguna manera gea menos radi-
cal, Podemos, pues, inferir que, de hecho, fué éste desconocido
para Atanasio, primer autor que nos informa de los pneumato-
MACOoS.

Un apoyo de esta asercién puede ser la interpretacién dada
por el autor ortodoxo del Dialogo andénimo seudoatanasiano res-
pecto de su adversario macedoniano. Efectivamente: segln aquél,
la actitud de éste en no llamar xuiope al Espiritu procede de
temor al pueblo, grotefdpevos i xticet, xal cuvteEdpeves woTpl
xoi ol ral é’(’:‘«P rvebpatt (84). Parece, pues, suponerse aqui un

(64) N. 8 (PG., ibid., 1301, A.)). La antitesis AR0TISOPEV0S TH
movGpd -oTa abpeveg T Ypond y  similares  aparece frecuentemente
mencionada por la tradicién litGrgica del siglo IV, en la férmu-
la bautismal con que el mnedfito remuncia-al demonio ¥ se obliga al
servicio de Cristo, Véanse FR. Jos. DSLGER: Dile Sonne der Gé-
rechtighkeit w. der Schwarze {(Liturgiegeschichiliche Fovschungen, 1I,
p. 8 y sigs.; 117-119) y J. QUASTEN: Florilegium Paitristicum Ved.
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franco extremismeo pneumatémaco, anterior g la posicién del ma-
cedoniano. ,

Esto supuesto, cabe preguntar, una vez examinados los tex-
tos aducidos, hasta qué punto merece el nombre de moderada la
actitud de aquellos .que coincidian en no llamar Oziq al Espiritu,.

Un estudio comparativo de los documentos lleva a la conclu-
sién de que existia, por una parte, cierta tendencia a abstenersy
de denominar Qesc al Espiritu Santo. Asi, probablemente Bus-
tacio en su primera .época (65); asi, los vicilantes de quienes
hablan, o a quienes aluden, Basilio, el Nacianceno ¥, sobre todo,.
Severo (66). Amfiloquio menciona a ciertos fluctuantes de las
Iglesias (67); pero la argumentacién de la carta va dirigida con-
tra la tendencia de que vamos a tratar. Lo mismo puede decir-
se de Teodoro, al menos si nos atenemos al modo como califica
de insolentes y maliciosos, incluso a los timidos gue no se resuel-
ven a llamar Bgic al Espiritg (68).

Por otra pavte, hay que reconocer (y en este punto no se ha
fijado debidamente la atencién) que los pneumatémacos menciona-
dos por Epifanio, Didimo, anénimo seudoatanasiano, Cirilo de
Alejandria (69) y también, como acabamos de apﬁntar, proba.
blemente los que dejan sobrentender Amfiloquio y Teodoro, pro-
fesan sencillamente una mitigacién puramente nominal del ex-
tremismo, que de modo franco llama wtiopa 2l Espiritu,

En efecto: no se trata sélo de prescindir o abstenerse de la
denominacién Gzjc aplicada al Espiritu Santo; se trata de de-
clinar positivamente la connumeracidn del mvaipa dyloy con el
Padre y el Hijo en la divinidad (70) ; se trata de negar que sea
spdmpog con ellos (71), de igual afic con ellos (72). Todo lo
cual, en el fondo, es negar la consubstancialidad del Espirita

Geyer-Zellinger), fasc. VIL—Monumentd eucharistice. ét lHturgica ie-
tustissima, Bonnae, 1936, p. 190, nota 38.*

{65) Supra, p. 305-306.

(66) Ibid.,, p. 305, 308, 312,

{67y Ibid.,, p. 308,

{68) Ibid.,, p. 311-812.

(69) Ibid,, p. 310,

(70)  Ibid., nota 51.

(71) C. Dial, I'scudoatanasiano, supra, nota B5O.

(712) Ibid., p. 7.
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con las otras personas divinas (73). Mas bien que mitigado
‘tal pneumatomaquismo es una distmulacion o palidgtivo de la po-
sicién dbiertamente radical. La tendencia que se designa con el
-apelativo de mitigada o moderada, de hecho abarca dos aspeoc-
tog: real y verbal. De este dltimo aspecto se trata en nuestro
caso. Contra él va particularmente la argumentacién patristica,
que no tiene reparo posible: el Espiritu o es Beic o &8 XTUGLO.
Mezcla de creado e increado en una misma naturaleza es un
absurdo.

AvugusTto SEGovia, S. J.

Facultad Teolégica de Granundo.

(73) De una manera general observd ya ese punte K. HoLL, Am-
philochius v. Jkondum in séimem Verhiilinis 2u den grosden kappu-
doziern, Leipzig, 1904, p. 126 y sigs. Abundante bibliografia sobre
1a misma cuestién contiene el citado articulo del P, J. pE GHELLINCK,
Tn cas de consclemce dans lu carvidre de S. Buosile, p. 236-237.




