BIBLIOGRAFIA

»

MaRCIAL SOLaNs.—Historia de la Filosofia Espaiiocla, Epoce dél Re.
racimiento (sigle XVI).—FEditada por la  Asociacién Espafiola
para el Progreso de las Ciencias, Madrid.—Impresa en Artes.
Grificas ALDUS, S. A, Santander, 1941, tres volimenes de
25 X 18 cmt.; el I de 699 pags.; el II e 604, v el III de 634.
Precio, 150 pesetas. . :

El origen de la obra se debe a una iniciativa de la Asociacidn
Espafiola para el Progreso de las Ciencias. Con el fin de levar a cabo
fa termiracién de la «Historia de la Filosofia Espanolar, que el
doctor D. Adolfo Bonilla y San Martin habia comenzado y prosegui-
do hasta el siglo XTI, organizé varios concursos, asignando un pre~
niio de veinte mil pesetas para cada uno y la impresién de la obra.
Fruto de estos concursos ha sido la «Historia de la Filosofia Espa-
fiola de los siglos XIII-XVy, de los hermanoy Carreras y Artau, cuyo
segundo tomo se espera ain} y fruto asimismo del concurso para la
época del Renacimientd ha sido esta obra gue presentamos hoy deld
doctor Solana, a quien el jurado cualificador adjudicd por unénimi-
dad el «Premio Echegarays. )

El mejor elogio que se puede hacer de esta obra es presentar s
contenido., La obra consta deé tres grandes volimenes, que contienen
una_introduceién, seis libros y un epilogo. ) '

En la Introduccidn nos dice que él se ve obligado a seguir la di-
visién trazada en las bases del concurso, que es ia hecha por Bonilla
y San Martin en su «Historia de la Filosofia Espafiolas, Madrid,
1908, pags. 50-52, y abraza los titulos siguientes: fildsofos eriticos,
platdnicos, peripatéticos, ecléeticos, misticos v lescolisticos. Tn esta
divisién—dice el Dr. Solana—no deberian figurar los misticos, pues
no son filésofos, sino de otfa rama del saber; en cambio, faltan do¢
divisiones, una para los filésofos heterodoxos, como son Juan de Val-
dés y Miguel Servet, y otra para los filésofos de tendencia sensua-
lista, como son Huarte y Sabuco. Los grupds de «peripatéticos vy es~
colasticosy no estdn bien separados si mo se les afiade alglin. epiteto
que los distinga, v se podrian caracterizar por las denominaeiones
de peripatéticos clasicos y peripatéticos de tendencia medieval, Tam-~
bién le parece que muchos de los autores citados por el indice de
Bonilla no debian figurar en una historia de la filosofia, como son
Alonso de Valdés, Juan Pérez, Cipriano de Valera, Alonso iCastillo,
Benito Arias Montano, Antonioc de Guevara v Santa Teresa de Je-
808, porque no son filésofos, Otros escritores no se citan en el indi-
ce, v, sin _embargo, deben figurar en una historia de la filosofia,
como son Bartolomé José Pascual, Pedro Serrano, Bartolomé de Me-
dina, Franecisco Zumel, Luis de Molina, Gregoria de Valencia, Juan
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de Mariana, Alonso de Castro. Otros autores estin fuera de sus gru.

pos; asi, Huarte, Sabuco y Juan de Valdés uo son iilésoios criticos;
Fray Luis de Ledn y Miguel Servet no son platonicos, y Simén Abri}
no es ecléctico. :

Sin embargo, a pesar de las deficiencias de la division, se aten-
dra o ells, toméndose la Gnica libertad de tratar sobre algunos au-
toreg omitidos por Bonilla y de introducir algunas divisiones pree-
nadoras al tratar de los escolasticos.

En ¢ libro Y irata de losg fildsofos criticos, como son Huarte,
Alonso de Herreva, Vives, Gémez Pereira, Sabuco, El Brocense, Pe-
dro de Valeéncia, Francisco Sanchez (el escéptico), eramistus espa-
fioles, reformistas o protestantes espaiioles, Fray Alonso de Cas-
trillo, cte.

En el libro IT trata de los filésofos platdnicos, como son Ledn
Hebreo o Abravanel, Fray Luis de Lebn, Fox Morcillo, Scrvet, ete.

En el libvo Il trata de los fildsofos peripabllicos eclisicos, somo

- Juan Ginés de Sepulveda, Fernando Pérez de Oliva, Fray Francisco
Ruiz, Cardillo de Villalpando, Monlloy, Pedro Juan NUfiez, Juan Paex
de Castro, Antonioc de Govea, Pedre Juan Monzd, Pedro Marviinezy
Serrano, BRartolomé José Pascual, ete.

Bn <! libro IV frata de los filésofos eclécticos, como Francisco
Vallés, Benito Avias Montano, Simbn  Abril, Alejo de Venegas, An-
tonio de Guevara, Luis Mejia, Cervanins Salazar, Ambrosio. de Ho-
rales, Fray José de Siglienza.

_En el libro V trata de la mistica y de los misticos. Primeramente
compara la mistica con la filosofia, v sostiene que son dos realida-
deg distintas por el objeto formal, por las facultades que se em-
plean, ya que en da mistica prevalece la voluntad y en la filosofia
ia inteligencia; por los actos intelectuales, ya que en la mistica pre-
valece la aprension o intuicién, y en la filosofia el raciocinie, por
los primeros principios en que se basa, y por el fin (II, pags. 485-
486). Sin embargo, la mistica, como cieraa, tiene alguna conexién
con la filosofia, porque aplica los procedimientos légicos y los p
cipios ontolégicos que se justifican en filosotia (ib., pag. 487). Tras
esta discusién de principios, trata en particular de los misticos. ¥i
ante todo, fwera de toda clasificacién, expone las doctrinag de Santa
Tevesa v do San Juan de la Cruz; y después, en grupos separades,
trata de los ascéticos y misticos de la escuela carmelitana, domini-
cana, Frauciscana, agustiniana, de la Compaiiia de Jests y de otras
tendencias, ponderando al fin cuanto es el valor de la mistica espa-
fiola del siglo XVI: <en ¢l orden inteloctual y del espiritu Espana
no ha tenido otra que la exceda y aventaje» (II, pag. 589).

En el libro VI trata de los filésofos escolasticos, y a ellos dedica
todo el tomo III. Esxpone primeramente la mucha parte que tuvo
Espafia asi en la decadencia de la filosoffa escoldstica del fin del -
glo XV y principios del XVI como en la reforma y nucva vida de
ia misma. Todo este libro lo divide en cinco secciones. La 1.* la de-
diea a los filésofos decadentes, como Gaspar Lax y otvos. La 2. a
los escolasticos tomistas de diversas Ordenes veligiosas; de los do-
minicos cita 2 Francisco Vitoria, Domingo de Soto, Melchor ‘Cane,
Bartolomé de Medina, Domingo Bafiez, Tomas de Mereado, ete. De
los agustinos cita a Diego de Ztifliga, Lovenzo de Villavicencio ¥
otros. De la Orden de la Merced a ¥rancisco Zumel y Pedro de ‘Ofa.
La 8. seccién la dedica a los filésofos jesuitas, como Toledo, Ton-
secs, los Conimbricenses, Pererio, Molina, Vézquez, Sudrez, Valen-
cia, Marviana 'y otros, La 4. seecion la dedica a los franciscanos,
como Alonso de Castro, Carvajal, ete. La 5. a otros escolasticos de

'
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direecién varia e independiente, como Diego Tapia dé Aldana, ete.

El epilogo es una mirada retrospectiva, en que, abareando de
una ojeada la labor realizada pov los filésofos espaiioles en la Wdad
de Oro, contempla sus excelentes méritos en la originalidad de las
ideas, en la novedad de algunas sintesis filoséficas, en da depuracién
de 1bs métodos, en la creacién de nuevas ramas del saber, como la®
filosofia del lenguaje v del derecho internacional.

Bl método que ha seguido en la exposicién de cada autor, nos
lo- deseribe &l Dr. Solana cori las siguientes palabras en Ja Introdue-
eién de la obra, pig. 18: «Respecto a cada autor, davé primeramente
uana’ breve noticia biogrifica, para que el lector comozea la persona
del filésofn que vamos a estudiar; después, y a fin de que ¢l conoci-~
miento de cada filésofo sea cabal, pondré una nota bibliografica, enu-
merando los libros de toda indole gque escribicron cada uno de estos
pensadores, indicande dénde y cuéndo se imprimieron por vez pri-
mera; luego me detendré lo necesario en los librogs y doctrinas de
earicter filosdfico, sobre todo en lo que representa mayor originalidad
de pensamiente; y, por dltimo, diré cuil es mi juicio respecto a cada
uno de estos escritores, procurando subrayar lo due eada uno de
ellos aporté de nuevo al acervo comin de la cultura filoséfica y la
influencia que en ella logré alcanzar, si es gue tal influencia ha
existido.» )

Bste plan lo ha levado a cabo con toda exactitud.

Su tesén en el trabaje ha sido ejemplar, porque ha necesitado
un nimero incalculable de horas para leerse los innumerables Hi-
bros latinos de que nos da cuenta y pava hacer un resumen orde-
nado de los misimos, : -

La amplitud con que hace los restimenes de las obrasg leidas .tal
vez pudicra parccer exagerada a algin lector, sobre todo cuando al
fin del resumen nos dice que el autor no tiens mérito especial en
cuanto a originalidad. Pero esa amplitud se justifica porque quiere

~que el lector no juzgue sclamente fiado en su palabra, sino en la do-

cumentacién - abundante que le presenta. Ademds, con esta amplitud
de restimenes logra que su obra sea un rspertorio de ideas, una
fuente de informacién y un instrumento de trabajo que diffcilmente
sera4 suplantado en mucho tiempo. Es cierto que nunca suplivd a la
lectura inmediata de los autores; pero servird para introducir en
la lectura de los mismos y para indicarle el sitio donde se wncmen-
tran las primeras ediciones. Esto promete £l autor, v no hay que
exigirle mas.

Tiene gran dominio de la problemética de la filosofia escoldstica
Vv conoce hastante bien sus soluciones. De aqui nace el orden que
sabe dar a la exposicién, aunque en los autores mismos mno haya
tanto orden. De aqui también nace la seguridad que inspira de que
ha entendido bien sus lecturas y que ha reéproducido bien los pen-
samientos de los autores. De aqui su acierto, generalmente hablan-
do, con que al fin de los restmenes describe las earacteristicas doc-
trinales de cada escritor. Esto, sin embargo, le lleva a wveces a no
ser mero -espectador de los hechog que narra, sino que toma deci-
didamentz partido en pro o en contra de las opiniones, comg cuan-
do 2l hablar de Bartclomé de Medina toma parytido en favor del
probabilismo (t. 11, pags. 163-166).

En cuanto a la bibliografia, hay que distinguir. Si se trata daé
libros de jos autores que explana, entonces es completisimo, y con
frecueneia, aunque no siempre, cita las obras manuseritas. Por lo
que hace a estudios que se hayan hecho sobre autores, es también
¢opioso- y cita cuanto é conoce. Si el trabajo bibliografico ya est#®
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hecho, se contenta con vemitirse a él. Asi, de Juan Luis Vives dice
{t. I, pag. 33) que se podrian citay innumerables estudios; pero
como ya estidn reunidos por Bonilla y San Martin en «Luis Vives y
la Filosofia del Renacimiento», 1903, Madrid, péags. 735-814, a él
se remite. Esta parte la ha cultivado menos, y es listima; porque
al que quiera hacer un estudio sobre algtin aufor le prestaria muy
buenos serviciog indicandole la literatura que sobre é1 existiese. Es
de esperar que esta laguna desaparezca en la segunda edicién,

No es amigo de hacer grandes sintesis histérico-filogéficas en
que se pintan las grandes corvientes del pensamiento, su evolucién
a través de los tiempos, sus entronques, sus cruzamientos mutuos,
sus bajadas y subidag y la victoria o derrots final de una de ellas,
Estas sintesis tienen el peligro de ser sumamente subjetivas; ade-
mas, no habia lugar agui para esta clase de amplificaciones, ya que
su historia abarca un periodo de tiempo muy breve (el siglo XVI) ¥
una extensién limitada en el espacio, cual es la peninsula ibérica;
v la filosofia, reducida a tan estrechos limites, no puede evolucionar
de} modo requerido para hacer esas sintesis. Aunque tampoco fal-
tan esas sintesis para el que sepa leer. Porque cuando clasifica &
un autor entre los tomistas de la escuela dominicana, ya con ésto solo
se¢ dice la sintesis que profesa ‘el escritor. Y cuando expone todo el
desarrello de sus ideas y los puntos en gue se aparia del sistema,
va da el matiz que dentro del sistema le caracteriza. La Historia de
la Filosofia la concibe el Dr. Solana d¢ una manera méas sencilla.
Es ante todo «una narracién ordenada de los hechos ocurridos en el
espacio y en el tiempos, y todo el anhelo del historiador ha de estribar
en gueé parezca que no es él, sino el mismo historigdo el que habla
o escribe (Bonilla, «Historia de la Filosofia Espafiolay, Madrid; 1908,
paginas 12 y 14). El historiador de la filosofia va a lo concreto del
libro y del filésofo que lo escribié, y en estos datos concretos wva
mostrando ese evolucionar, luchar v vencer de las ideas.

Tal vez se pudiera advertir que al dar el juicip definitivo sobre
los autores, muchas veces se apoya en el juicio de otros, como Me-
néndez y Pelayo, Capmany, Adolfo de Castro, Bonilla y San Mar-
tin, Eloy Bulldn. Pero esto lo hace tnicamente cuando su juicio
coincide con el de ellos, queriéndoles hacer el honor de expresarse con
sus palabras. Por lo demés, él conserva plenamente su independencid
para juzgar en contra de dichas autoridades, cuando le pavece que
su juicio no es acertado. Asi, al hablar de Juan Luis Vives, no ad-
mite el juicio despectivo de M. Wulf, ni el de Menéndez y Pelayo,
que lo ensalza hasta las nubes (t. I, pags. 179-182). Tampoco sigue
ciegamente al P. Criségono de Jesls Sacramentado cuando ¢éste quie-
re ver en San Juan de la Cruz especiales teorias acerca del origen
de las ideas, o acerca de la distincién entre la imaginacién y la
fantasia (. II, pags. 517-521). En una cosa quisiéramos que hu-
biese conservado su plena independencia, y es en no haber seguido
tan servilmente el plan de Bonilla y San Martin después de haben
reconocido tan abiertamente sus deficiencias. También nos parece ha-
berse dejado influenciar por Menéndez y Pelayo al decir gues gl Pa-
dre Vazquez tiene algtn tinte platénico, porque cnsefia que los po-
sibles estén en la mente divina, con su existencia y con todas aque-
llas ecircuustancias que tendrian en la realidag si se pusievan fue-
ra de la nada. Esta no es doctrina platéniea, sino comin a toda 1a
filosofia perenne (L. I, pag. 684).

En una obra de tales dimensiones no es de exirafiar que se ha-
van deslizado algunas cosas en gue no obtendrd la aprobacion de to-
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dos. Voy a indicar algunas, por si las juzga dignas de enmendarlas
en la segunda edicidn que prepara.

No todos los escolasticos admltm como él pxcnsa {t. II, pag. 520,
linea primera), que €l entendnmento conoce el singular, por lo me-
nos de una manera indirecta. Capréolo lo negd ¢n la antzgdedad v
récientemente lo han negado Pierre Rov sselot Marechal, de B&Lk.q"
segln estos auvtores, el hombre conoce el suw‘ular sensﬂ)le mas no
con su entendimiento, sino con los sentidos.

Al hablar de Qomlngo Soto dice que se aparw'die ia doctrina
general en la formacién del universal. Crée ser doctrina general
que el universal se hace por il Pntbndimiento"posible v no por el
agente. Mag ésta es doctrina de Sudrez v de los jesuitas antiguos
. en general; los dominicos siempre han profesado que el universal
se hace por el entendimiento agente’ ¥ se conoce por el DOSlbI(t. Soto
profesa wsta’ doctrina v en ello sigue su escuela (t. I, pag. 114).

Tampoco se aparta Soto de su escuela cuando dice que la esen-
cia y la existencia no se distinguen realmente como dos entes o
cosas, en lo cual fnicamente vechaza 13 doctrina exagerada de BEgi-
dip Romario; pero al fin €1 admite que se distingue la existencia de
la esencia como un modus o actus éfus (b I, pag. 115).

Al hablar de Toledo, dice que éste hace del verbum mentis purc
snedium quo, Y al explicar méis la doctrina, dice que el verbum pueds
ser medium sub quo, quo, in quo, y que Toledo ensend quie es puro
medium guo, porque el vérbo es la forma que, al ser conocxda, consti-
tuye formalmente ¢l acto de entender (t. III, pig. 832). Mas al
verbum mentis nadie lo hace medium sud quo, sino solamente md-
dium in quo o quo; v esto Gltimo profesa Toledo con easi todos lod
jesuitas antiguos, Pero esto no significa que el verbo sea una forma
conocida; antes al contrario, es una forma que, sin ser conocida,
constituye el acto de entender y hace que el entendimeinto entienda
en acto,

Vazquez no ensefié filosofia en las casas jesuiticas de Ocafia v
de Madrid, como escribe en el t. III, pdg. 425, Ensefi§ filosoffa en
Alcalsd al mismo. tiempo que hacia su guinto afio de Teologia (1574~
1576); en Ocafia ensefid dos afios Teologia moral (UB75-1577), v en
Madrid ensefié Teologia dogmatica otrog dos afos LBTT-1579); en
adelante ensefié Teologia dogméatica en Aleald v en Roma.

Kl P. Véizquez ensefia que lag actiomes non sunt suppositorum.
como tiene la, doctrina comin. Al explicar esta doctring de Vazquez
cree el D, Solana que, segin la doctrina comin, el sup yaesto s ol
PrINCIpium quod de las operaciones, porque es ¢l principio elicitivo
y proximo de las misméis, y que la naturaleza cs el prineipium gquo,
porque es el principic remoto de las acciones. Mas la sentencia co-
min ez aue el supuesto, o mejor, la supositalidad, no eos fuente de
actividad préxima ni remota, y s6lo se llama wrincipium quod, por-
fjue siendo el poseedor de Ia naturaleza =5 el sajeto al cual se atyi-
buyen las operaciones. Lia naturaleza se Uama prineipium quo por-
que es la fuente de la actividad con que d supuesto op@ra Y si bien
la supositalidad no ¢s fuente de actividad, sin embargo es un re-
quisito para que el agente se constituya como ser pienamcnte existen-
te en si, v asi rwda operar (Vide SUAREzZ, Met. d, 34, s 7, n. 6).
Tal es Ia doctrina méas comdn.

Tisto cupuesto, 14 doctrina del P. Viazquez no es tan ajena al
sentir comin como. & primera vista parece, Define el prineipio -qued
como fuente de actividad. Ahora. bien: la naturaleza y los acciden-
tes gue estdn en sujefo ajeno, como el calor que reside en el aguna
caliente, son fuentes de actividad, v la supositalidad no es fuente
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de actividad, Iuego el supuesto no es el principium. quod, sino la na-

turaleza y los accidentes (VAzquEz, 3, d. 21, nn. 16, 22 y 29).

‘Concede, sin embargo, el P. Vazquez que si por principium quod se

entendiers el sujeto 8l que se atribuyen las operaciones como a po-

seedor de la naturaleza, entonces el supuesto seria principium quod,

con tal de que no se diga que la supositalidad es fuente alguna de

actividad (VAzQugz, ib., n. 22). En foda esta doctrina Vazquez con-

viene con la doctrina comfin en cuanto a la realidad, aunque difiere

en la manera de hablar. Su diferencia con la' sentencia comdn la
hallamos cuando dice que la subsistencia no es ni siquiera condicién
requerida de suyo para obrar, sino que es una circunstancia pura-

mente concomitante. Pues asi como se dice que para pasear es ne-

cesario estar con la cabeza cubierta o descubierta, sin que ni una

ni otra circunstancia ayude para la accién de pasear, del m'smo

modo el agente tiene que subsistir con la subsistencia provia ¢ la

ajena para poder obrar, sin que ni una ni otra subsistenciz ayuden

al agente para la opervacién (VAzquez, ib., n. 32).

También atribuye a Vazquez la opinién de que’el fin influye jefi-
cientemente en la eleceién de los medios como causa fisica (t. TII, pa-
gina 444). Mas Vézquez ensefia expresamente ‘que el fin no influve
fisicamente en ningdn acto de la voluntad (VAzquez, 1-2, d. 1, ¢. 2).
Lo que ensefia es que la intencidn del fin, que es un acto de volun-
tad, influye fisicamente en la eleccién de los medios (VAzqurz, 1-2,
d. 33, ¢. 4, n. 21).

Al bablar de Suirez no menciona la evolucién de doctrina sobre

la ciencia media. Al principio 12 refutaba, como aparece en el optscu-
" lo editado por F. Stegmiiller, titulado Zur Guadenlehre des jungen
Sudrez, ¥Freipurg, 1933, '

Termino con unas advertencias de minima importancia. Las erra-
tas son en nGmero ingente. Al final del tomo tercero lo reconoce
con toda franqueza, Y aunque dice con verdad que generalmente el
lector atento las podra corrvegir con facilidad, sin embargo algunas
perturban bastante la lectura, pues consisten en la adicién u omi-
sién de la palabra no, y para estos casos hubiera convenido hacew
una fe de erratas. La otra advertencia es que la obra, que esta bien
presentada en todo lo demaés, hubiera ganado mucho si en el mar-
gen superior de las piginas se hubiera indicado el autor' dz que s
trata, pues de lo contrario es dificil orientarse si no es acudiendo

al indice cada vez. :

En conclusién: la obra del Dr. Solana es el fruto de un trabajo
escondido, pero asiduo y esforzado; es una fuente de informaciéon
amplia, inteligente y segura de la época a que se refiere; es un ins-
trumento de trabajo que diffcilmente se podra sustituir por otre
durante mucho tiempo; y es un incentivo para que otros muchos se
animen a desempolvar las glovias intelectuales espafiolas que toda-
via yacen en la obscuridad de afiejos infolios. i

J. HrLLIN,

MANUEL ALONSO, S. J.—«Seientia libvi dé animas, por Pedro Hispano.
Lo publica y anota el P.Profesor de la Universidad Pontificia
de Comillas (Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Instituto Filoséfico «Luis Vivesy. Serie A, nam. 1). 4.°, 569 pa-
ginas, 1 1lam. Madrid, 1941.
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MaNUEL ALONSO, S. J —Comentarios al «De Substantia Orbis»,de Awe-
rroes. (Aristotelismo y Awverroismo), por Alvaro de Toledo.—Lo
edita y anota el P. Profesor de la Universidad Pontificia de Co-
millas (Gonsejo Superior de Investigaciones ‘Cientificas. Institu-
to Filos6fico «Luis Vivesy, Serie A, ntm. I). 4°, 282 pags, &
laminas. Madrid, 1941, :

«Maestro de primera categorias llama el histoFiador lovaniense
M. de Wulf 5 Petrus Hispanus.

Tuvo que ser vasto y penetrante talento quien en la era del es-
plendor escolastico medieval podia llamarse «philosophicae sublimi-
tatis gubernator, medicinalis facultatis decor ac ‘proficue rectors; v
quien merecié que una de sus. obras, aunque ‘afeada por innegables
defectos, fuese durante tres siglos libro de texto en las Universida-
des més ilustres, exornado con los comentarios de maestros de todas
las escuelas, y aun despuds de seis siglos sigue influyendo con su
esquema fundamental y sus normas mnemotécnicas enm el estudio de
la dialéctica, :

Por contraste muy humano, precisamente su dialéctica fué el
instrumento principal de su gloria y de su ruina: tres siglos de apo-
teosis y ires de reprobacién. Baste recordar las 71 ediciones de las
«Summulae logicalesy, que el anotador menciong eén la eruditisima
nota bibliografica, De ellas sbélo una franquea la barrera del 1600;
¥y aun son escasas las posteriores al primer tercio del siglo XVL
Ni son mas afortunadas, fuera de alguna excepeion, las demdas obras,
hasta 30, que son las conocidas actualmente de este ilustre poli-
grafo. En nuestros dias, a los seiscientos cincuenta v un afios de fa-
Hlecido el autor, un hallazgo del doctisimo Mons. Grabmanu nos da
a conocer en 1928 el «In scientia de anima... opus praecipuuny,
como su autor lo califica en el explicit; obra distribuida en 117 eca-
pitules, repartidos en 13 tratados; conforme al genio dialéctico del
autor, es un estudio rigurosamente sisteméatico, y de los primeros
que. abarquen en su amplitud todas las cuestiones de una completa
psicologia, : : .

Riguroso coetdneo (1220-1277) del Dr. Angélico v altisimo esti-
mador de la ciencia psicolégica, unido, como médico, por parentesco
cientifico con arabes y judios, y por su parte filésofo escolastico de
la més segura ortodoxia, miembro de la Corte Pontificia desde 1268,
con reputacién de «clericus generaliss, «magnus in scientias e in-
signe «in medicinis», y exaltado a la Sede Pontificia al fin de su
vida, no pudo ser ajeno al problema crucial psicolégico-dogmatico
que en su época sufria la filosofia cristiana: €l averroismo latino.
Fué de valor eterno para la historia del pensamiento humano aquella
polémica, complicada urdimbre filoséfica e histérica cuyos Ultimos
hilos no se han encontrado atin: Platén, Aristételes, Themistio, Ave-
rroes, Sigerio de Brabante, Santo Toméas, S. Alberto Magno, Suérez,
Toledo... Diseutiendo sobre el «Intellectum non mixtum, aeternum,
semper in actu», empalman con los Mandonnet, Vinati (Hicks), De
Corte, de nuestros dias.

A “emitir su opinién sobre el arduo tema aparece ahora e] ge-
lebrado médico y maestro medieval: los capitulos «De natura intel-
lectus possibilisy, . «de natura, intellectus agentias, «de intelligentia
separatay, serdn filon valioso para especialistas historiadores de la
filosofia o intérpretes del capital «Tractatus de Unitate intelectuss.

Sélo este titulo hace al manuscrito «De animas acreedor a la
publicacién. Mucho més «l concurrir en 61 1l serie de méritos enu-
merados. .
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De propésite los hemos considerado; porque todos vemos que aho-
ra estd de moda, en la ciencia, exhumar antigliedades, y se corre el
,;peligro_d:e sacar 2 luz obras impertinentes y =sin. valor, porque son
cosas viejas. ‘ ,

No es éste, complacidos lo decimos, el caso presente., El R. P, Ma.
ruel Alonso, investigador de la perspicacia vy tesén demostrados en
su obra sobre e] Sacrificio Eucaristico, gque le merecié un puesto de
honor en la teologia positiva de nuestro siglo, ha tenido ahora otro
acierto en el terreno filoséfico, presentindonos, después del “rabajo
de inagotable paciencia y blsqueda personal erudita, la obra acasc
més madura de Petrug Hispanus; hasta con la coincidencia de gue
por ser de las Gltimas de la vida de estudio enciclopédico de su autor,
como el editor supone, nos dard el pensamiento definitivo del médico
y del filésofo, evitindonos la lectura de las multiples obras suyas, a
las que en todo el «De anima» se ests refiviendo implicitamente <l
poligrafo de Lisboa.

Indudablemente que en la serie ‘A de publicaciones del Instituto
«Liuis Vivesy iran aparveciendo obras de filésofos que aventajen al
Hispanus del s. XIII; pero ¢l n. 1 honra indiseutiblemente a wmu
autor, a su editor v al mecenazgo que generosamente dispensa el nue-
vo Estado a la 'Ciencia espafiola. ’

Las indicaciones hasta aquf mencionadag sobre el valor de la
obra son superiores a la oportunidad de una época. Pero a <llas afia-
de 1a publicacién el mérito de cuadrar con las presentes circunstancias.

La curiosidad erudita sobre Pedro Hispano ha alcanzado en los
ilimos veinte afios cardcter internacional. Autores de ocho naciona-
lidades se citan en 14 nota bibliogrifica que han escrito sobre &1 0l-
timamente; entre ellas es grato notar los nombres de los hermanos
Sres. Carreras Artau. Es natural el interés que pava estos estudio-
sos despertara la obra exhumada.

De actualidad no menor y de secuelas més transcendentales es
otro dato: ) .

E] acérrimo escolastico se explaya en los mds extensos capitulos
de la obra, disertando «de Virtute nutritiva, augmentativa, genera-
tiva, de tactu, de gustu, de auditu, de sensu communi». Como quien
posela lasg ciencias naturales de su época y de las precedentes, segin
To demuestran sus diez obras «Comentarios a Galeno, Hip6erates, Hu-
nain Ibu Ishaq, Ishaq Al-Israili, Filaretoy, etc., ete,

Por eso la obra del autor de las «Summulae» es termeno apto en
el que investigar lo real y lo injusto en las apreciaciones tantas ve-
ces vertidas sobre la falta de observacién empirica en la filcsofia wes-
colastica (y en las que se ha querido envolver, por repercusion, a la
misma sabiduria 'del pueblo griego, monstruosa contradiceién contra
1o que su literatura y sus artes plisticas estan demostrando). Dis-
creta idea del anotador ha sido en este punto copiar en la introduc-

- ¢ién un pasaje inédito. en el que expone el médico filésofo sus ideas
sobre el «experimentums, que, segin dice, ha de preceder, acompa-
flar y seguir como complemento practico a la ciencia pura.

Y con esta indicacion surgen los temas de investigacién histérica
en los que deben ser fecundas las ediciones de manuscritos, si s& ha-
cen. con seleccién. . ‘

Los humanistas y los experimentalistas antiescolasticos, los psi-
cblogos esperimentales de 1860, jhasta qué punto acertaron o erraron
al reeriminar a la escoldstica? Kl «De animas aporta datos de valor
para la discusidn. ’ :

El P. A., por sus buenag. razones, no anota nada relativo a las
fuentes. De muchog pasajes, sin interds mas que para el anticuario,
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no creemos que haya por qué ocuparse de ello. En log capitulos de
trascendencia, a los especialistas tocari el trabajo. .

Y no ha de ser exiguo, porque la sola lecturs de la obra lo da, y
no pequefio, con su hipérbaton a veees irritante, su engarzar preno- -
tandos y hasta su ortografia, empeorada ‘por los descuidos del co-
pista; cosas que el anotador frecuentemente respeta o discretamente
indica, para ofrecer asi al estudioso mas intacta la realidad del mia-
nuserito, ‘

En los prolegémenes del anotador, de tan facil lectura como co-
piosa erudicién sobre lo antiguo ¥y lo nuevo de Pedro Hispano, halla~
ré el lector ratificada la identidad de éste con Juan XXI1, oportunas
indicacicnes sobre la cronologia de sus obras, tema digno de “ulteriores
~estudios regpecto de la que nos ocupay y el recuento mas perfecto has.
ta el presente de las numerosisimas ediciones v manuscritos del po-
ligrafo de Lisboa. .

!t Una palabra sobre la presentacién tipografica: nitida, digna. Pero
no ocultaremos que otras colecciones extranjeras de filésofos, aun no
patrocinadas oficialmente, presentan un esplendor tipogrifico que bien
serfa lo emulase la patria de Suarez y Vives, ya que aun en log dias
de limitacién de papel. no falta el lujo de impresién y carta para otras
publicaciones, dignisimas en sf, pero no tan llamadas a representax
en lag bibliotecas extranjeras el honor de Hspaiia como las publica~
ciones y revistas 'del Consejo Superior de Investigaciones cientificas.

Que la filosofia espafiola medieval ha dade con su investigador,
es la impresién que se recibe al terminar la lectura del prélogo ma-
gistral que el editor pone a la obra de Alvaro, cuyo apellido serd des..
de ahora «de Toledoy.

Perspicacia de biblisfilo, sagacidad y perseverancia pars superar’
las dificultades gravigimas de adivinacién, més que de lectura, del

- manuscristo, vasta comprensién de log problemas filoséficos arvistoté--
lico-escoldsticos y &rabes y, en fin, diafanidad ¥ tino para demostrar
en breves paginas al erudito la importancia de la obra que edita e
iniciarle en su provechoso estudio.

El éxito que la obra alcanzars en el mundo de log historiadores da
la filosoffa no es preciso penderarlo, por el gravisimo problema de 1a
interpretacién genuina de Aristételos que Alvaro pretende dar en su
obra, sin declinar ni gl averroismo arabe, ni al latino, ni a iz tenden.
cia més piadosa y general en la escolastica, de interpretar benigna-
raente. al filésofo griego, inclindndose a conciliarlo con la verdad ca-
t6lica.

Una innegable desventaja tiene en contra Alvaro en su trabajo de
comentarista: ignorar tanto el arabe como el griego, seghin el editor
razonablemente concluye; y en las traducciones latinas, sabido es la
mezela de aristotelismo. y averrofsmo que imperaba. ;Por qué creer-
le a él mds que a otros? :

La fecha que el editor asigna a la chra, no anterior a 1286, fa-
cilita al autor el conocimiento de las depuradas traducciones de Gui-
ilermo de Moerbeke, garantia en favor de un még exacto conocimien-
to de Aristételes; su familiaridad con el ambiente Arabes tuvo que ayu=
darle a penetrar mejor a Averroes; el testimonio del editor, versado
an la filosofia y teologia escolstica y en la arabe, que ha estudiado
en sus fuentes originales, es para el que comienza la lectura del «Co~
mentarios advertencia muy digna de ponderarse. La imparcialidad
que Alvarc ssegura profesar desde la gegunda linea de su proemio
{la primera la consagra «In nomine Domini nostri Jesuchristi»), ale-
jado de las polémicas de Paris v de las angustiosas preocupaciones de
los tedlogos de la Corte Pontificia, y en fecha en kue el averrofsmoe -
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Jatino, solemnemente condenado, habia dejado de ser un peligro, con-
firman las apreciaciones del editor.

En su exposicién, Alvaro va redimiendo a Averroes de algunos
errores que se le han imputado sobre los muchos que ya realmente tie-
ne, v dejando, en cambio, mas al descubierto ciertas consecuenciag errd-
neas que, sin las benignas alteraciones de los concordistas, se siguen
16gicamente de mas de una de las tesis aristotélicas.

;Tiene Alvaro razén en sus conclusiones?

Bien esta que Alvaro discurra magistralmente sobre ambos filéso-
fos, pero si los latinos, luchando desde sus fortalezas cristianas con-
tra el musulméin, disimulaban cuanto podian con Aristételes para te-
nerle por aliade, Alvaro, que eseribe en su obra como revestido, «aun-
que tan sélo exteriormente; de las maneras de un musulmian que dis-
curre dentro del campo filoséficoy, v asi tal obra produce «que ke la
tendria por ......... de un musulman cerrado, qué en filosofia sighie-
ge Ja doctrina de Aristobelesy; en la que «todo el contexto estd rezu-
mando las maneras de los escritores musulmanesy, en fin, que hasta
se atreve a criticar entre los «loquentes in legibusy a tedlogos cato-
licos como «Boecio y los que le siguieron, loquentium quod eternitas
est indisolubilis vite possessio tota simul». Alvaro—decimos—, jno
tendra peligro de inclinarse a favorecer a Averroes?

Ni para demostrar los ervores de Aristoteles le bastard «sacar las
consecuencias que légicamente Avistételes queria inferirs, o podia
haber querido inferir; porque de Aristételes, como de todo sabio, fué
«mutare consilium», y reconocidas estin ya, p. ej., en punto a la.
cuestién del entendimiento, las tres posiciones que sostiene a lo largo
de su obra «De Animay.

Sera éste tema que excite debates por su transcendencia en la
historia del pensamiento y en tesis asentadas como explicacion del en-
tender humano. .

Sugerente es la indicacién sobre el uso continuo que Alvaro hace
del «nichil novum in esse progreditur nisi per motum procedentemy,
transeripeién del celebérrimo «quidquid movetur ab alio moveturs.
Principio éste que, traspuesto del mundo fisico al orden metafisico,
informa tantas concepciones filoséficas viejas, perennes y aun novisi-
mas: ahi estan los esfuerzos del «realismo critico» para pasar del or.
den analitico, formal, fenoménico, al mundo del ser real, en wirtud
de la dinamicidad del «motusy, condensada en ese principio. (Qué
plensa de él, cémo lo justifica y lo utiliza el imparcial Alvaro? Porque
afin hay lugar a investigar sobre la naturalezd y fundamentos de =ese
aserto. Doy

Con execelentes auspicios inicia sus publicactones el «Instituto L.
Vivesy. !

Gran dicha seria que la Providencia premiase los valiosos méritos
del investigador que =dita el «Comentario», con el hallazgo de los otros
dos prometedores tratados’ «de intellectu humano» y «de ereatione
mundiy, complemento del ahora publicado.

JesUs MuRoz

IoacuiM Pui¢ DE LA BELLACASA, S. J.—De_ Sacramentis.—Compen-
dium  scholastico-theologicum.—Editorial Balmes, Duran y Bas,
11, Barcelona, 1941,

Esta obra de Teologia Sacramentaria ha venido a llenar un vz_a.gio
que desde hace afios se notaba en los Centros de Estudios Eclesias-
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ticos Superiores de Espafia. En la mayor parte de ellos se usan o
comjpendios del siglo pasado, que resultan ya algo anticuados, o I~
bros de texto del mercado extranjero. Es verdad que en los demés
. tratados de Teologia autores espafioles han podido competir moder-
namente con los mejores de otras naciones; pero la Teologia Sa-
cramentaria estaba todavia por componer en nuestra patria.

Los dos tomos de la obra del P. Puig de la B. merecen la plena
aprobacién y estima que a los buenos tratados teolégicos correspon-
de. Siguiendo la forma tradicional, estudia primeramente la doctrina
de los Sacramentos en general y luego la de cada uno en particular.
Dado el plan que el autor se propone, segin manifiesta en el Pres
logo, de componer un libro para uso y provecho de los #studiantes,
trata Gnicamente las cuestiones mas relevantes de cada Sacramento,
y desarrolla con particular minuciosidad los puntos mas debatidog
o que son objefo ‘de modernas investigaciones. Con esto resulta algo
desigual el conjunto de la obra: pues mientras hay tratados, como
los de la Sagrada Eucaristia y Penitencia, que estan expuestos com
verdaderas maestria, otros, por el contrario, resultan algo incomple~
tos, como los del Matrimonio y Extrema Uncién (aunque ya advier-
te el autor que procede asi en estos Sacramentos por estudiarse
también con ecierta detencién en la Moral v Derecho Canédnico).

Dos ‘eualidades resaltan principalmente en este libro: la erudi-
cién y la claridad. La primera la manifiesta el autor en la abundan-
te bibliografia que da al principio de cada tesis (siguiendec el sis-
tema de Otten, Lennerz y otros autores modernos) y en las mume-
rosas notas que ilustran los puntos culminantes de cada materia.
Estas notas, a la par que son un poderoso auxiliar para el profesor
v para los discipulos, pues en ellas se¢ encuentra material abundante
para trabajos de estudic e investigacién, dan al libro un caricter
de seriedad y madurez que lo colocan sin desdoro al lado de log mas
modernos tratados similares extranjeros. No hay apenas libro o ar-
ticulo de vevista importante que no se mencione, al mismo tiempo
que se dan las citas de. log autores clasicos en cada tesis, con prefe-
rencia las de Santo Tomés y Sudrez.

Pero la cualidad méas relevante es, sin duda, la claridad. En to-
das las tesis el autor expone con una diafanidad admirable y mp-
todo sumamente pedagdgico el sentido de la doctrina en cuestién;
distingue las sentencias u opiniones, y luego, con una escrupulosi-
dad digna de encomio, seflala la censura o calificacién de la tesis. Bn
los argumentos sigue siempre el sistema silogistico, el cual, si bien
suele contribuir poderosamente a hacer resaltar la fuerza de la ar--
‘gumentacién, a veces, sin embargo, hay que confesar que la multi-
plicidad de las premisas entorpece la retencién del nervio prineci-
pal del raciocinio o distrae la atencién del término medio de la
prueba. Tal ocurre a nuestro juicio en las tesis de la Transubstan-
ciacién, materia y forma del Sacramento. de la Penitencia, v en al-
‘guna otra, En el método empleado.por el autor la exposicidn prin-
cipal de la doctrina se desarrolla en la solucién de lag dificultades
al final de cada tesis. No todos log profesores estaran conformes con
este sistema pedagdgico. La Gnica ventajs que en €1 descubrimos es
que los prenotandos. y cuerpo de la ‘tesis campean con méas claridad
y concisién, lo que facilita notablemente a los alumnos la prepara-
eién de las repeticicnes y exdmenes. v . )

Tal vez resulta a las veces defectuoso el argumento patristico
que el autor suele abreviar quizds excesivamente. A decir verdad,
si bien desearfamos ver algo mas explanada esta parte en la obra
del P, Puig de la B., preferimos este defecto a la excesiva importan-
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cia que muchos autores “modernos—mejor diriamos modernizanteg—
dan a los documentos histéricos, como si en ellos Gnicamente se en-
contrase la fuente de la revelacién, contribuyendo asi, tal vez in-
conscientemente, al fomento de los sentimientos racionalistag flotan-
tes en el ambiente cultural de nuestros dias. : »

- Quitando estos pequefios defectos, muy ficiles de subsanar por
los profesores, creemos que el libre del P. Puig de 1a B. es suma-
mente pedagégico, practico y adecuado para las clages de Teologia
Sacramentaria, pues el critevio del autor en las- materias ciertas .es
ipgxy dvseguro, ¥ en las probables 'es eminentemente ortodoxo y equi-
ibrado. - ‘

TFRrRaNCISCO pE P, Soud

Romuatpo GaLnds, S. J., Dr. en Sagrada Escritura.—El libro de la
Sabiduria. Introduccion, traduceidn, motas.—Td. Libreria "ALCI,
Via del Lucchesi, 21°, Roma: 12.°, 78 pags.

Bien venido sea el lindo librito. Lo principal de &l es la traduc-
cién sabiamente elaborada. por el P. Romualdo Galdés, S. J., del ori-
ginal griego. No es tan ficil esta empresa, Sabido es que el Libro ds
lo Sabiduria en latin es a veces muy obscuro, por ser traduccién
maquinalmente literal del texto griego. ;Quién no récuerda,  por
‘ejemplo, en el cap. 15, v. 8, aquella deseripcion del alfarvero idéla-
ira, el cual '

cum labore vano deum fingit de eodem luto,
ille qui paule anbte v terra factus fuerat,
et post pusilluym veducit se unde acceptus est,
repetitus animae debitum quam habebat?

. Las dos primeras clausulas son claras; la pentltima tiene su
dificultad, y 1a Gltima es ininteligible. para quien no conozea wl giro -
griego. Lua traduccién del P. Galdés es no menos elegante que exaocta:

(Y del mismo barro) con vana fatiga

forma un dios ©l hombre mortal, .

poco anteés formado €1, a su vez, de la tierra,

¥y que poco después, )

cuando le exijan la devolucién del alma,
volverd a la misma tierra, de la cual fué tomado.

Pasajes semejantes pudieran multiplicarse sin dificultad. La in-
troduceién es corta, pero suficicnte. Las notas, en ntmero de sesen-
ta v oche, son breves y c¢laras, y dentro del texto se intercalan abun~
dentes resGmenes que sirven para ovientar en la lectura. Nuestro
mas sincero pliceme. .

FLORENTING OCARA
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SEVERIANO DEL PARAMO, S. J.—Los Salmos, traducides del hebreo o
anotados~—Con el texto latino. (Xvi-563).—En 12.° 1941. Sal
Terrae. Apartado 77, Santander. En papel biblia, enc, en piel,
22 ptas.;- en papel biblia, enc. en tela fina, 16 ptas.; en papel
blanco ordinario, ene, en tela, 12 ptas.

- El R. P. Paramo, profesor de Sagrada Escritura en la Univer-

sidad Pontificia de Comillas, hg venido publicando desde 1939, en la

revita «Sal Terraey, de la que es director, la traduccién de los Sal-
mos, que estampa ahora en volumen aparte, accediendo a los ruegos
que con insistencia de diversas partes le han llegado.

Libro no de caracter cientifico; sino de vulgarizacién y de piedad,
encaminado a que los Sacerdotes puedan con mas facilidad saboreax
e} rezo del Breviario y los fieles conocer «l tesorc ascbtico de Jos
Salmos. Ni esto significa que, aun desde el punto de vista de la cien-
cia, no sea esta obrita de mévito relevante y esmeradamente tra-
bajada, sino que el autor ha prescindide de anotaciones filolégicas
y téenicas, ajenas a su intento.

Suele afirmarse que el mejor comentario es una buena traduc-
cién, Pues bien, entre las que en nuestra lengua poseemos del Sal-
terio, ésta, sin contar lo castizo, natural y flGido del lenguaje, so-
bresale como versibn no menos fiel que inteligente v clara, a la ma-
nera de las que modernamente han elaborado con tanta loa en latin
¥y en italiano los insignes filélogos Zorell y Vaccari.

Frente a la versién castellana estd - en la pAgina opuesta el co-
rrespondiente texto latino de la Vulgata .y abaje las notas, sobrias
v escogidas. La misma claridad de la versién y el argumento ¢ mar-
cha general de cada salmo, que siempre va indicada, evita el multi-
plicar las aclaraciones. Asi se ha logrado presentar todo en mun to-
mito de bolsillo que puede equivaler a un hermoso devocionario, es-
pecialmente los ejemplares impresos en papel biblia. Mwy detallado
y Gtil es el indice ascético, en ¢l que aparecen seiialados los malmos
tanto para la vida ordinaria de piedad como para los diversos tiem-
pos del afio. Libro, en fin, muy recomendable, por de contado, a los
‘Sacerdotes, v asimismo a los seglares de &ccidén catélica, asi para
®llos como para propagarle entre los fieles de suficiente. instruccion.

SaNpALI0 DIEGO

SMON  PRADO.—Praclectionum  biblicarum, compendivm. Novum Tes-
tamentum, quod ex quinta editione wmoiori collegit R. P. Ioh.
Prapo, C. S8, R., Lector 8. Scripturae. Matriti {Edit. El Per-
pétuo Socorro, Manuel Silvela, 14.—Casa editrice Marietti, Via
Legnano, 28, Torino), 1942, (XXIV 4- 752, 23 X 15, 30 pesetas.)

Ha sido una feliz idea la de dividir en dos la obra primitiva
Praelectiones Biblicae: un Compendio escolar,, por una parte, y una
refundicién o ampliacién mas cientifica por wotra, cual ez la anun-
ciada edicién quinta de los voltimenes relativos al Nuevo Testamen-
to. Mientras aguardamos esa nueva edicidén, elaborada en parte por
el P. Dorado, podemos conjeturar ya desde ahora sus relevantes
méritos por los elementos que de ella han pasado a la edicién esco-
lar, que ¢s compendio de ella.

Cifiéndonos ahora al Compendio, hemos de reconocer, ante todo,
que estd hecho con plan y a conciencia: mo es obra de tijeras, como
acontece a las veces en otros compendios. Podri uno, por wventura,
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discrepar en algunos puntos acerca del método adoptado; lo que mo
podrd es considerar la obra como un mosaico de retazos mediana-
mente zurzidos., Hemos comparado cuidadosamente el Compendio con
la obra primitiva y nos hemos convencido de que se ha procedido
con plan, _ ‘ :

’ Kxcepeién hecha, naturalmente, de la extensién, el nusvo Com-
pendio en nada -cede a las Praeléctiones, y aun en algunas cosas las
aventaja. La pura ortodoxia y sano criterio catélico, la extensa in-
formacién y erudicidn, que utiliza las obras méas recientes, la seénsa-
tez en las opiniones adoptadas y la moderacién en proponerlas, le¥
orden y claridad en la exposicién, no sin sobria elegancia, la soélida
piedad y suave uncién que embalsaman toda la obra, la parte pre-
ponderante concedida a la exégesis; estas y otras semejantes cua-
lidades de la obra primitiva reapavecen espléndidamente en el Coms
pendio, realzadas por un esmero, méas atildado en los perfiles, que
delata una mano experta y delicada. La misma presentacién tipo-
grifica, obra de las prensas madrilefias, nada tiene que envidiar a
lag prensas de Turin.

Este aprecio, que la obra justamente se mes merece, nos permi-
tird expresar més libremente, si no reparos que opongamos, si al-
gunas dudas que se nos ofrecen. Las manifestaremos con toda
lealtad. ‘

En primer lugar, va que tan acertadamente se ha hecho el Com-
pendio, ;no hubiera sido mejor hacerlo mas compendioso? ‘Mucho
se ha ganado, sin duda, reduciendo a 752 paginas las 1.179 d elag
Praelectiones; pero =i algo valen las dos razones alegadas en el
prélogo, ey, a saber: las estrecheces del curso académico y la penu-
ria de loy alummnos, se nos antoja que &caso hubieran bastado unas
400. paginas. Sobre todo, por otra razbén; y es que en las clases de
Sagrada Escritura el libro de texto ha de ser el mismo texto biblico,
con el cual hay que poner en contacto directo a los alumnos; regypec-
to del cual todo otro libro, introductorio principalmente, pero tam-

" bién exegético, facilmenté se convierte de auxiliar en rival peligroso.
Por lo menos seria de desear, y esta es sin duda la mente del autor
del Compendio, que los profesores lo utilizasen, no para suplantar
al ‘texto biblico, sino para prepargr y facilitar su mejor inteligen-
cia. Las mismas notas exegélicas, tan atinadamente introducidas,
pueden ser para los alumnos una terrible tentaciéon de memorismo.
Hablamos por experiencia. . )

Otra duda se nos ofrece sobre el cavdcter exelusivamente escolar
del Compendio. Si estd destinado, como se indica en el prélogo, para
lag escuelas, es decir, como libro de texto, se nos antoja que acaso
sea desmedida la preponderancia concedida a las notas homiléticas o
morales, que, a"lo que parece; no han de ser materia de explicacién
en la clase. Esta aprensién nuestra es mayor cuando se trata de pa-
sajes evangélicos, como el de la primera pesca milagrosa, el de la
curacién del siervo del iCenturién, el de la primera multiplicacién
de los panes, por ejemplo, en que las anotaciones homiléticas care-
cen de la base exegética necesaria para la inteligencia del texto.

Por fin, a pesar de nuestro deseo de mayor brevedad en el Com-
péndio, nos parece excesivo el haber suprimido tan radicalmente
«las indicaciones bibliograficas, las cuestiones referentes a la ecri-
tica literaria y a la concordia de los Eivangelios, das disquisiciones
sobre el estado politico, social y veligioso de Palestina y del Impe-
rio Romang en tiempo de Cristo v de los Apdstoles, y, generalmente,
todo ‘aguello que parecia menos necesario para la inteligencia de I’a
vida v de la docirina de N, S. Jesu-Cristo», come se dice en el pré-
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logo.: Primeramente, no alcanzamos ¢émo muchas de esas cosas sean
menos necesarias para la deseada inteligencia de la vida y doctrina
del Divino Salvador. Y luego, si es verdad que semejante inteligen-
cla sea el fruto més exquisito de las explicaciones \blbllcaa, no por
eso hay que desentenderse de la exacta inteligencia del mismo texto
de la Escritura, Particularmente, una sobria y wselecta bibliografia
la conceptuamog indispensable para la buena formacién de los alum-
nos. Entre todo y nada hay un justo medio, que pudiera haberse se-
gu1d0 provechos? xicnie,

Esta lealtad en propomr nuestras dudas servird, a lo menos,
para acreditar la sinceridad de los €ingios que tributamos al exce-
lente Compendio, con que nos acaba de 1‘egalar el P. Prado, ty que,
discretamente utilizado por el profesor, serviri para promover en
Espafia, y fuera de Espafa también, el estudio del Nuevo Testa-
mente como ardientemente deseamos y fundadamente esperamos.

Jost M. BOVER

GaBRIEL, M. Roscuini O. S. M., S. Theol. Magister in Collegio In-
ternationali S. Alexii Falconieri de Urbe Profesor. ——Mamologm
‘Tomus I. Imtroductio in Muriologiam. Domus editorialis «Anco-
ray, Mediolani-Bononiae-Brixiae-Genuae.-Modoetiae- Papl.ae -Triden-
i [1941} (VIIE 4 524. 23 X 15. L. 30.)

La Ciencia Mariolégica realiza de dia en dia progresos sorpren-
dentes. Testigo la Introduccion « lo Moariologia que acaba de publi-
car el benemérito e infatigable mariblogo el Servita italiano P. Ros-
chini, y que prepara y anuncia otros dos volimenes quge, precedi-
dos por el introductorio, esperamos formarin una de las més am-
plias Mariologias que poseemos. La amplitud de la obra y la nove-
dad de la Introduccién se merecen una extensa resefla bibliografica.

Consta la Introduceidn, sin contar el Prefacio, log Prolegémenocs
y los Preliminares, de tres partes principales: I, las fuentes; II, los
principios; III, la historia de la Mariologia; cada una de las cuales
se divide y subdivide en diferentes secciones, conforme a la indole
de la materia,

s justo sefialemos, en primer lugar, los méritos excepcionales de
la obra, por su atrevida concepcibén, por su novedad y originalidad,
por la precisién de los conceptos y nitidez en la presentacidén, por 1a
aportacién de muchos datog nuevos, por su riquisima .informacién
bibliografica, por el acierto de las soluciones y la sobriedad de la ex-
posicién... Pero si hemos de declarar nuestras preferencias, lo me-
jor de lo mejor nos parece el magnifico estudio sobre los principios
de 1a Mariologia, dado ya a conocer anteriormente por el autor en
su revista Marionum.

i Deficiencias? ;Qué obra humana no las tiene? Mas para com-
probar la imparcialidad de nuestros elogios, que por otro motive se-
fialaremos unas poeas, bien ligeras v faciles de enmendar, La més
notable, stro juicio, es la veferente a la Liturgia, que el au-
tor trata con excesiva parsimonia, limitdndose a los monumentos
litdrgicos contenidos en la obra de Baurassé, sin utilizar Ias edlcm—
nes eriticas que de ellos se han hecho posteriormente y sin mencio-
nar las numerosas fuentes litargicas nuevamente pubhcada& Po-
drian también sefialarse algunas pretericiones. En la serie de los
Romanos Pontifices, con- ser una de Is mejor tratadas, faltan, entre
otros, los nombres de San Ledn, de San Gregorio Magno, d= Inocen-
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cio III. Y en la serie de los eseritores eclesiisticos pudieran haberse.
mencionade, para cefiirnos a s6lo a los espafoles, ¢l B, Juan de
Avila, Cristébal de Castro, Silvestre Saavedra y ¢l Cardenal Sanz
y JForés, cuya sintesis mariolégica, por su originalidad, amplitud ¥
profundidad no céde a las mejores. Pero, en fin, semejantes lunar-
cillos no menguan los grandes méritos de la obra del P. Roschini.

Y volviendo a los m#éritos de la obra, no es el menor de todos su
potencia sugestiva. El P. Roschini, al presentarnos su Introduccién
« lo Mariologia, no solamente nos muestra el resultado de su labor
personal, sino que sugiere las lineas directrices que habrin de se~
guirse para completar la construccién por él iniciada. Apuntaremos
brevemente estas directrices. . .

La trilogia Fuentes-Principios-Historia sugiere un complemento
indispensable: la metodologia mariolégica, que estudiase el valor de
lag fuentes, los principios y normas de su interpretacién, el medo
de utilizarlas.

Otra sugerencia relativa a las fuentes. Distingue el autor, muy
acertadamente, entre lag obras o tratados de Mariologia, gue enu-
mera en las paginas 25-28, y las fuentes propiamente dichas, cuya
enumeracién llena la mayor parte del libro, desde la pagina 31 a la
pagina 423. Sin embargo, entre estas fuentes aparecen numerosos
tratados més o menos cientificos, muchos de ellos, como el de San
Pedro Canisio, mencionado ya anteriormente entre lag obras de Ma-
viologia, ;Nio hubiera sido mejor deslindar con mayor fijeza kstos -
dos géneros de escritos tan diferentes?

Al exponer tan admirablemente los principios de la Mariologia,
suglere el autor con lo que dice algo que ha omitido. Mientras que
los principios puaticulares {(algunos, por lo menos, secundarios), cua-
ies son el de la singularidad (o traseendencia), el de la conveniencia,
el de la eminencia {0 comparacién) y el de la analogia, los funda-
menta sb6lidamente, en cambio el principio fundarmental de la asocia-
cién lo deja, por asi decir, al aire, sin basarlo en una sélida demos-
tracion. Otra sugerencia apunta el autor (pag. 441) referente a una
divisién binaria de la Mariologia, mucho mas sencilla que la que é
adopta v expone anteriormente (pdgs. 22-24). Ademis, sin zalir de
los principios, no se veé por qué razén se omite el principio de la re-
cireulacién o inversién, gue, aunque no exclusivamente mariolégico,
afecta con todo tan profundamente a la Mariologia. :

La breve historia de lo Mariologia, que nes ofrece el P. Roschi-
ni, es un conato digno de todo encomin, que prepara y sugiere una
gran historia de la Mariologia, que todavia no existe, en la cual se
habrian de distinguir dos corrientes mariolégicas radicalmente dis-
tintas: la de la tradicién doctrinal y la de la ciencia especulativa.
En la corriente tradicional se habria de estudiar el desenvolvimien-
to progresive de la doctrina mariolégica en las fuentes de la revela-
cién, v no sélo en general, sino también en particular, es decir, xn

“cada uno de log elementos o aspectos que integran la Mariologia, en
los cuales se habria de sefialar el proceso evolutivo de lag férmulas,
que van revistiendo las prinecipales verdades mariolégicas. En la co-
rriente cientifica se habria de notar igualmente €] desarrollo de la
ciencia mariolégica, desde sus primeros conatos hasta las Mariolo-
gias modernas, sefialando los principales elementos o factores cien-
tificos que sucesivamente van aparveciendo, cuales son la solidez de
la demostracién, la integridad del conjunto, la precisién de los con-
ceptos, el enfoque de los problemas, la sistematizacién sintética, la
critica de las fuentes... Entonces podrian apreciarse. debidamente
las aportaciones de los principales maridlogos y consiguientemente el
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mérito que a cada uno corresponcba en la formacién o canstrucmon
de la actual ciencia mamologlca

. Tal es, a nuestro juicio, €l mérito mais relevante de la obra del
P. Roschini: que prepara y deja entrever la Mariologia ideal, por
cuya pronta realizacién tan laboriosamente nos afanamos. Y estos
penosos afanes, y sefialadamente la fructuosa labor del infatigable
P, Roschini, no dudamos serin del agrado de la Madre celestlal, que
bendecird » manog llenas su espléndida Introduccién a lo Mariclogia.

Jost M. Bover

;

EpusRpo ¥. RecartiLro, S, L-—Institutiones Iuria Canonici, Vol. 1.
Pars praeliminaris, Normae generales, De persomf; (Bubhohheca
Comillensis).—Sal Terrae, Santander, 1941.—Z3 X 15, 406 pagi-
nas, pPrecio, 28 ptas.

Il nombre -del P. Regatillo, S. I., es ya muy conocido en Kspa-
fia y en el extranjero por sus obras: Cuestiones Candnicus (2 vol).
Cusos de Derecho Candnice (3 vol), Inwrpretaozon y  Jurispruden-
cia del Cédige Candnico (1 vol. y dos apéndices), Ctmwrdmtos
{1 vol), Las Indulgencias (1 vol). A esas. obras de reconocido me—
rito, y a las que las recensiones aparecidas en las revistas técnicas
no regatearon las alabanzas, sobre todo a la primera de Cuestiones
C(momcaS, viene a afiadirse hoy el primer volumen de Institutiones
furis Camonici, anunciandose para muy en breve el segundo. Ello
quiere decir que esta Gltima obra del célebre canonista es fruto ma-
duro de larga experiencia en la catedra y en la 1'esoluuon de mu-
chos miles de consultas que de Ebpana y del exlranjero, mixime de
América, durante un espacio de mas de veinte afios, se le han pro-
puesto. Viene, ademés, este libro de Instituciones a llenar un hwe-
©0; pues era mamﬁeoto que careciamos de un texto en esta materia
icompleto y acabado, y el que hoy juzgamos en Estupios ECLESIASTI-
€08 ciertamente lo es. Tal vez a alguno le parezca demasiado exten-
80, Somos de opinidn contraria, por varias razones: 1.%), un texto
yeyuno y demasiado conciso hace que la mayor parte de las wveces
no obtengan los discipulos un concepio claro de las cosas; 2.%), en
manos del profesor esti el suprimir lo que le parezca para el exa-
men, y a resolverle este problema viene el mismo libro con los di-
‘v1°1sos tipos de letra {que ojala se diferenciasen méas); 3., en la
mdyoma de los casos y para la casi totalidad de los sacerdotes, éste
sera el dnico libro de Dervecho Candnico con que ¢uenten para re-
solver las dudas que en el ejercicio del ministerio parroguial nece-
sariamente se les han de ofrecer,

No me detengo a sefalar las partes que mag se destacan en este
libro, ya que todas ellas son, poco méas o menos, del mismo valor.
Notabilisimamente sobresale en todas ellas el orden, la claridad, la
" concisién (véase, p. ej., las pags. 121y 122, al exponer las dos sen-
tencias sobre si. el consejo se ha de pedir para la validez), la densi-

dad. Dificil seria, en el mismo espacio de paginas, decir mas cosas.
Casi todas las cuestiones que se ven tratadag en obras mas exten-’
828, v gran nimero de nuevas cuya solucién en vano buscard el lec-
tor en otrog libros, tienen aqui su respuesta breve, muchas veeces
" propia y personal y siempre juiciosa y plena de sentido juridico.
Notese, por fin, el marecado caricter de indole practica de toda la
obra, cualidad tanto-mas apreciable en una ciencia eminentemente
ipractica v de uso, cotidianc y frecuentisimo para todos los sader-
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dotes y en especial para los parrocos. Sin que le falten al P. Rega-
tillo dotes muy sobresalientes para la investigacién profunda y cien-
tifica, campo en ®©l que hubiera descollado de haberse dedicado a #l
exclusivamente, ha preferido consagrar la mayor parte de sus ener-
gias a la resoluciéon de dudas y consultas, adquiriendo, bajo este as-
pecto, verdadera destreza y conquistando un merecido renombre.
De este modo, ademés, ha conseguido gran dominio del Derecho y
el haber precisado conceptos, aquietando las conciencias y lanzando
sentencias bien razonadas donde nadie se habia atrevido a resolver.

G. Garcia

Ercarpo G.-ViLLOsLabpa, S. I, de la «Asociacién Francisco de Vitorias,
Doctor en Historia Eelesidstica, La Universidad de Paris durante
los estudios de Francisco de Vitoria, O. P. {1507-1522). (Analecta
Gregoriana cura Pontificiae .Universitatis Gregorianae edita.) Vo-
lamen XIV. Series Facultatis Historiae Eecclesiasticae, Sectio B,
N. 2.—Romae, apud aedes Universitatis Gregorianae, Piazza della
Pilotta, 4, 1938, En 4.°, de XXvVi-468 pags. (De venta en <«Edito-
rial Aldecoa»; Barquillo, 9. Madrid.)

Todos aplauden las obras escritas con solidez y origindlidad; la
que ahord examinamos encierra, sin duda, ambas cualidades. Siendoc
el eje y centro de ella el egregio tedloge P. Francisco de Vitoria, a
quien se dibuja con trazog soberanos, se estudia pava que se le conoz-
ca més profundamente la Universidad de Paris en que se formé v
bebié su ciencia y cultura, y se estudia en todos sus aspectos y ma-
tices. Describe el preclaro autor la vida universitaria, su ambiente
espiritual, los hombres, las ideas, los ‘Colegios a ella incorporades, las
escuelas filosdficas, los principales maestros, los diseipulos mas dis-
tinguidos, los actos que se celebraban y ceremonial usado en la re-
cepcién de los grados académicos, las disputas y luchas de los diver-
sos partidos, las opiniones sustentadas, las aberraciones y aun here-
jias que asomaban en su recinto, los textos y los libros que a raun-
dales se divulgaban. : )

Pinta con vivos colores a los varones conspicuos de aquel tiem-
po: al enérgico y austero Standonck, a Juan Mair o Mayor, patriar-
ca del nominalismo moderade; a Jacobo Almain, impugnador de Ca~
yetano; al aristotélico reformista” Lefévre d’Etaples, al valenciano
Juan de Celaya, con los discipulos que le siguieron;-a Roberto Ga-
guin, General de los Trinitarios, vy a los maestros de Vitoria, Pedvo
‘Crockaert de Bruselas y Juan de Fenario, de nacionalidad francesa.
Declara con luz meridiana la influencia que ejercieron en el teblogo
dominico €] nominalismo, la renovaciémn teolégico-tomista del convento
de Santiago de Parfs, el humanismo, y puntualiza las relaciones, tan
decantadas por algunos, establecidag entre Frasmo de Rotterdam y
Francisco de Vitoria.

En alas de su criterio propio, mantiene las senbencias que juzga
oportunas, separandose a veceg de otros escritores. Asi se aparta del
parecer de los PP. Getino y Beltran de Heredia sobre el comienzo de
los estudios de Vitoria en Paris; del P. Carro, O. P, en la impor-
tacion parisina en el-florecimiento teolégico de Salamanea; y del
sefior Bonilla San Martin en la influencia de Lefévre, en la filosofia
de Vives, que reputa por nula. Es copiosc el aparato bibliografico en
que estriba: beneficia Ia mina de la secciédn de2 manuscritos de la Uni-
versidad de Paris, de las bibliotecas de Mazarino y del Arsenal y de
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los Archivos Nacionales de la misma ciudad; 36 fuentes impresas,
220 autores y 10 colecciones y diccionarios enciclopédicos. Entre las
fuentes impresas se cuentan libros de tan peregrina rareza como
«Progymnasmata logicalia», de Sancho Carranza de Miranda; «Opus
sillogismorum magistri Ferdinandi de Enzinasy» y «Tractatus expo-
nibilium et fallaciarum», de Antonio Coronel, v entre los autores, los
hay en francés, inglés, aleman, latin, ete. Analiza las cuestiones con
serenidad y dominio de la materia y deduce consecuencias que res-
plandecen por su sensatez y prudencia. Su estilo es suelto y expre-
sivo, rico en giros y locuciones, aunque su lenguaje no swmple re-
sulta de pura cepa castellana. |

Algunos ligeros defectos se advierten en la obra. Incurre en re-
peticiones y exposiciones similaves por dividir a los personajes, tra-
tando de ellos en diversas partes, Parece existir cierta nubecilla de
contradiceién entre la pagina 13 y la conclusion. En aquélla concede
de buen grado que hay otros restauradores de la teologia en Espaiia,
fuera de Vitoria, comeo, v. gr., Domingo de Soto; en ésta, llevado del
entusiasmo por su héroe, proclama que directa o indirectamente to-
dos los teélogos del XVI dependen de Vitoria; luego también Domin-
go Soto... No juzgamos que exista el vinculo de dependéncia que su-
pone entre el tedlogo alavés y los franciseanos Vega y Castro, que
guiadog por su estrella, siguieron derrotercs propios y pensaron por
su cuenta y riesgo., También opinamos que en la gloriosa restaura-
cién teolégica reclaman su hoja de lauvel los PP. Luis de Carvajal
v Lmenzn de Villaviceneio, los doctores de Alcala, nvales de los de
Salamanea y otros. No debié omitir en 1a enumeracién de losg disci-
pulos de Vitoria al eximio Obispo de Canarias, D. Bartolomé de To-
rres, autor del hermoso tratado «Comentaria in decem et septemy
Quaestiones primae partis Sancti Thomae de ineffabili Trinitatis
Mysterio», Compluti 1567, 1583, Venetiis MDXXXVIII, v del manus-
crito «Incipit lectura Doctons Baltolomel (sic) Torres, discipuli ma-
gistri Francisei g Victoria super tertiam partem divi Thomae guam
incoepit legere octavo idus Maij Anno Domini 1549», que se custo-
dia en la biblioteca del Seminario de Palencia.

No acierta al escribir: D. Martin Arlés y Andosilla, del valle da
‘Aibar, profesor, segin Trullo, de Sagrada Escritura. Llamébase dow
Martin Andosilla y Arlés; era natural, no del valle de Aibar, sino
de Peralta, v profesor no de Kscritura sino de Teologia, que es
como debe interpretarse la frase de Trullo: professor sacrae paginae.
Afirma que al mercedario Domingo de San Juan no cita como eseri~
tor Antonino de la Asuncién en su Diccionario de escritores Trinitu-
740s. D. Alvaro de Moscoso no murié en 1561, sino que en esa fecha
se le trasladé de Pampliona a Zamora; fallecm pocos afios después.

Son motas insignificantes. La obra ocupa un lugar privilegiado
.en €l censo de los buenos libros que han aparecido estos Gltimos tiem-
pos en el estadio de la Prensa.

ANTONIO PEREZ GOYENA

FRAY Justo PEREZ DE URBEL.—Historia de la Orden benmedictinu. 474
paginas. Ediciones «Faxy. Plaza de Santo Domingo, 18. Ma-
drid, 1941. ’

La pluma fecunda del P. Urbel, tan erudita como elegante, ha
volecado er esta «Historia de la Orden benedictina» un asombroso
caudal de hechos y de nombres, Quiza demasiados nombnes Con un
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poco de poda resaltarian mejor las lineas generales, las figuras cén-
tricas y relevantes. La inmensa lectura del autor se revela en esos
capitulos pletoricos de noticias recoénditas y dificiles de hallar para
los que no son historiadores de profesién. La Historia de la Iglesia
en la Edad Media proyedta en estas paginasg sus méas vivos resplan-
dores, Bsa luz se amortigua a partir del siglo XIII, torna a llamear
en ¢l XVI y XVII, para eclipsarse en el XVIII y renacer pujante en
los tltimos tiempos. - ) )

Las obras fundamentales de Yepes, Mabillon, Ziegelbauer, ni es-
tan al alcance del lector medio, ni pueden dar, por su caricter volu-
minoso y analitico, una impresién sintética del espiritu y de la acti-
vidad del Benedictinismo, o des benediktinischen Monchtums, como
dice Hilpisch; seria mejor hablar asi que no envoiver bajo esta desig.
nacién de «Orden benedictina», a Congregaciones y Ordenes tan di-
ferentes, de monjes negros, grises y blancos, que en una forma o en
otra han adoptado la Regla de San Benito. El P. Pérez de Urbel en-
sancha nctablemente la acepeién’ de «Orden benedictinas, de modo
que hasta 8. Leandro, 8. Isidoro, S. Fructuoso, S. Columbano, ete., se
asoman a cantar en el noble coro benedictino y entran en su Historia,
que de esta suerte resulta, para la Bdad Media, la «Historia del mo-
naquisme occidentals, .

Entre los Manuales que hayan intentado trazar un cuadro de con.
Junto de ia Orden benedictina, s6lo cita el autor «n el préloge a Dom
Berliére y Dom Hilpisch, omitiendo otros dos que pudieron ayudarle
para sintetizar tan vasta materia; el resumen histérico del catalén
—no sé si diga espafiol, porque en su libro no se muestra tal—Dom
Antoni Ramén i Arrufat («L°Ovde benedictina. Monestir de Montse-
rraty, 1925), y las 237 péginas, bien nuiridas, que 2 la Orden y Re-
gla benedictinas dedica Max Heimbucher en el primer tomo de su co-
nocida obra («Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirches.
Paderborn, 1934).

Dignn de alabanza y de admiracién es el poderoso esfuerzo sinté-
tico para condensar y distribuir arménicamente tan vastos materia-
les, sin que la narracién deje de fluir suave, limpida y galana, Ya
hemos indicado que hay -capitules cuajados de nombres, y por eso
de poca amenidad; pero hay otros de sumo interds, como los dedicados
a la Cultura monacal y sed de ciencia entre los monjes anglosajones
y celtas, los que tratan de la conversién de los pLueblos barbaros, del
renacimiento. carolingio, de las costumbres cluniacenses, de los prime-
ros tiempos del Cister, de los monjes maurinos y vallisoletancs, eteé-
tera, Anéedotas breves y curiosas, pintorescas pinceladas de tipos va.
riadisimos, no tomadas de libros vulgares, sino libadas en las fuentes,
salpican la narracién gustosamente.

La pluma del P. Urbel, que en lo sprimeros capitulog parece en-
volverlo todo en un halo de ingenuidad dorada, crédula y optimista
—algo de lo que le sucede también en su hermosa obra «Los Monjes
espaficles en la Edad Medias—, sabe manejar igualmente los eolores
sombrios al pintar la decadencia de épocas posteriores. Repite y con-
firma en esta obra las conclusiones de otros trabajos suyos, incorpo-
randolas de esta swerte a la historia general, v. gr.: la paternidad
de la Regula Magistri, que pudiera atribuirse al famoso abad Juan
Biclavense; la patria espafiola de San Pirminio, ete. Al tratar de los
escritores medievales nos hubiera gustado alguna mayor caracteriza-
cién de los mas culminantes, sobre todo de los ascetas y misticos, ise-
fialando los rasgos de su espiritualidad dentro de la escuela benedic-
tina y de la tradicién cristiana.

Muy de agradecer es la copiosa bibliografia que al fin de la obra
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se recoge, dividida por capitulos. Podrianse afiadir algunas obras de
positivo valor y utilidad, pero esto, ;de qué indice bibliogrifico no se
podrs decir? Lo que causa penosa impresién es el ctmulo de erratas
con que tropieza el lector en los titulos de casi todas las obras, prin-
cipalmente extranjeras. Finalmente hubiera sido de desear que obra
de tanto valor intrinseco no haya obtenido una presentacién tipogra-
fica de mas puleritud y distinecién. o .
R. G. ViLrosrapa

ANTONINO ORAA, S. L—FEjercicios Espiritudles de San Tgnacie de Lo-
yole, Explanacion de las Meditaciones y Documéntos en ellos con-
tenidos.—HEditorial «Razén y Fey, 8. A.—Exclusiva de venta: Edi-
ciones «FAXS, plaza de Santo Domingo, 13, Madrid. 1.264 pags.

Entre los no escasos libros que se publican cada dia sobre los
Ejercicios Espirituales de San Ignacio, ninguno tan completo y nu-
trido como éste. ‘Aqui encontrarén los directores de Iljercicios mate-
rial abundantisimo de Meditaciones y Platicas, no sélo para el re-
tiro de ocho dias, sino para el de treinta y un dias, pues todas las
meditaciones, contemplaciones, repeticiones y aplicaciones de senti-
dos que San Ignacio apunia en su librito, todas ellas se desarrollan
en esta obra copiosamente, y con tal arte, que la abundante erudicién
en nada perjudique a la uncién sagrada. Eso de 14 erudicién campea
sobre todo v tiene su mdés propio lugar en la parte segunds, cue esta
formada por las «Instrucciones», Al se ha recogide cuanto los Mo-
numenta Historica Societatis Iesu atesoran relative a los Ejercicios.
Y quien haya hojeado gsa gran coleccién de documentos, sabrd 1a in-

rensa riqueza histérica y ascética que eso supone. En esta segunda
parte hallard el lector un amplio comentario de las Anotaciones, Adi-
ciones, Reglag y demdis documentos espirituales que son como la .
substancia y la sangre de este cuerpo orgénico de los ejercicios igna-.
cianos. Por su tamafio y por el finisimo papel breviario, dijérase wn
Manual; pero el caudal de lectura derramado por sus 1.364 paginas
equivale al de muchos volimenes, v por la copia de materias predi-
cables constituye una verdadera «Biblicteca de Predicaciény, que uti-
fizaran provechosamente los oradores sagrados. Cuatro Apéndices,
utilisimos para el tiempo de Ejercicios, afiaden nuevo valor a esta
obra, la cual se cierra con una bibliografis abundantisima, aunque
me hubiera gustado ver en ella los nombres del P, Vilarifio, P, Vogt,
v entre log antiguos, los de Diertins, Pinamonti, Paulowski, Rossigno-
H, por no mencionar los de lengua alemana, . )

Los reparos que a la obra podrian hacerse,.el propio autor ge ha
adelantado a confesarlos en las «Advertencias preliminaresy. ¥l pri-
mero y principal es que la obra parece eserita para los religiosos de
la ‘Compafifa de Jests, v choca desagradablemente que se ponga en
manos de todo el mundo ciertas particularidades que sélo a <llos in-
teresan. El segundo repare, de apropiarse mmuchas cosas buenas de
otros autores sin nombrarlos, tiene su explicacién en el caracter del
libro, que, como queda indicado, viene a ser una Biblioteca de Ejer-
cicios. A alguien se le antojari que la Instruccién 11 sobre la Gre~
cidn mental restringe demasiado y empequefiece el concepto total de
San Ignacio sobre la oracién. La oracién con las tres potencias {que

- no es sino uno de los modos de orar que ensefia el Santo) no estd mal
expuesta: pero cudnto mas honda, jugosa y generosamente la vemos.
intenpretada por- Nadal, Le Gaudier y por el mismo P. General
‘W. Ledéchowski, En el citar a los Santos Padres convendria guar-

1
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dar més'uniformidad; de unos se da la cita completa, de otros sélo
el texto y el nombre, y bfisquelo quien pueda.

Felicitamos al aubtor por haber llevado a feliz término 1& ingente
labor que suppone esta ebra, cuyas reducidas apariencias engaiian.

R. G-V.

1

CARMELO SAENZ DE SANTA MARia, S. 1.—Dos grandes filélogos hispano-
americanos: Fray Franéisco Ximénez, O. P., y Fray Ildefonso Jo-
séph de Flores, O. F. M.—Madrid, 1941, 18 pags.

El joven filélogo americanista P. Sienz de Santa Maria, autor—
entre otros importantes trabajos—del mejor «Diccionario Cakchiquel-
Espaifiols> (Guatemala, 1940) y de interesantes estudios en los «Amales
de la Sociedad de Geografia e¢ Historia de Guatemala», nos habla en
estas paginas, extractadag de 12 «Revista de Indias» (1941), de la
admirable labor filolégica de dos insignes misioneros del siglo XVIIL,
uno dominico y otro franciscano. Acaso mas que la labor de estos dos
filélogos, lo que resalta e impresiona en este trabajo es 14 tarea co-
lectiva y cientifica de los misioneros espafioles en el aprendizaje y en
la fijacion escrita de los miltiples idiomas indigenas. )

He aqui las conclusiones a que llega el competente autor: «La-
~obra filoldgica, misionera en el Reino de Guatemala: 1.° Se llevd a
cabo conforme g las normag gramaticales latinas, es decir, las mas

. perfectamentamente sistematizadas que entonces se conocian., 2.° En
punto a fonetizacién de estos idiomas, dejaron . muy poco que hacer
a los investigadores modernos. 8.° Su anilisis gramatical y su estudic
de los afijos significativos son sencillamente insuperables. 4.° Ni des-
cuidavon €l estudio y determinacién de las relaciones entre las di-
versas lengias, dando avances definitivos en el establecimiento de la
familia maya-quiché, 5.° Hasta hoy son material imprescindible para
cualquier trabajo de investigacién cientifica.»

»

- R. G-V,



