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n las lineas que siguen me referiré a las dos cuestiones refe-

ridas a |a clase de religion gue han planteado mayores pro

blemas juridicos: la existencta de esa asignatura en las

eseuelas v b naturaleza juridica de la figura de los proleso-
res de religion.

1. PREMISAS CONCEPTUALES

A modo de preambulo expondremos unas premisas concepluales pars
arrojar algo «de luz juridica a esta cuestion v evitar precipitarnos en el
itbismo de los lijgares comunies,

a) Estado laico, Estado laicista y Estado coopericionista.

Es conventente distinguir entre dos conceptos que suelen confundirse
con bastante frecuencia: Estado laico y Estado laicista.

Un Estado Taigo, o agonfesional, ¢s aguel que no se considera compe-
tente en materia religiosa. Reconoce como vilidas todas las opeiones
conlesionales que no conculquen los dervechos fundamentales i ¢l orden
publica, Pera. no puede asumir valores religiosos, en tanto que religiosos.

‘como paraimetros para medie la legitimidad de sus actuaciones: En suma
‘es/un Estado neutral ante lo religioso.

Un Estado laicista es aguel que tenen prejueios contra lo religioso y
que s¢ manifiestan 1anto en su legislacion como en sus decisiones politi-
cas. En el fondo no es neutral porque considera que la opeidn arreligiosa
€5 mds conveniente que ln religiosa.

La Consutucion de 1978 eshoza un modelo de Estado laico o aconfe-
sional pero no laicista, Bl articulo 16 de la Carta Magna consagra la liber.
tad religiosa e ideologica de los individuos y de los grupes. Eso significa,
entre otras cosas, que lo que realmente protege el ordenamiento juridico
1o es tanto el factor religiose o una o varms conlesiones sino el ejercicio

‘e Ta liberiad.

Una revision

a la historia y

a la normativa
vigente en
nuestro pafs
sobre esta materia
y sus profesores.
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La Carta Magna insta a los pode-
res publicos, no solo a "tener en
cuenta las creencias religiosas de
los espanoles” sino tambiéen a
mantener relaciones de coopera-
cion “con la Iglesia catolica y las
demas confesiones”

De-esta forma el Estado ha de garantizar que los
individuos ¥ los grupos puedan responder libremente
al interrogante religioso de forma positiva; negativao
indiferente. Pero, en dllima inskancia, s¢ atla Jeiuna
opeion que compete a los individuos o a los grupos.
pera no al Estado gue no puede concurrit con ellos
ante ¢l acto de fe: ni puede profesar religion alguna,
ni declararse oficialmente ateo, ni eéxhibic una actilud
agnostica o indiferente. Es. sencillamente: incompe-
tente enmatenia religiosa.

Ahora bien, que sea un Estado incompetente ante
lo rehigioso no implica que sea indiferente. De hiecha,
la Carts Magna insty & los poderes pablicos, no séloa
“tener en cuenta las ereencias rehposas de los espanos
les™ sino también 4 mantener re¢laciones de coopera-
eion “eon la lglesia catdlica v las demas confesiones™
{art, 16.3) ¥, de este mandato se infiere que ¢l Estado
tiene una consideracion positiva de lo religioso.

S¢ trata, pues, de im Estado laigo (neutro ante el
actoe de fe) pero cooperacionisia (hade ener en euen-
td las creencids y cooperar con cllas), Y sebre 1oda,
un Estado que consagra la libertad religiosa de indi-
viduos y grupos, que ha conjugar con ¢| principio de
igualdad.

b) El derecho de los padres a clegir la educi-

cidn religiosa de los hijos.

Nuestra Constitucion al reconocer i las personas
fisicas v juridicas el derecho a crear gentros docentes
“dentro del réspeto a los principios conatitucionales™
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consagra la existencia de la ensenanza privada y, por
ende (v en coherencia con el pnnoipio de libertad
religiosa), la facultad de que en ¢sosg centros educati-
vos se impartan clases de religion. Ahora bien,
Jdmpone la Constitueion la existéncia de la religion
en los Planes de Estudio con ¢l mismo rango que las
demas asignaturas?

Los defensores de esta posibilidad esgrimen el
art. 27.3 de la Carla Magna, que reza ash:

"los poderes publicos garanitzan el derecho gue
diste o oy padres parag gue sus lijos reciban {a for-
migrctein red) wina v moral gue este de aewerdo con stis
propiay conviceiones”,

El precepto dice que los poderes pablicos garanti-
#an el derecho de los padres a gue sus hijos reciban
fa "formucion religiosa y moral" mas acorde con sus
convieciones, Pero, no dice que esa garantia se deba
materializar necesariamente integrando la asignatura
de religion en los planes de estudio de todos los cen-
tros de ensenanza {incluidos los pablicos).

S duda es una posibilidad (por la que como
veremos aptd el legislador), pero no ladinica.

En todo caso, v desde el punto de vista juridico
constitucional, 14 norma que desarrolle esta materia
deberia respetar tres parametros: el derecho delos
padres & gue sus hijos reciban la formacion moral o
religiosa mas acorde con sus convicciones, el prinei-
pio de aconfesionalidad del Estado y el principio de
cooperacion con las confesiones religiosas:

Expuestas cstas premisas. nos referiremos a con-
tinuacton a eomo ha regulado la ley fa integracion
de la religion catdlica gn el marco de la ensefianza y
los: aspectos relendos o los docentes que la impar-
len.

2. LA ASIGNATURA DE LA RELIGION CATO-
LICA: EVOLUCION DE LA NORMATIVA
Aungue. como hemos visto, la'Carta Magna nd

exige necesariaments la existencia de la psignatyra

de religion en los planes de estudio, el legislador opto

Iy pronto por ésta opeion, que hia sido denominada
Tnfegragton orgamea’;

En el Acuerdo sobre Ensefanza y Asuntos Cult-
rales, firmado con fa Santa Sede el 3 de enere de
1979 (5 dias después de entrar ey vigor la Constitu-
cron); el Estado se comprometio por medio de un
Tratudo Internacional & que la ensenans de o reli-
gioncatolicase integrase en los planes de estudios de
todos los centros-de educacion de los niveles equiva-
lentes-a primarta'y secundarta y a que dicha asignatu-
racse impartiese “en condiciones equiparables a las
demis disciplings: fundamentales™. Ademas, dicho
acuerdy afiadia olras premisas;



a) Que, la asignatura fuese optativa para los alum-
nos de tal modo gue fw opeidn de recibirla o
rechazarla no generase discriminacion alguna

b} Que fuese impartida por profesores propuestos
cada afio por la lglesia, aungue nombrados por
la administracion educativa

¢) Que ¢l contenido de Ia asignalura, los libros de
texto vy los materiales didicticos fucsen fijados
por la jerarquia eclesiistica (Conferencia Epis-
copal)

Durante los afos achenta, en viriud de diversas
Ordenes Ministeriales v Reales Decretos (medidas
legislanivas aprobadas por el Goblerno, sin mterven-
cion-del. Parlamento), la asignatura de religion, aun-
queoptativa, era considerada una matenia ordinaria v
se calificaba como las restantes. La asignatura aller-
nativa (Titica ¥ Moral) mmbien era evaluable y-estaba
intégrada en el curriculum del alumno.

En 1990, y bajo €l gobierno socialista de Felipe
Gonzalez, el Parlamento aprobd la Ley Orpdnica
/1990, de 3 de octubre: sobre Ordenacion General
del Sistemin Educativo |LOGSE], Respecto a la asig-
natura de religion, la Disposicidon Adicional 11 dio
ung nueva redaccion 4 lo yp establecido en los Acuer-
dos. que la asignatura de religion era: “de oferta obli-
wgatoria para fos centros y de cardeier voluntario
pare lox alumnas ™

Este preceplo fue desarmollado por diversos Rea-
les Decretos de 1991 que afadieron estos rasgos:

a) La asignglura allernativa dejo de ser Etica Y paso
a ser “estudio asistido™. La ensefanza de la Etj-
ca solo se pmparticia en aguellos centros gue asi
lo decidiesen, como una asignatura mas en ¢l
iltimo ¢urso de la ESO,

b) Las calificaciones obtenidas en la ensefanza
religiosa no sgrinn tenidas en cuenta “en las
convocatorias (,..) que realicen las Administra.
crones publicas vy en las coales deban entrar en
concurrencia log expedientes académicos de los
alumnos”.

¢} El derecho a optar entre b asignatur de religion
y la aliernativa (estudio asistdo), debia ejerci-
tarse por los alumnos, los padres o los tutores al
nicio del cursoescolar.

Esta vegulacion fue objeto de varios recursos cone
tencloso-admmistrativos iterpuestos por diversos
grupos catdlicos, Entre otras alegaciones, esgrimian
queesa normativa no-solo menmplia el armculo 1] del
Acuerdo (que; proclamaba ¢] cardeter Mundamental
de esa disciplina). sino que vulneraba el principio de
igualdad.

El litigio concluyo en ¢l Tribunal Supremo que
mediante 4 sentencias del993 afirmo que la normatis

El "estudio asistido” comportaba
una discriminacion para los alum-
nos que hubiesen optado por la
clase de religion, pues contarian
con menos tiempo para preparar
las demas asignaturas.

va reglamentaria impugnada incurria ¢n las siguien-
{es vicios juridicos:

a) Violacion del principio de igualdad consagrado
en ¢l articulo 14 de la Constitocion.

El “estudio.asistide™ comportaba una discrimi-
nacion para los alumnos que hubiesen optado por la
clase de religion, pues contarian con menos tiempo
para preparar las demds asignaturas y por ende
menos posibilidades de obtener mejores calificacio-
nes y un rr;cjur expediente académico.

by Violacidn del principio de seguridad juridica.

Consideraba el Alto Tribunal que:las menciona-
das normas debieron precisar mas el comenido del
“estudio asistido™ como alwernativa de la enseflanza
de la religion. pues no hay posibilidad de eleccion st
no hay antes conocimiento suficiente para ejerci-
wrla

Dicha ambigitedad vulneraba ¢l principio de
sepuridad juridicaen su acepeion de "ceneza necesa-
rig de la norma'. La norma debe ser 1o suficiente-
mente clara v precisa para que los destinatarios
(padres, tutores, alumnos v centros docentes) puedan
conocer las materias que componen gsas achividades
de estudio. 8in ese conocimiento nl los destinatarios
pueden realizar una elecoion consciente m los centros
puedan organizai’ [a oferta ¢correspondiente.

) Vulneracion del art- 11 del Acuerdo en tanto en
cuanto la ensefianza de la Religion Catdlica no
se incluye en condiciones equiparables a las
demis diseiplinas lundamentales pues, aungue
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s¢ evaluaba de Torms equiparable al resto de

malerias, sus calilicaciones no se enian en
cuenta a la hora de la concurrenein de los ex-
pedientes académicos delos alumnos™

El téal Deereto 2438/1994

La presion de estas sentencias v la previa aproba-
cion de las Leves 24 25, v 26 de 1992 gue publicaron
los Acuerdos de Cooperaciom entre ¢l Estado espafiol
y las vonfesiones Evangelica. Israelita e Isldmica
obligaron al Ejccutiver i regular de puevo est mile-
rigcen el KD 2433/1994, de 16 de dictembre: impul-
sudo por el entonces ministro de Educaeion, Ciustavo
Suarez Pertierra.

En relacion o 1o olerta de Ja asignimura, ¢ Real
Decreto, sigmendo lo pactadoen los diversos Acuer-
do suserilos por ¢l Estado con la Jglesia Catolicay
con las otras ires condesiones, establicio una diferen-
cial mientras que la asighatury de religion catolica
era de oferta obligatona para todos los centros de
ensefunza (Sean piablicos, concertados o privados),
las clases de relimon musulimana, evangelica o judia
sOlo se ofertarian en las escuelas pablicas donde lo
solicitasen al menos 10 alumnos, v en la escuelas
concertadas. = esas docencias conlesionales no
entrasen en contradiceion con el caracter propio del
CEntre,

Respecto al momento de ¢lectuar ¢sa apeion, los
centros, a traves de su respectivo direetor, deben for
mular.esa pregunty i los padres o tutores (o g dos
alumnos st Tuesen mayores de edad) en lo primera
imseripeion en ebeentro o al principio de cada etapa
S1-bien. s¢ preve la posibitidad de modificacron de
dicha decision al inicio de cada curso escolar,

Con relacion a la asignmura aliernativaa laense-
mafiza religiosa, ¢l preambulo de esid norma establece
gue los centros orgamizarian actividades “propuesias
par ¢l Ministerio de Bducacion v Cienciay por las
Administraciones educativas™ cuya finalidad seria
“facilitar el conocimiento 'y Ia apreciacion de deter-
nunados aspectos de la vida cultural ¥ secial. ¢n su
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dimension histdrica o actual, @ raves del analisis v
comentario de dilerentes manifestaciones literanas,
plasticas v musicales (. ) En wodo caso, no  versaran
sobre contenidos incluidos en las ensefanzas min-
mas’. Pero. en los cursos supertores (Educacion
Secundaria Obligatoria v Bachillerato), dichas activi-
dades wararan sobre aspectos culturales de las confe-
siones, esto és, cultura religiosa.

Lo establecido para la asignawra aliernativa en el
Real Pecreto 2348/1994 fue desarrollado por una
Orden del Mimisterio de Educacion de 3 de agosio de
1993, gue, entre otras cosas. seialaba que esas activi-
dades. se impartirian en horano simultanee a la asig-
natora de religion. Aunigue no eran gbjeto de evalua-
cion, Ja Orden disponia que a peticion de los inlere-
sados, los gentros podran expediv um certificad de
bas actividades-gue.se hubiesen mmpartido

Asimismo, lo Orden encomendaba a la Diveceian
Gieneral de Renovacion Pedagdgica la propuesta de
un elened de posibles actividades alternativas aungue
también atribuia a los centros importantes facultades
de ¢laborar propuestas. La Direccion Genegral de
Renovacion Pedagogica dicto dos Resoluciones de
I e agosto de 1995

La primera, refertda o las actividades allernativas
a ln gnsefianza de relipion ¢n la Educacion primaria,
en el primer cicla de la ESO v en el segundo curso de
Bachillerato. ksta normia, a la gue se referian algunas
declaraciones que afinnaban, sin mucho rigor, gue lo
optativa vigente a laelase de religion es el “parchis”.
ofrecia un amplisimo margen de maniobra o o ¢en-
tros de ensefanza: Junto a unas directrices genénicas,
ofrecia. a modo de ejemplo, unamplio repertorio de
posibles propuesias de actividades alternativas.

La segunds Resolucion establecia que durante ter-
ceray cunrtode la ESO v pnimero de Bachillerato la
actividad allernativy se denominaria. "Sociedad, Cul-
tura ¥ Religion" L 11y L1 En los dos primeros curses
s¢ debia hacer hincapié en 105 aspectos histdricos, lipe-
raros y artisticos v se-encomendaria preferentemente



a profesores de Geogralia e Historia, Léngud Casiella-
nay Lieratura, Lating, Griego ¢ Idipmas Modemnos.

Enel tercer curso [ 1” de Bachillerato) se propicia-
4 la reflexion filosdfica en torno al hecho religioso v
sus implicaciones en la sociedad y cultura. Y por ello
s encomendarii preferentemente 4 profesores de
Filosolla.

Esta Resalucion incluye un breve programa de los
tres cursos ¢ indica que la Direccidn General de
Renovacion Pedagogica distribuiria entre los profe-
sores una guia de trabajo que mcharra una relacion de
lextos sagrados de las réligiones con mayor repercii-
810n en nuestra sociedad asi como una seleccion de
obras arfisticas, musicales, literadas'y cinematografi-
cas mspiradas en-ellas.

Respecto o la calificacion, aunque las actividades
alternativas no son ohjeto de evaluacion ni tendra
constancia en los expedientes académicos de los
alumnos, la asignatura de religion catdlica seria obje-
to de evaluacion. aungue con estos matices.

En Primaria y en la ESO la religion seria evaluada
el mismo moda que las demas dreas™ constando en
¢l expediente académico (art. 5.1). En ol Bachillerato;
gin embargo, las calificaciones “no s¢ computarin en
la obtencion de la nota media a . efectos del acceso a
la Universidad m en las convocatorias para la obten-
icitn de becas v ayudas de estudio gue realicen las
admimistraciones pubhcas™ (art 5.3)

La tegulacion que acabamos de exponer volvio a
ser impugnada por Ia Confederacion Catolica de Asc-
ciaciones de Padres de Alumnos (CONCAPA), Esti-
maban los recurrentes que ofrecer como dhernativa a
la clase de religion unas enseianzas sin contenido
mordl syponia una vulneracion del an. 27.3 de la
Constituecion,

También aseguraban que al ser la asignatura:de
religion evaluable y no |4 allernativa, se producia una
discruminacion para los alumnos que opiasen por la
primery pues deberian soportar mis carga lectiva y
tendrian que aprobar una asignatura mas Ademas;
afirmaban gue con ello se introducia un elemento
disunsor respecto-a la opeion por la religion.

En una senténcia de 31 de enero de 1997, ] Tri-
bunal Supremo considerd que: en términos generales.

al desarrolarse las clases de rellglon segtin 1o pacta-
do-en los Acuerdos, no resultaba razomable imponer
esas condiciones a los que no hubleran optado  por
dicha asignatura. Desde este planteamiento, afivma
que era perfectamente licito que la asygnatura alterna-
tiva o incluyera necesariamente un contenido moral
v que no fuera evaliable: La sentencia se:explavien
estos 1éminos:

"no es razonable aceptar que quien desee valerse
de una garantia constitucional de formacion religiosa,
no oblhigada para quien no s¢ acoja voluntaniamente a
clla, tenga un derecho constitucional a imponer gue
las condiciones pactadas para su prestacion en orden
a |aevaluacion se extiendan a actividades alternativas
no cubiertas con dicha garantia y cuya misma exis-
lencia €5 una mera consecuencid del reconocimiento
de aquella garantia”

La Ley Organica de Calidad de i Fducacion
{(LOCE 1072002, de 23 de diciembre)

La propuesta que ofrecia la LOCE respecto a la
ensenanza de la religion guarda una indudable analo-
gia con un fallida proyecio de Real Deeréto presernita-
dooen 1999 por ¢l entonces Mimistro de Edueacion v
Cullura, Mariano Rajoy, Pensado pard entrar en vigor
¢l curso 2000-2001, incluia un blogue comin deno-
minado. “Educacion en Valores™ formado por dos
asignaturas entre las que enian que eseoger los estu-
diantes; *Enseianza Religosa™ v "Valores Civigos™,
ambas evaluables v obligatorias.

Aunique ese proyecto legislativo no llegd a ver la
e, no hay duda de que uvo un indudable ascendicn-
te sobre 1a Ley Organica de Calidad de la Educacion:
La Disposicion Adicional I} de-csta ley orginica esta-
blece un area o:asignaura denominada “Sociedad.
cultura v religién™ gue comprendia dos opciones, una
de caracier confestonal {referida a las religones que
hubiesen firmado Acuerdo con el Estado), v que seria
impartidaen los térmimos que figurasen en los Acuer-
dos, 'y otra asignatury de contenido no confesional,

estoes, referida al hecho religioso v a la historia de

las religiones. Asi como la opeion calequética estaria
impartida por personas ¢scogidas por la confesion,
gsti allimaseria impartida por profesores de instituio
de las disciplinas de historia v de filosofia.

La nota obtenida en cualquiera de las dos opciones constaria en el
expediente académico del alumno como la de cualquier otra asignatu-
ra ordinaria. Dicha calificacion seria relevante a efectos de promo-
cion de curso asi como para la prueba general de bachillerato prevista
por la LOCE para la obtencion del titulo de Bachiller. Pero, no se com-

putaria para la obtencion de becas.
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Ambas opciones seria deioferta obligatoria para
toelos los centros, debiendo los alumnos elegir obliga-
toriamente una de ellas. La nota obtemda en cual-

quiera de las os opeiones constaria en el expediente
academico del alumno come la de cualquier otra asig-
natura ordinaria. Dicha calificacion seria relevante a
clectosde promocion de curso astcomo para s prue-
ba- genenil de bachilleruté prevista por la LOCE para
I obrencion del titulo de Bachiller. Pero, no se com-
putaria para la obtencion de becas,

El Gubierno del Partido popular habia aprobado
varios reales decretos en los que desarrollaba las dos
variantes de la asignaturm Sociedad, Cultura v Reli-
gion en loéducacion miantil, en primaria, secundana
v bachillerato, Astmismao aprobd un calendario de
aplicacion de:la LOCE segun el cual esa asignatiira
s€ empezaria a impartir en ¢l curse 2004-2005,

Tras el mnmnfo del Partido Socialista Obrerd
Espaniol (PSOE) en las clecciones gencrales del 14
de marzo de 2004 una de las medidas que adoptaron
fue la publicacion de un Real Decreto (RD
13 1%2004) que modilicaba el calendario de aplica-
cion. La asignatura mencionada no se aplicaria,

pues, eneste curso, Bl proposito declarado por los
portavoces socialisias era ganar tiempo pard elabo-
rar una reforma de la Ley-de Calidad. Aunque por el
momentad dicha reforma estd en fase de anteproyvec-
to, es: conocido que prevé ofrecer la asignatura reli-
gioga ' al final o al principio del horario escolar ¥
suprimir |a-asignatora allermativa

3. PROFESORES DE RELIGION

La naturaleza juridica de los prafesores de reli-
gion de la ensenanza privada y concertads es 14 que
menps problemas lin suscitado: son contratos soime-
tidos al Estatuto de los Trabajadores si bien lienen
la caregoria propia de los empleados de empresas
de tendencia, Por esa razon han de asumir un espe-
el deber de respeto al idearte del centroy que les

conirala:

Mas problemitica resulia la naturaleza juridica
de los casi 10000 profesores de religion existenics
en los-centros de ensefianza publica. Entre las diver-
sas cuestiones objeto de-palémica destacaban el
caracter del empleador v la nawuraleza del contraro:

Respecdto a la primers, iras im amplio ¥ controver-
tido debare doctrinal v junsprudencial. el legislador
wanjo la cuestion en L Ovden Ministerial de 4.4, 1999
el empleador es laadmimstracion educativa; va sea la
central @ Ja anenomida, No obstante, se irat de un
empleador sw penens porgue: aun siendo empleados
suyos, cede i un tercero (1a Telesia catolica) la facul-
Tild (!I‘.‘ ESL’UEL'T 1\- CORAr o Iﬂ!'- IMSImos.

Por la que se refiere a la naturaleza juridica,
desechada latesis del cardcter administrativo, ¢l Tri-
bunal Supremo v posteriormente el legislador, pro-
clamaron el caracter laboral del contmto, Pero no se
optopor fa figura del contrato indéfinido, como g
niestro juicio hiibiers sido mias conveniente (elimi-

denada de este colectivo), El Tribunal Supremo
habia azsepuradao que se trataba de un contrato atips
¢o par venir referido en un Tratado Internacional, El
legislador matizo mas: se trarabade uncontrato  de
duracion determinada coincidente con ¢l curso esco-
lar{va sea a tiempacompleto o parcial], Los profe-
sores recibirian wna la misma retribucion gue en los

El principal problema gue plantean los contratos de los profesores de
religion catolica de los centros publicos se plantea en aquellos casos
en los que la autoridad eclesiastica decide no renovarlo a un docente
por haber desplegado alguna conducta que, aungue reprobables para
la moral catolica constituyan una clara manifestacion del ejercicio de
derechos constitucionales y fundamentales.
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respectives niveles educatives corresponden-a los
profesores inferinos (Disposicion Adicional 11 .de la
LOCE),

A mi juicio, algunos sspectos de esta normativa
rozan |n mconstitueronalidad. El prmaipal problema
que plantean los contratos de los profesores de reli
gon eatdlica de los centros piblicos se plantea en
aguellos easos en los que o autoridad eclesiastica
decide no renovarlo a un docente por haber desplega-
do alguna conducta gue, aungue reprobables para 1o
moral catdlica (o algunas imerpretaciones de lamis-
ma) constituyan una clara manifestacion del ejereicio
de derechos constitucionales v fundamentales. Asiven
los casos en los gie un obispo decide no fenovar ¢l
wcontrato anual de un profesor por haber contraido
matrinionio civil con un divorciado, por militar en
determinados partidos politicos o sindicatos o por
haber cjereitade ¢l derfecho a la huelga, al asumir i
administracion educativa esa decision, no sélo-se pro-
tuce una conlusion enire funciones estatales v religio-
sas y una vulneracion del principio de irmelevancia de
las creencias religiosas en ¢l desarrollo de un empleo
publico sino que s¢ genera una incoherencia mas gra-

v gue el Estado estaria sancionando indirectamente a
un ciudadano por haber ejercitado un derecho funda-
menfal,

sta incoherencia se climinaria si ¢l empleador no
fuese el Estado smo la Iplesa Catdlica Como 1al,
podrin emplear a los profesores que considerase ido-
neos si ien ese contrato guedara sometido al Estatu-
10 de los trabajadores. No como un trabajador normal
sino con las especificidades propias de los trabajado-
res de las denominadas “empresas ideologicas™ cuya
actuaciones estaria sujetas al respeto al ideario de la
empresa que lo emplea, entre olras cosas. para eamplir
con el principro de bucna fe contractual, propio del
Derecho Laboral,

No obstante. considero que desde ¢l punto de vista
Juridico la solucion mis dplima pasa por una revision
de-actual sistema de integracion organica. Pero, aun-
que sumamente inleresante, esta cuestion no pertene-
ce-al plano de fa normativa ﬁgcme {objeto de este
articulo) sino a la estern de lege ferenda, esto es, noa
la normativa que es sino.a la que, al menos a mi juicio,
debicra ser @
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