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MENSAJERQ, junio de 1974.

;Tiene la enscianza no estatal ¢l monopolio?

i}l]r_l_['”l_' |_'| VEramno |':l: ]i-l'-:.?l- I.:Ii-l.i' ':'l | ot |.'..|1'.!'-r4.':.:.- CT 5SS
urtleulos s reparticron ]‘f'Lr.ll‘-.ull‘:l.".'lll:: una serie de
E"""”"E"':"’c anonimos, atacando a la ensenanza no esaal
v oen 1"-5'":'-.'|.'|.|. a la ensefanza de los n.-]n;:n-u 15,

Ultimas estadisticas oficiales: 1971-72.

o la ensefanza estatal es mayoritarcia;
L)
s ¢l estado es uno sélo, Gnico; la iniciativa privada es

|'|'_|.':]|'_'|'.|l_' : religiosa o no.

El Institato de f‘\.l-ll-l:_'ill.il!-.L'll.l. de lz :.-Ili'nl:.'r“'l‘:!-l-'-q de Deusto
EOCuEsto, en fehrero de 1972, a 27.279 '|:'.II|.IL"- de familia

de Vizcaya:

& 5i, como promete la L.G.E., fuese !.:_T-'I[llif.l la BE.Cr b,
squé eligiria: un centro religioso, un centro del Estado,
o un centro ni religioso ni estatal?

Centro religioso. ... it e e Sl g1 37 aL
'I'::;ulrn|11|'-..|.l.|ll.....-..--------. 1.755 6,43
Centrooestatal. .. oo caisina 5497 2,18 %

e Fueron preguntas hechas a padres que enviaban sus
hijos a centros religinsns; habria que hacer |2 muisma

encuesta entre los e los envian a centros estatales.

marzo de 1974

I

ila LLG.E. —22— implanta la gratuidad para todos los
civdadanos de E.G.J. v Primer Grado; gramidad que ha
de loprarse O
miximo, para 1980, mediante la entrega por el Estado de
subvenciones a los centros no estatl ales en la musma cuan-
(i quc represenic el coste de sosterimicnto por .||l.:.!|'||'.-|I

en el mis breve '!'l|.|:-'ll, ¥ COHTI0

en la ensefianza de los centros esmarales, mds la cuota
de amortizacion ¢ interescs de las inversiones Tey ey iflas.

Fstas donaciones no son graciosas por parte del Estado,

sino una exigpencia de justicia:

& =ocial: todo |'|.|_|,'|rl_ de familiz tene derecho a elegir
libremente el centro educador de sus hyos; ésto no
SET P wible, si oo estdn todos subs encionados,

a distributiva: el Estado es el administrador, no el due
fio. e irla contra la justicia distributiva el excluir a
unns ciudadanos de E1_|:'!:.l:'1]r.'|:' en el Presupuesio de
educacitn, por el mero hecho de que han clegido un

CEntra no 1:~\.I:'.'..I|.

[.a Subvencidn pablica es un derecho de los padres, no
lif._' |||‘-\. CENLTOS, %

Alberto Moncada en INDICE, 1 de diciembre de 1973

Mes de octubre, en Londres... «Por los mismos dias, un

portay oz educative del Labour Party abria un debare




nacional, para excluir del presupuesto las subvenciones
i los colegios privados que, a un precio cada vez mds alio,
cducan a un determinado porcentaje de los hijos de la

aristocracia ¥ clase medio alta, Simultineamente, se soli-
citaba apoyo fscal para mejorar la calidad de las escuelas
gratuitas, que educan a la mayoria de los nifios ingleses,
especialmente para favorecer una ripida absorcidon de los
hijos de los inmigrantes.

En Espafia..., una nueva subvencidn estatal a la ensefianza
privada..., y cientos de miles de nifios espattoles que, o
no van a tener sitio en las aulas o van a tener s6lo un raito
al dia ¥ en malas condiciones.

La «ley Villars, de 1970, parecia iniciar un camino eu
ropelsta: dignificacidn salarial en el magisterio y creacidn
de puestos escolares, ambos en el sector piblico..., pero
la noticia del incremento supone una marcha atrds en e
proceso,

Yo, cada vex que me hablan de las ventajas de lo pri
i "1,|.u pienso que, tritesc de lo que se trate, a alpguienle
estin privando de ello.s

DIDASCALIA set 72: aprohibido prohibime.

el.os Centros docentes no cstatales no podrin cesar en
sus actividades, sin notificarlo a la Delegacidén Provincial
de Educacidn y Ciencia, con un afio de antelacidn, al co-
mienzo del curso académico, en que se pretenda la clau-
sura del Centro.s (Orden MEC, 25 de julio de 1974.)

Asi culmina una situacidn que arranca de otras prescrip-
ciones del mismo "-i:mhtr:n-:: las que, tc*ﬂlm:ll:- I.I.-r'ltll

ciones ¥ exigencias que debian reunir los centros docentes,
sembraron la alarma primero, provocaron luego reunio-
nes de los educadores con los padres y dieron pie, final-
menie, a oftras declaraciones del U*m-ﬂ::nu y del pr 'E""
Ministro, en ¢l sentido de relativizar exigencias, suavizar
planeamientos y, en definitiva, [f.l.ﬂ-l!l..ull.-'.ll.' a los preocu-
pados titulares de centros docentes,

?‘-1i, cn li'l:lﬂil.l.f'lll::l._ las orientaciones de la Ley erin sanas
b :I'“.ii-'.-::-n:‘l.HE'h, cn '_'|||_;'.:|1'|r:-\ ASPECIOS ha :~|||,|| IEI,I_'H.:IIZ_':_'T‘..II::I'_IZ
no s¢ ha logrado despertar la confianza v el sentido de
decidida ¥ Cntuskista colaboracidn en los dirigentes de los
CENMITOS '. :-:n. |:'|:':-:|f|,‘;:C |:|¢ :lll_l!'l'll'l.ll;i.,..

o LLDE CENLTOS ]kuf--h viven en la zozobra del futuro,
ok 1 !l. I."'ll:l“j': ':I_l._ I'|"'h. COSl0E 1""]':_ AUMEntan., '|. ]ﬂ I".ll_'l;_l;_l
de las actuales normas v de las que ['mull_n ir saliendo...
Hay que recoger todas las iniciativas, estimular v agra-
decer todos los esfuerzos, EATANLIZAT ¥ ASCEUTLL tados los
empefios. Mala sefial que se tenpa que wprohibics el cherre
de los colegios. En educacidn, mis que en cualquier otro
dmbito, |1T-e|:'1i|:-f1' &5 una triste ‘I':-_ll.l.hr.l_

Pilar Sdinz en CUADERNOS PARA EL DIALOGO,
abril de 1973 «Extra educacids.

. wse observa una tendencia creciente a dejar en manos
de la iniciativa priv :||:|.| la creacitn v direccidn de la mavo
ria de los centros docentes del pais;
que, durante afios, las Grdenes religiosas y las empresas
‘\-I."'Ilh"\- havan controlzdo la edu
C |1|||.'| ¥ COonvert o un servicio pablico en un negoc

esto ha supuesto
, COm b wuta liberts T8
hasta ahora bastanee lucrativo.,., En ver de ser el |"k.-...|.|,1|::l
|-||'-1'§.'|| !.1|||E“:'T'§. LR] = 4||T';.'|-..1:'.!|'IL'||“\.' I'l‘\- E'”.l'."‘-:l':" Cf‘\-'-.."ll-lrL'f" nc
sipue manteniendo su funcidn  subsidiaria en
materia educativa, va que s¢ propone llevarlay a cabo por
medio de In wl:--.-;m idn a los centros privados.

CERATIOS .

A la hora |:||._ |‘~| 1smiar la r'l.'I!|||‘ TEL :'q.lul,' &, €0 ||| FAT I.Il'. ECCT
una visidn |.11'|.|r:'||1_.?|. 2 |..|.r|_r_-:1 |1].trn::-1 L.l; |.| 11||||,||_:r||'| £CD=
nomica del 1“'.l.!'.‘\-. & inclina por .1-:|.|E1I.Lr la esrructura edu-
cativa al sisterma de produccidn actualmente existente,
con un criterio de rentabilidad a corto plazo. Consecuencia
de esta orientacidn, s la privatizacidn de la ensefanza v la
subvencidn... ¥, : limitar la demanda social
de educacidn... El |;;'-i|1|:-lr_'1,"n'|||:“ nto de h “:-l:'".'ltl:i.ll.'ll'ln

para todos los niveles I'_I.-\.Ji, ativos, frente a lL pestion di-
recta del Estado en I:ll"'li.,_L 10ones 1[:; igualdad y gratuidad,
atenta contra el principio, ya ge neralizado, de ensefianza
como servicio publico fundamental, lo que se agrava adn
mis, al establecerse como forma de realizar esta politica
educativa, el criterio de subvencidn a la empresa povada
Sélo se podri hablar de libertad de eleccidn, cuando el
Estado cree un puesto estatal para cada alumno. Quit:
|.||.|.:||:_|:'|. una |;,.|:||.l|. i 151 -:|I~\.I11'L1 - 1 |'| u. METE -| |::|-:.|3|. pl.:._.i.l!’..n!
el derecho a promover centros privados, no significa que
la Administracidn IEnPL ue financiarlos,»

en definitiva,

RAZON Y FE, octubre de 1971.

Ensefianza privada: situacién actual sentenciada a
muerte? R. TORRELLO, s.j.

e el tema de ln ensefianza pri'-.'rld-_a resulta escarridizo,
porque, frente a los grandes principios juridicos en que
se funda su existencia, v que la mayoria de los polemistas
no niegan, nos encontramos, aqui y alli, con que dicha
modalidad de ensefianza, con frecuencia, ha tenide que
desenvolverse en condiciones precarias, que la han for
zado a situaciones poco elegantes vy, {!:ad-:. luego, poco
populares. Los defensores de la ensefanza privada suelen
acudir a principios de derecho, natural o positivo, como



si su sola mencidn pudiese lavar las posibles manchas o
abusos a que su aplicacion ha dado lugar; mientras que
aquellos a quienes esta ensefianza resulta, de hecho, mo-
lesea, tienen tendencia a insistir en esas lagunas, y hablan
de ellas como si la Gnica solucién posible consistiese en
la supresion prictica de la ensefianza no estatal...

Toda la dificaltad que presente la teoria y la prictica de
la libertad de ensefianza y de la ensefianza privada, se

deriva del modo como enlacemos estos cuatro elementos:
libertad-familia-sociedad-Estado...

Los Estados —declaracion universal de DERECHOS
HUMANOS, 10 de diciembre de 1948—, se comprome-
ten a respetar la libertad de los padres y, en su caso, de
los tutores legales, de escoger para sus hijos o pupilos
escuelas distintas de las creadas por las autoridades pibli-
cas, siempre que aquéllas satisfagan las normas minimas
que el Estado prescriba o apruebe en materia de ense-
flanza, v de hacer que sus hijos reciban la educacién
moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones...

v Sin referirnos a ningdn pais en particular, porque ¢l
mal es genérico, con frecuencia el Estado, aun dejando
al lado Ja falta de ayuda financiera, le ha atado las manos
a la ensefianza privada, en cuestiones referentes a orga-
nizacién interna, programas educativos, ahogando su
principal virtud, como de cualquier sector privado de
s::n:iecﬁl.: la iniciativa... No es necesario recordar, que
todos los métodos educativos o diddcticos, verdadera-
mente renovadores, antiguos o actuales, han partido de
iniciativas de personas privadas, a veces solas, otras mis
o menos en ¢l seno de una institucion privada también...

v Este estimulo leva, de ordinario, a la ensefanza ori-
vada a tener un sentido de la anticipacidn, en todo lo
que signifique instauracidn de nuevas modalidades de
ensefianza, metodologia..., que luego, mds tarde o mis
temprano, van entrando también en las instituciones del
Estado,

Junto a estos valores positivos, la ensefanza privada
tiene sus inconvenientes, que no tiene la estatal: primero,
esa sensacidn constante de vivir como «sucursals de Ja
averdadera ensefianzas que cs la estatal; segundo, la ca-
lidad del profesorado estatal, con su sistema discutible
de oposiciones, han sido una garantia de nivel académico:
tercero, el tam manido clasismo..., aunque a estas tres
ventajas hay que hacerles alguna aclaracidn...
Imprecisiones, falsedades objetivas, olvidos... Por ejem-
plo:
— Se da por supuesto que, empresa privada y empresa
de lucro, es lo mismo...
— resa privada y pago de servicio...: 5i el Estado
no lo asume, con su presupucsto, naturalmente que
tendrd que ser asl.

— No se reconoce que los precios de la ensefianza pri-
vada, en general, son mis baratos que su coste real,
vy también que el coste de la ensefianza oficial. En
Francia, en 1970, el alumno de ensefianza privada
costd al Estado 1.223 Fr., y la estatal, 1,780 Fr.

— Se desconocen circunstancias histdricas y sociales de
Espania, que han llevado a un clasismo en la ensefianza;
clasismo que, por otra parte, ha contribuido a financiar
la ensefianza oficial, puesto que a ésta se le han pagado
unos servicios que, de hecho, ¢l Estado no prestaba
a la ensefianza privada.

— Se olvida igualmente que, durante afios, la ensefianza
privada ha dado resuelto, en gran parte, al Estado, el
problema de la Ensefianza Media...

— La historia de nuestra nacidn estd llena de iniciativas
que han partido de la :nscﬂcn.nnﬁgtiwda. y sabe muy
bien que, cuande han side suficientemente expen-
nmunla.s y sufragadas por ese sector privado, han
sido asumidas por el Estado, dindoles entonces un

valor académico oficial, por el sélo hecho de que los
titulos los da la Universidad estatal...

La iniciativa privada, en Espafia, tiene clara conciencia
de estos hechos, y sabe que e espiritu mismo de iniciativa
silo puede ser ahogado por razones que nada tenen que

ver con el progreso pedagdgico...s
(Cfr. éste y otros arts. en RAZON Y FE, oct., 1971.)

Juan Cervera, en FAMILIA CRISTIANA, set 74.

.. oLa ensefianza es cara de por si, la ensefianza privada
no €5 accesible para todo el mundo, por sus precios, v en
la ohcial —gratuita por definicion—, no hay plazas su-
ficientes. JQué hacer? ;Es esto un callejon sin salida?

En realidad, la tinica solucidn estriba en que el Estdo
se haga cargo de los gastos de toda la ensefianza, de la
privada como de la oficial, como servicio pablico que es
toda..., pero este enunciado nos lleva a la polémica:

— ¢Escolarizacién o gratuidad? Siempre que se reclama
a subvencién a la enseflanza privada..., se reclama
antes la escolarizacidn de rodos los nifics... Procede
una clarificacidn en torno al déficit real de puestos
escolares.

— La subvencidn es solucién mids visible, incluso desde
el punto de vista econdmico, que la transformacion
en estatal de toda la ensedianza privada.

— ... Sinceramente, a nuestro juicio, la ensefianza privada
no tiene méds que una alternativa: o subvencidn o

desaparicion; en efectn, la subida del nivel de vida
incide duramente sobre los costes de la ensefianza
privada...

— . Cuando la ensefianza que adquiere cardcrer clasista
es impartida en colegios religiosos, la papeleta ad-
guiere matices de particular gravedad, ya que estos
centros pueden aparecer ante el publico como anti-
evangélicos...

— La subvencidn es la Gnica solucitn para climinar esta
discriminacidn, que cada dia se puede hacer mis pa-
tente, pues no ¢s ficil que los costos de la ensefdanza
sufran regresion alguna, al menos por el momentoe,

Carlos Veira, en SOCIEDAD Y FAMILIA, oct. 1974,
wlos que pagan dos veces.

El problema que preocupa, ademds a la familia, es el
de IE: gratuidad... Olvidemos la propaganda oficial y se-
pamos que, hasta 1980, nadie ha prometido de verdad
gratuidad en E.G.B. y PROF. Por otra parte, se ha co-
metido una discriminacidn, de entrada, al hacer gratuitos,
en principio, a todos los centros estatales. Con ello, con-
tinud practicindose algo incoherente: todos los ciudada-
nos pagan impuestos, de cuya recaudacidn salen los pre-
supuestos del Estado, con los que se pagan los centros
oficiales. Pero como no hay bastantes centros estatales
para todos y, por otra parte, la orientacidn de éstos no
siembre satisface a las familias, los que llevan a sus hijos
a un centro privado pagan dos veces por un mismo sef-
vicio: a Ja hora de los impuestos y a la hora de las cuotas...

— El Curso 73-74, 5.430 millones de subvencidn a cen-
tros privados: unas 19.000 aulas, equivalentes a 800.000
uestos escolares; el dinero por puesto escolar era
insuficiente, y las Asociaciones Padres, previo
acuerdo y aprobacidn del Ministerio, tuvieron que
recurrir a las saportaciones voluntariase, para suplir
los tos que no cubria la subvencidn: cada aula
recibia del ?\{inisrtriu 235.000 pesetas (200.000 para
pagar al profesor y el resto para gastos generales)...»



