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RESUMEN: Esta es una revisidn critica y comparada sobre la Ciencia Econémica y su desarrollo,
con especial atencién a las relaciones ortodoxia-heterodoxia durante la implantacién del positivismo
formalista impulsado con la Sintesis Neoclasica, cuyo reduccionismo instrumentalista y matematiza-
dor ha restado realismo y capacidad de adaptacién a los grandes cambios acaecidos. Tras el auge y
caida de la modelizacion econdémica convencional (o McDonalizacion), urge su reformulacion tras la
Gran Recesion, dada su probada incapacidad de predecir crisis alguna ni de adaptarse a la economia
digital. Esta revisiéon emplea los marcos tedricos y metodolégicos de los enfoques heterodoxos de
fundamentos, al ser complementarios entre si y favorecer el didlogo con otras escuelas, ademas de
permitir ensefiar una Economia mas realista y con sentido para los estudiantes.
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Review of mainstream-heterodox approaches relations
in Economics for the digital transition

ABSTRACT: This is a critical and comparative review on Economics, with special attention to the
mainstream-heterodox approaches relations, during the implementation of formalist positivism
promoted by the Neoclassical Synthesis, under the instrumental reduction and mathiness, so it
means less realism and adaptation ability for main changes happened. Beyond the rise and fall of the
mainstream economic modelization (or McDonalization), there is an urgent reformulation after the Great
Recession, given its incapacity to predict any crisis or to attend the digital economy. This review follows
the theoretical and methodological frameworks of the mainline heterodox approaches, because they
are compatible and in favor to dialogue with other schools, as well as allowing for teaching of a more
realistic and meaningful Economics for students.

KEY WORDS: Mainstream-heterodox relations; Economics & Political Economy; Formalist Positivism;
Neoclassical Synthesis; Digitalization.

«La mayor peticion que se le puede haceral método matematico es

que esté basado en una buena teoria econéomica» (G. STIGLER).

«Si torturas los datos el tiempo suficiente, confesaran» (R. COASE).

«Muchosjovenes parece que se han inspirado mas en los problemas de los modelos técnicos
planteados en articulos ya publicados, que en los problemas, mas complejos y confusos,
del mundo en que vivimos» (A. LINDBECK).

«No hay caracteristicas estadisticas para el comportamiento humano.

Es intencional mas que aleatorio, y cambiante mas que constante» (J. HERBENER).
«Pedagodgicamente (...), es esencial articular la reflexion conceptual

y la investigacion empirica (..) [y] subrayar la pluralidad de enfoques

y la coherencia general de estos enfoques» (M. VERNI).

«La economia sufre de matematitis» (P. ROMER).
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1. CRISIS ECONOMICA: REAL Y EN LAS AULAS

Con este estudio se pretende analizar y explicar la crisis real y en las aulas de la
Ciencia Econémica, fruto del triunfo de la Sintesis Neocldsica (SN), con su formalis-
mo reduccionista de tipo instrumental y matematizante'. Desde la década del 2000,
se ha agudizado y extendido por Occidente un malestar generalizado por parte de
los estudiantes, quienes se han organizados al respecto?, denunciando una tendencia
que aleja la economia de la realidad y de las Ciencias Sociales, dado su exceso forma-
lizador (al pretenderse una asimilacién con las Ciencias Naturales e Ingenierias):
con demasiadas presunciones y sesgos para su modelizaciéon (con errores tipo F-
twist, ceteris paribus, etc.); su priorizacién econométrica (frente a la comprensién
de la realidad subyacente: lo gue se ve y lo que no*); su insuficiente cimiento teérico
(focalizdndose en su dimensién aplicada y como ancilla statistica®); sus fallos didac-
ticos (ensefdandose como resolver un tipo de problema dado y artificial, en vez de
favorecer el aprendizaje de un analisis critico y creativo basado en la realidad®); su
desconexién con la cambiante realidad y sus complejos fenémenos sociales (tras
la globalizacioén, la digitalizacién, la reaparicién de la inflacién, poli y permacrisis,

! Publicacion parte de la tesis doctoral de Sanchez-Bayon en el Prog. CC. Educacién y CC.
Deporte en Univ. Rey Juan Carlos (URJC). Cuenta con el apoyo de Grupo de investigacién con-
solidado para el Estudio y seguimiento del ciclo econémico de la Universidad Rey Juan Carlos
(GESCE-URIJC), Grupo de investigacién de alto rendimiento sobre Circularidad, Sostenibilidad,
Innovacion y Talento de la Universidad Rey Juan Carlos (CIRSIT-URJC), Grupo de Innovacién Do-
cente consolidado en Tecnologias de la informacién y comunicacién y tecnologias del aprendizaje
y conocimiento para la mejora de los estudios de ciencias de la economia y de la empresa (GID-
TICTAC CCEESS-URJC) y CIELO ESIC Business & Marketing School.

2 Vid. PAE (2000). Post-Autistic Economics Newsletter (URL: Issue no. 1, Post-Autistic Eco-
nomics Newsletter (paecon.net)). Castano, J. (2001). Discusion francesa sobre la ensefianza de la
economia. Cuadernos de Economia, 20(35): pp. 287-296. ALcOrN, S., SoLarz, B. (2006). The autistic
economist. Post-Autistic Economics Review, 38: pp. 13-19.

3 Vid. Mankiw, N.G. (2006). The Macroeconomist as Scientist and Engineer. Journal of Eco-
nomic Perspectives, 20(4): pp. 29-46. DOI: 10.1257/jep.20.4.29. Su, H. C., CoLANDER, D. (2021). The
economist as scientist, engineer, or plumber? Journal of the History of Economic Thought, 43(2):
pp- 297-312. d0i:10.1017/S1053837220000231. RotH, A. (2022). The Economist as Engineer: Game
Theory, Experimentation, and Computation as Tools for Design Economics. Econometrica, 70(4):
1341-1378. SANCHEZ-BAYON, A., UrBINA, D., ALoNso-NEIRA, M. A., Arpi, R. (2023). Problema del co-
nocimiento econémico: revitalizacién de la disputa del método, analisis heterodoxo y claves de
innovacion docente. Bajo Palabra, (34), pp. 117-140. https:/doi.org/10.15366/bp2023.34.006 SAN-
cHEZ-BAYON, A., Arpi, R. (2024). Disputa del método en Economia: monismo vs. pluralismo. Ad-
gnosis, 13(14). e-711. https://doi. org/10.21803/adgnosis.13.14.711

4 Vid. Bastiar, F. (1850). Harmonies économiques. Paris: Guillaumin (previamente publicado
en Journal des économistes). Bastiar, F. (1850). Sophismes économiques. Paris: Guillaumin (previa-
mente publicado en Journal des économistes).

5 Vid. SANCHEZ-BAYON et al. (2023) op. cit. SANCHEZ-BAYON et al. (2024) op. cit.

¢ Vid. ALoNsO-NEIRA, M. A., SANCHEZ-BAYON, A., CAasTRO-OLIvA, M. (2023). Teoria austriaca del
ciclo econémico aplicada al caso espafiol: del inicio del euro a la gran recesién y su recupera-
cion. Revista De Métodos Cuantitativos Para La Economia Y La Empresa, 35, pp. 280-310. https://
doi.org/10.46661/revmetodoscuanteconempresa.6837 ALONSO-NEIRA, M. A., SANCHEZ-BAYON, A.
(2024). Spanish Boom-bust Cycle Within the Euro Area: Credit Expansion, Malinvestments & Re-
cession (2002-2014). Politickd ekonomie, 72(4):597-625 | DOI: 10.18267/j.polek.1429
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etc.”); y demas cuestiones relacionadas. Tal malestar se ha visto respaldado por las
sucesivas crisis desde 2007 (v.g. crisis hipotecaria de 2007, Gran Recesién de 2008,
crisis de financiera y deuda publica de 2009-11), que ni fueron percibidas ni gestio-
nadas adecuadamente (aplicindose medidas no-convencionales que retrasaban y
acentuaban el problema y su solucién). Se ofrece aqui una alternativa, via analisis
heterodoxo (frente al mainstream o doctrina actual y su SN®), ayudandose de los
marcos tedricos y metodologicos de la sintesis heterodoxa (de las escuelas mainline
o de fundamentos®), en especial de la Escuela Austriaca'® y los Neoinstitucionalis-
tas'!, por sus propuestas convergentes e integrales de reformulacién (v.g. principio
de realidad, individualismo metodolégico, valor subjetivo) y reconexién (entre si y
de la Economia con otras Ciencias Sociales y con la realidad'?), mas su preferencia
por una mayor eficiencia, atencién a los incentivos y calidad institucional (como
parte de un proceso evolutivo descentralizado y participativo'?).

Por tanto, las preguntas de investigacién que se abordan en este trabajo (parte
de un programa de investigacién mas amplio'*): ¢Por qué existe un malestar uni-
versitario con sus estudios de Economia!®? ¢Por qué consideran los estudiantes
que su aprendizaje resulta autistico, fragmentado y poco conectado con la reali-
dad y su futuro profesional'®? ¢Esta en crisis la Economia y su estudio? (al menos

7 Vid. WEF (2023). The Global Risks Report 2023. Geneva: Wold Economic Forum (WEF_
Global_Risks_Report_2023.pdf (weforum.org)).

8 Vid. SANCHEZ-BAYON, A. (2024a). Ortodoxia versus heterodoxias sobre la colonizacion del
Oeste estadounidense por empresas religiosas e ideolégicas. Carthaginensia, 40(77): 117-156. DOI:
https://doi.org/10.62217/carth.457 SANCHEZ-BAYON, A. (2024b). Analisis neoinstitucional de la cues-
tién de género: paradoja y efectos indeseados. Dixi, 26(1): 1-43. DOI: https://doi.org/10.16925/2357-
5891.2024.01.01

SANCHEZ-BAYON et al. (2023) op. cit. SANCHEZ-BAYON et al. (2024) op. cit.

°  Vid. BoeTTKE, P., HAEFFELE-BALCH, S., STORR, V. (2016). Mainline Economics. Arlington: Mer-
catus Center-George Mason University

10 Vid. Huerta pE Soro, J. (2000). La Escuela Austriaca. Madrid: Ed. Sintesis. ZanorTi, G.
(2012). Introduccion a la Escuela Austriaca de Economia. Madrid: Unién Editorial

1 Vid. Coasg, R. (1998). The New Institutional Economics. American Economic Review, 83(2):
pp. 72-74. NortH, D.C. (1990). Institutions, Institutional Change and Economic Performance. Cam-
bridge Univ. Press.

12 Vid. SANCHEZ-BAYON, A. (2020). Renovacion del pensamiento econémico-empresarial tras la
globalizacion, Bajo Palabra, 24: pp. 293-318. DOL: https://doi.org/10.15366/bp.2020.24.015 SANCHEZ-
BayoN et al (2023) op. cit. SANCHEZ-BAYON et al. (2024) op. cit.

13 Vid. Havek, F. (1988). The Fatal Conceit: The Errors of Socialism. Chicago: Univ. of Chicago Press.

4 Vid. Lakaros, 1. (1978). The Methodology of Scientific Research Programme. Cambridge:
Cambridge University Press.

15 Vid. Castaro (2001) op. cit. CovLg, D. (2012). What'’s the use of economics? Teaching the
dismal science after the crisis. London: London Publishing Partnership. PUHRINGER, S., BAUERLE, L.
(2018). What economics education is missing: The real world, Working Paper Serie, No. Ok-37,
Cusanus Hochschule, Institut fiir Okonomie und Institut fiir Philosophie, Bernkastel-Kues. https://
hdl.handle.net/10419/196159

16 Vid. PAE (2000) op. cit. ALcorN y SorLarz (2006) op. cit. TorBET, G. (2022). 10 cualidades
que definen a un buen economista (trad.). Inomics, 3 (https:/bit.ly/3R8WIy6). ALoNSO-NEIRA, M.
A., SANCHEZ-BAYON, A., GALLEGO-MORALES, D. J. (2024). Enhancing Visual Literacy and Data Analysis
Skills in Macroeconomics Education: A Beveridge Curve Analysis Using FRED® Data. In: VALLS
MAaRTINEZ, M., MoNTERO, J. (eds) Teaching Innovations in Economics. Springer, Cham., pp. 51-76
https://doi.org/10.1007/978-3-031-72549-4_3
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desde su enfoque mainstream o convencional de SN'7). ;Habria alguna manera de
resolver este problema!®? Para empezar a responder a tales preguntas, podria con-
siderarse como punto de partida el reconocimiento del agotamiento de la econo-
mia de bienestar estatal y su SN (una modelizacién pensada para un capitalismo
industrial masivo de produccién de bienes —no tanto de servicios ni experiencias,
como supone la digitalizacién—, formulandose académicamente en el periodo de
entreguerras e implementandose politicamente tras la I Guerra mundial'®). Segui-
damente, habria que considerar los principales cambios de la realidad social sub-
yacente a rafz de la globalizacién y la digitalizacién desde los afios 90. La gestién
académica de dichas transformaciones fue inspirada inicialmente por los Chicago
boys y su intervencionismo limitado y monetario (defendiendo atin una Economia
positiva y contando con Premios Nobel de Economia como FriepmaN, Lucas, BEc-
KER, et al.); sin embargo, con el efecto pendular en politica (superada la crisis de
la caida del tel6n de acero y con el regreso de un mayor intervencionismo redistri-
buidor), las nuevas Administraciones como la de Clinton en EE.UU., Blair en UK,
Schroder en Alemania, etc., promovieron como ortodoxia académica a los MIT
boys o neokeynesianos (defendiendo una Economia Normativa y contando con
laureados como SAMUELSON, SoLow, MobiGLIANI, et al.). Esta escuela revisé la SN
(adaptandola a sus postulados, v.g. dados los fallos de mercado urge intervencién
del Sector Publico, para una mejor distribucién de la renta, suministro de bienes
publicos, etc.) y se mantuvo como ortodoxia econémica hasta la Gran Recesion,
creyéndose que se habia logrado dar con una férmula de intervencionismo que
hiciera sostenible la Economia Social de Mercado, sin crisis, ni inflacién, ni ciclos
econémicos, etc. Ese periodo fue bautizado como la era poscrisis y de la Gran
Moderacién?’: una ilusién fiscal y monetaria que se esfumé con las sucesivas crisis
desde 2007 y hasta la fecha. A su vez, dichas crisis han traido consigo un nuevo
tipo de politico, que a su vez promueve como asesores econémicos a heterodoxos,
quienes compiten entre si para volverse la nueva ortodoxia que permita poner
freno a las sucesivas crisis vividas (el giro hermenéutico si se viene produciendo,
no asi el cambio paradigmatico efectivo, quedando por ver qué escuela liderara la
nueva ortodoxia?').

Las siguientes paginas se dedican a exponer y explicar las crisis econémica en
la realidad y en las aulas, atendiéndose a las relaciones ortodoxia-heterodoxia, con
el auge y declive de SN, y la emergencia de una sintesis heterodoxa (reformista
y no anti-sistema, vid. figura 1), ademas de ofrecerse una propuesta de mejora

17 Vid. BEKER, V. (2010). On the economic crisis and the crisis of economics. Real-world Eco-
nomics Review, 56: 72-94. SANCHEZ-BAYON, A. (2020) op. cit. MIRAGAYA-CASILLAS, C., AGUAYO-ESTREME-
RA, R., Ruiz-VILLAVERDE, A. (2023). University students, economics education, and self-interest. A
systematic literature review. International Review of Economics Education, 43: 100266. https://doi.
org/10.1016/j.iree.2023.100266

¥ Vid. YEunGLAMKO, L. K. (2011). From discontent to reform: towards a multidisciplinary
approach to the study of economics. Australasian Journal of Economics Education, 8(1), 69-86.
BowLEs, S., CARLIN, W. (2020). What Students Learn in Economics 101: Time for a Change. Journal
of Economic Literature 58 (1): 176-214. https://doi.org/10.1257/jel.20191585

19 Vid. Picou, A.C. (1920). The Economics of Welfare. London: Macmillan

20 Vid. BERNANKE, B. (2004). The Great Recession, Kansas City: FED.

21 Vid. SANCHEZ-BAYON, A. (2020) op. cit.
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investigadora y docente de la Ciencia Econémica, de modo que pueda prepararse
al estudiante para percibir y gestionar la realidad social digitalizada, y volver a ilu-
sionarle con sus estudios y su profesion.

2. MALESTAR UNIVERSITARIO CON LA EcoNomia

Como se viene senalando, los alumnos de Economia de hoy, ¢hasta qué punto
entienden lo que estudian, tiene sentido para ellos y les sirve para la vida real? Ac-
tualmente, los estudiantes ¢son preparados como profesionales (gestores del siste-
ma y modificadores del mismo) o resultan meros técnicos (aplicadores del sistema
dado)? Gracias a la matematizacién del positivismo formalista??, ¢;puede la eco-
nomia ser mas predictiva que realista? ¢Basta con cuantificar (informacién) o se
requiere de comprensién (conocimiento)? ¢Aprender por imitaciéon de soluciones
a problemas dados prepara para percibir y gestionar la realidad? Para responder
a estas preguntas basta con pasearse por cualquiera de las Facultades de Ciencia
Econémica de buena parte de Occidente, donde se ensefia el reduccionismo econé-
mico de SN, por lo que suele escucharse la siguiente conversacién entre los alum-
nos (ilustrandose el malestar universitario):

Estudiante A: - «jQué cara de agobio! ¢(Cémo estas?»

Estudiante B: - «Puff, tengo méas problemas que un libro de Micro[economia]».

Para entender el alcance de tal conversacién apdcrifa, permitase un breve excur-
so ahondando en el malestar que se viene planteando y que ha marcado el devenir
del pensamiento econémico y su condicién cientifico-académica. Resulta que, has-
ta la primera mitad del s. XX, habia economistas matematicos y literarios?. Con la
generacion de economistas de posguerra (nacidos entre 1900-20, coincidente con
los primeros Premios Nobel de Economia e impulsores de la SN: SAMUELSON, ARROW,
Hicks, FriepmaN, ToBIN, et al.), se consagré el modelo mainstream o convencional
(también considerado dominante u ortodoxo). Dicho modelo pretendié servir de
convergencia y fue denominado por ello como «Sintesis Neoclédsica» (SN —como
se viene seflalando), al combinar neoclasicos finiseculares de corte matematico
(v.g. Escuela de Cambridge, Escuela de Lausana) con los intervencionistas del s.
XX (sobre todo, los fiscalistas o keynesianos). Su misién fue modelizar la llamada
economia de bienestar estatal-EBE (una economia mixta y dinamizada por el Sector
Puablico, v.g. corrigiendo de fallos de mercado, proveyendo bienes publicos?*). En
principio seria una economia positiva (aunque pronto derivaria en normativa dado
su cariz intervencionista) y con herramientas econométricas. Supuestamente, se
pretendia asi evitar sesgos ideolégicos y facilitar la citada convergencia y adhesién

22 Vid. RoMER, P. (2015). Mathiness in the theory of economic growth. American Economic
Review, 105(5): 89-93 DOI:10.1257/aer.p20151066. RomER, P. (2016). The Trouble With Macroeco-
nomics. New Haven: Commons Memorial Lecture of the Omicron Delta Epsilon Society-Yale Uni-
versity. SANCHEZ-BAYON et al. (2023 y 2024) op. cit.

2 Vid. HENDERSON, J., QuanpT, R. (1958). Microeconomics theory. A mathematical approach.
New York: McGraw-Hill.

24 Vid. Se ha revisado la cuestion y se ha hablado incluso de la funcién de Estado emprende-
dor, Mazzucaro, M. (2013). The Entrepreneurial State. London: Anthem Press.
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al nuevo modelo (sirva el ejemplo en tal sentido del intento formalizador de SAMUEL-
soN de las externalidades negativas y los bienes publicos, debiendo redefinirlos pe-
riédicamente a raiz de sus debates de refutacién con integrantes de la Escuela de
Chicago, como FriEDMAN 0 Coask). El problema es que desde entonces la economia
enseflada ha sido basicamente la de SN, resultando reduccionista e instrumental,
al priorizarse su dimension aplicada y econométrica, sobre sus fundamentos —esta
bien saber plantear problemas practicos de economia, pero sin descuidar los mar-
cos tedricos ni caer en un ultra-empirismo—2. Ello ha causado que las nuevas ge-
neraciones de economistas dispongan de aparatos metodolégicos maés sofisticados
en sus matemaéticas, pero empobrecidos en sus fundamentos y métodos, por tender
al monismo metodolégico de las ciencias naturales e ingenierias®®. De tal manera,
se ha producido una mayor descompensacion entre la capacitaciéon instrumental
(para plantear problemas), con respecto a su formacién teérica (con un menoscabo
en el acervo de ideas, principios y debates entre escuelas, para comprimirse toda
reflexién en modelos matematicos de sintesis neoclasica —asumiéndose cuestiones
antropolégicas complejas, como el egoismo individualista de FrRiEpmanN?’, o las ex-
pectativas racionales y esperadas de Lucas?®). Asi, se ha venido perdiendo riqueza
de fundamentos (o sea, ideas, teorias y principios) ofrecida por la variedad de enfo-
ques y escuelas de pensamiento econémico disponibles, con sus debates entre si*°.

Resulta que, antes de que eclosionara la Gran Recesion de 2008, poniendo fin al
predominio de SN en la linea impulsada por la Escuela de Chicago o Chicago boys
(vigente como mainstream desde la estanflacion de los afios 70 hasta el Consenso
de Washington de los afios 90), dicha visién ya venia siendo muy criticada por los
neokeynesianos normativos o MIT boys: con su critica, pretendian deconstruir el
(des)calificado «fundamentalismo de mercado» y «agenda neoliberal» de los Chica-
go boys*®, de modo que les fuera posible el tomar el relevo mainstream o fijar la nue-
va ortodoxia. Ahora bien, lo que si se facilit6 fue el ascenso de escuelas contestarias
(o radicals) y anti-capitalistas (vid. figura 1), como los poskeynesianos y posmar-
xistas?!, con variantes de renovacion hibrida, tipo economia ecolégica y feminista

25 Vid. Macarup, F. (1955). The Problem of Verification in Economics. Southern Economic
Journal, 22(1): 1-21. Braug, M. (1968). Economic theory in retrospect. Homewood: R. D. Irwin.

% Vid. nota al pie 3.

27 Vid. FriepmaN, M. (1953). Essays In Positive Economics. Chicago: University of Chicago Press.

2 Vid. Lucas, R. (1972). Expectations and the Neutrality of Money. Journal of Economic Theo-
ry, 4(2): 103-124. Lucas, R. (1975). An Equilibrium Model of the Business Cycle. Journal of Political
Economy, 83(6): pp. 1113-1144,

2 Vid. nota 6y 12.

30 Vid. StiGLITZ, J. (2002). The Globalization and its discontents. New York: W.W. Norton & Co.
SrticLitz, J. (2003). The roaring nineties. New York: W.W. Norton & Co. Krucman, P. (2009a). How
did economists get it so wrong? The New York Times (Sept. 6), republicado en Krucman, P. (2009).
The conscience of a liberal. New York: The New York Times. KrugmaN, P. (2009b). A Dark Age of
macroeconomics, en KruomaN, P. (2009). The conscience of a liberal. New York: The New York
Times. FULLBROOK, E., MoRGAN, J. (2021). Post-Neoliberal Economics. Bristol: World Economics As-
sociation Books.

31 Vid. FULLBROOK y MORGAN (2021) op. cit. MELLOR, M. (1992). Breaking the Boundaries: To-
wards a Feminist Green Socialism. London: Virago Press. MELLOR, M. (1997). Feminism and Ecology.
New York: New York University Press. KeeN, S. (2021). The New Economics. A Manifesto. Cam-
bridge: Polity.
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(con resonancias de discursos de la Academia de las Ciencias Soviéticas en los afios
60): Dary, FARRELL, KocH, MoRrGAN, NELSON, REES, SmiTH, et al. En la década del 2000,
también se habian unido a la critica los estudiantes de Economia de todo Occiden-
te (en Francia, Bélgica, Paises Bajos, EE.UU., Canad4, etc.)*?, organizandose via
iniciativas tipo Post-Autistic Economics-PAE: la economia ensefiada era calificada
de autista y problematica (por ensimismarse y problematizar matematicamente
hasta la extenuacion)®. Tal cuestionamiento habia puesto de manifiesto una para-
doja en el desarrollo de los estudios de economia: desde su reconocimiento como
ciencia moderna, la Economia habia sido rica en variedad de enfoques y escuelas
econdémicas en competicion (vid. figura 1), pero a medida que se fue consolidando
y logrando un mayor reconocimiento cientifico-académico, la economia ha tendido
al positivismo formalista (en su variante trasplantada de las ciencias naturales e
ingenierias, v.g. error de WALRas, replicado por FrRIEDMAN, LIPSET, SAMUELSON, et al.),
produciéndose su reduccionismo y empobrecimiento (al estudiarse sélo un enfo-
que y sus modelizaciones matematicas alejadas de la voluble y compleja realidad
social, tal como se ha reconocido desde el mainstream por generaciones posteriores
de Premios Nobel de Economia®*). Pareciera entonces —como se viene apuntan-
do— que se haya dado una cierta transvaloracién econémica: de estudiarse prin-
cipalmente la economia tedrica (como ciencia base, con sus disciplinas generales
y sus diversos enfoques y escuelas), hoy se concentra la atencién en la economia
aplicada (la resolucién de problemas socioeconémicos), con énfasis en la econome-
tria y los experimentos naturales (recibiéndose el Premio Nobel de Economia por
ello, tipo Carp y KRUEGER®, 0 la defensa encendida de la experimentacion como via
principal, de Canuc y ZyLBERBERG*®). De tal suerte, pareciera que también se ha pasa-
do de considerar la economia como una ciencia social mas (analitico-empirica), a
pasar a considerarse parte de las ciencias naturales e ingenierias (experimentales).
¢Cémo se ha llegado a tal situacion, cudles son las principales criticas al respecto y
qué soluciones cabe plantearse?

32 Vid. nota 2. Cabe establecer la comparacion como revival de los movimientos de 1968,
con protestas y organizaciones tipo Union for Radical Political Economies, Young Socialist Allian-
ce, Students for Democratic Society, etc. Vid. CoHEN, M., HALE, D. (1966). The New Student Left.
Boston: Beacon Press. AL, T. (1969). The New Revolutionaries. New York: William Morrow &
Co. MERMELSTEIN, D. (1970). Economics: mainstream readings and radical critiques. New York:
Random House. LINDBECK, A. (1971). The Political Economy of the New Left. New York: Harper
& Row.

3 Vid. nota 2.

3 Vid. Lucas, R. (1976) Econometric Policy Evaluation: A Critique. Carnegie-Rochester Con-
ference Series on Public Policy, 1: pp. 19-46. Sorow, R. (2010). Building a Science of Economics for
the Real World. Washington DC: House Committee on Science and Technology. RoMER (2015 y
2016) op. cit. AKERLOF, G. (2020). Sins of Omission and the Practice of Economics. Journal of Eco-
nomic Literature, 58(2), pp. 405-418.

3 Vid. Carp, D., KRUEGER, A. (1994). Minimum wages and employment: a case study of the
fast-food industry in New Jersey and Pennsylvania. American Economic Review. 84(4): pp. 772-793.
Carp, D., KRUEGER, A. (1995). Myth and Measurement: The New Economics of the Minimum Wage.
Princeton: Princeton University Press.

% Vid. Canuc, P., ZYLBERBERG, A. (2016). Le Négationnisme économique et comment s'en débar-
rasser, Paris: Flammarion.
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3. RELACIONES ORTODOXIA-HETERODOXIA CON EL POSITIVISMO FORMALISTA

Como se ha indicado ya, la Economia nacié como Ciencia Social (y segin la
tradicién continental, emancipada de las Ciencias Juridicas’’) con gran riqueza
de enfoques y escuelas de pensamiento; no obstante, en su evolucién ha tendido
al reduccionismo y empobrecimiento, al dar lugar a una suerte de monopolio u
ortodoxia de pensamiento econémico (llamado mainstream —como ya se ha men-
cionado), imperante en las disciplinas principales de los estudios de economia,
asi como en sus revistas cientifico-académicas mas prestigiosas (v.g. indexadas
en JCR, Scopus, ABDC list). A modo de efecto centrifugo, el resto de enfoques
y escuelas han sido irradiadas a los margenes, quedando presentes de manera
testimonial en disciplinas de libre eleccién y con pocas publicaciones (casi en-
dogamicas y sirviendo de cajas de resonancia, para el sesgo de confirmacion,
como postula la economia conductual3®). Una vez mas, ¢cémo se ha llegado a esta
situacion? La respuesta corta es: por el auge del positivismo formalista, impulsa-
do por la sabiduria comun (los tépicos convertidos en dogma) y el cientificismo
(la suplantacién de la ciencia por la técnica, escondiendo ideologias e intereses
creados), todo ello ha convergido en SN, que a su vez ha servido para promover
la armonizacién en sentido anglosajén (que es normalizacién unificadora). En
realidad, la SN se ha convertido en monopolio de ortodoxia, olvidandose de alter-
nativas y elevandose la anécdota de los datos particulares a categorias generales
y universales, de valor predictivo (al respecto, enfoques heterodoxos, como el de
la Escuela Austriaca, claramente se ha diferenciado entre teoria e historia econé-
mica, ademéas de dudar de las predicciones®). Al final, a la economia positiva le
ha pasado factura el exceso instrumental, la falta de diversidad de enfoques y me-
todologias, junto con las crisis deslegitimadoras de programas de investigacion,
produciéndose un efecto pendular, que ha favorecido el auge de planteamientos
normativistas, desde los elitistas MIT boys hasta los colectivistas poskeynesia-
nos*®. Afortunadamente, parece ser que se estd abriendo un nuevo periodo de

3 Vid. nota 5, pp. 8 y 12.

3 Vid. nota previa, mas SumBa, N., SANCHEZ-BaYoN, A. (2024). Avances en la economia con-
ductual: cambio paradigmatico hacia una economia humanista. Telos, 26(2): 615-632. www.doi.
org/10.36390/telos262.02.

3 Vid. Misks, L. (1949) Human Action: A Treatise on Economics. New Haven: Yale University
Press. Misks, L. (1957) Theory and History: An Interpretation of Social and Economic Evolution.
New Haven: Yale University Press.

40 Regresandose asi a las pretéritas férmulas de los afios 60 de la Academia de las Ciencias
Soviéticas y su embajadores en Occidente (v.g. LANGE, LERNER, MANDEL, TAyLOR) y la llamada Nue-
va izquierda econémica (vid. nota 31), sirviéndose de dicho acervo tras la Gran recesién para la
defensa de la desglobalizacion, el decrecimiento, etc., incluso del fin del capitalismo y su estudio
econémico (KEEN, S. (2011). Debunking Economics (rev. ed.). London: ZED Books. Koch, M. (2019).
Elements of a political economy of the postgrowth era. Real-World Economics Review, 87: pp. 90-
105). Ahora bien, los poskeynesianos de hoy vuelven a caer en los mismos errores argumentales de
entonces, como son el patetismo (sentimiento compartido, v.g. combatir un enemigo comtn, como
la explotacion y desigualdades del capitalismo) y el determinismo (su prondstico es irreversible
y sin embargo instan a la revolucién). Otras contradicciones habituales son: a la vez que se insta
al decrecimiento global, por el bien del planeta, en cambio, se promueve la reindustrializacion
local, por el bien de los trabajadores, que en realidad veran deflactadas sus vidas al reducirse sus
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reflexion al respecto, con un giro hermenéutico y su revolucién copernicana, ofre-
ciéndose la oportunidad de revisar y cambiar el mainstream, reconectiandolo con
el mainline o enfoque de fundamentos, heredero de los clasicos*'. A continuacion,
se aclaran todos estos conceptos y sus correlaciones (como problemas de funda-
mentaciéon y avance de la economia):

a) Sabiduria convencional, velos y cientificismo: la expresién sabiduria con-
vencional la popularizé en Harvard el semi-institucionalista y poskeynesiano GAL-
BrAITH*?, siendo ratificado en Cambridge por la poskeynesiana Rosinson®. Estos
autores se referian asi a aquellas teorias generalmente aceptadas en un periodo y
por una generacién, aunque después pudieran considerarse falsas (incluso, sin re-
querirse la falsacién de Popper, bastando con su descarte del modelo mainstreani)*.
Esta circunstancia es més habitual de lo deseado en la corta trayectoria de la cien-
cia econémica: también la denuncié Havek® frente a los progresistas, KEYNES* fren-
te a los clasicos, MENGERY frente a la Escuela histérica alemana, o Smite*® frente
a los mercantilistas. En definitiva, suele ser frecuente un héabito de pensamiento
compartido, asentado como creencia generalmente aceptada y mantenida por iner-
cia (bien para evitar salir de la zona de comodidad, bien por falta de alternativas),
que en definitiva supone una resistencia al cambio, aunque éste sea persistente
en la realidad. Si a esto se le anade los velos de confusién (discursos intencional-
mente ocultadores de la realidad) y el cientificismo (hibridacién de metodologia e
ideologia para suplantar la auténtica ciencia*’), se entendera entonces la persisten-
cia mainstream, no falta de autocritica (como ya se ha mencionado las de Lucas,
Sorow, RoMER 0 AKERLOF, vid. figura 2), pero si preocupada por mantener cierta
convergencia y los riesgos del descrédito. El problema es que al tardarse en reac-
cionar e imponerse la realidad con la Gran Recesién de 2008, mas la critica demo-
ledora del consenso previo por parte de los MIT Boys (contra los Chicago Boys), la

opciones de consumo y la calidad del mismo (incluso, poniéndose en riesgo los trabajos con la
industrializacion verde, que es poco intensiva en mano de obra, SANCHEZ-BAYON, A., SastrE, F. J.
& SincHEZ, L. 1. (2024). Public management of digitalization into the Spanish tourism services: a
heterodox analysis. Review of Manageral Science, 18(4): pp. 1-19. https://doi.org/10.1007/s11846-
024-00753-1).

4 Vid. BoeTTKE et al (2016), més nota 5, pp. 8 y 12.

4 Vid. GaLerarth, J. K. (1958). The Affluent Society. Boston: Houghton Mifflin.

4 Vid. RoBinsoN, J. (1962). Economic Philosophy. Harmondsworth: Penguin Books

4 Vid. Porper, K. (1934). Logik der Forschung. Jena: Verlag. FERNANDEZ, A., RODRIGUEZ, L.
(1982). Introduccion y metodologia de la Politica Econémica. Madrid: Ed. ICE.

4 Vid. Havek, F. (1944). On being an economist. Address delivered to the Students’ Union of
the London School of Economics (February 23, 1944; published in The Trend of Economic Think-
ing: Essays on Political Economists and Economic History, v. II1 of The Collected Works of F. A.
Hayek. Chicago: University of Chicago Press, 1991, p. 35-48).

4 Vid. Keynes, J. M. (1936). The General Theory of Employment, Interest and Money. London:
Macmillan

47 Vid. MENGER, C. (1883). Untersuchungen uber die Methode der Socialwissenschaften und der
Politischen Oekonomie Insbesondere. Leipzig: Duncker & Humblot.

#  Vid. Smrith, A. (1776). An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations. Lon-
don: W. Strahan & T. Cadell.

4 Vid. SANcHEZ-BAYON, A. (2017). Revelaciones conceptuales y lingiiisticas de la posglobaliza-
cion. Carthaginensia, 33(64): pp. 411-458.
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oportunidad ha sido aprovechada por los poskeynesianos, para demoler la sintesis
neoclésica (imponiendo la politica sobre la economia, con medidas tipo: control de
precios, monopolios publicos, etc.)*. En realidad, bastaria con recuperar la apor-
tacién de los neoinstitucionalistas, tendiendo puentes entre escuelas (entre mains-
tream y mainline)'.

En cuanto al cientificismo o cientismo, se recupera asi el debate del método o
methodenstreit*?, que HaYEK> confronta con el neopositivismo (o positivismo 16gi-
co) y su intensificacién con el positivismo formalista de SN: se alude al riesgo de
un racionalismo extremo alejado de la realidad (construido y sin atencién del desa-
rrollo sociocultural). También se alude al problema del reduccionismo econémico
(al ignorar otros enfoques y métodos), al pretender la asimilacién con las ciencias
naturales e ingenierias (imponiéndose un monismo, o casi monopolio). Otra inter-
pretacion complementaria del cientificismo, es la relativa al riesgo de hibridacién
de metodologia e ideologia para suplantar la ciencia —tal como criticaba HABERMAS,
a la vez que lo practicaba—>*.

b) Positivismo formalista: como se ha adelantado, se trata de una desnatura-
lizacién de la Economia, separandola de las Ciencias Sociales, para intentar su
asimilacién con las Ciencias Naturales e Ingenierias®. Para ello se recurri6 al posi-
tivismo légico, con limitaciones de clausulas como caeteris paribus, que implicaban
modelos relativos, hasta la eclosién de la econometria (también criticada por sus
excesos)*, y actualmente con la llamada ciencia de datos y el anélisis de inteligencia
artificial. Puede fijarse como hitos de tal deriva (en analogia con la desnaturaliza-
cién y subordinacién de la Filosofia durante el Medievo, convirtiéndola en ancilla
Theologae o sierva de la Teologia, cuestién ya aplicada a la economia)®’: el error de
WaLras (convirtiendo a la Economia en sierva de la Fisica para lograr modelos de
equilibrio)®, el error de FRIEDMAN-LIPSET (idem con la Estadistica para predecir me-
diante la ley de los grandes niimeros)*’; el error de SAMUELSON (ibidem con la Ingenie-

% Vid. KegN (2011) op. cit., con antecedentes como Boyer o Galbraith. BoyEeg, R. (1992). La
crise de la macroéconomie, une conséquence de la méconnaissance des institutions? L'Actualité
Econimique, 68(1): pp. 43-68. GALBRAITH, J. K. (1967). The New Industrial State. Boston: Houghton
Mifflin. GaLsraitH, J. K. (1973). Economics and the Public Purpose. Boston: Houghton Mifflin

51 Vid. nota 5, 8, pp. 12y 16.

2 Vid. MENGER (1883) op. cit., més nota previa.

3 Vid. Havexk, F. (19524). The sensory order. Chicago: University of Chicago. Havek, F. (1952b).
The counter-revolution of science: Studies on the Abuse of Reason. Free Press: Blencoe. Havek, F.
(1980). The Counter Revolution of Science: Studies on the Abuse of Reason, Carmel: Liberty Fund.

3 Vid. nota 49y 51.

55 Como se viene aclarando, vid. nota 3.

¢ Vid. SIEGFRIED, J. (1970). A First Lesson in Econometrics. Journal of Political Economy (78):
1.378-79; vid. nota 22 y 34.

57 Vid. ANpERSON, P., ArRrow, K., PiNEs, D. (1988). The Economy as an Evolving Complex Sys-
tem, Santa Fe: Santa Fe Institute Studies in the Sciences of Complexity (reeditado por Longman).
Vid. nota 5.

3% Vid. WaLRas, L. (1883). Théorie mathématique de la richesse sociale. Lausanne: Corbaz

3 Vid. FrIEDMAN, (1953) op. cit. Lipsey, R. (1963). An introduction to positive economics. Lon-
don: Weidenfeld and Nicolson
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ria para ofrecer modelos relacionales estaticos e intemporales)®, etc. Todo ello ha
sido ampliamente criticado por la economia de la complejidad, ayudédndose de las
citadas ciencias imitadas —cuando debian ser auxiliares—, indicandose el desfase
e incorrecta aplicacion al respecto®!.

Ahondéandose en los errores del positivismo formalista, cabe sefalar la fala-
cia de ScHUMPETER®?, quien mezclara a conveniencia teoria, historia y estadistica
(recuérdese que son distintas)®. Tal hibridacién fue continuada por su discipulo
SAMUELSON, quien tan pronto ignoraba su relacién (con modelos sin factor tiempo)
como la confundia, acufiando neologismos tipo cliofobia®.

¢) Giro hermenéutico y revolucién copernicana: se plantea asi el fenémeno del
cambio de planteamientos, que permite la reformulacién paradigmaética, revirtién-
dose la deriva seguida y volviéndose a los fundamentos previos a la misma (es parte
de la dinamica en las relaciones mainstream y mainline, vid. figura 1). En tal sen-
tido, cabe aludir al camino iniciado por parte de los Premios Nobel de Economia,
arrancando con precedentes como HAYEK o SimoN (en los afios 70, con su racionali-
dad limitada), Buchanan (en los 80, con la Eleccién Pablica y Economia Constitucio-
nal) o Coask (en los 90, con Andlisis Econémico del Derecho). A partir de la década
de 1990, se intensifica el giro hermenéutico con los neoinstitucionalistas (quienes
tienden puentes entre la SN y los heterodoxos) como los casos de Coasg, BECKER,
FoceL, NorTH, et al. (con el analisis de eficiencia, los costes de transaccion, el capital
humano, la calidad institucional, etc.), continuando en la década del 2000 con Kau-
NEMAN, SCHELLING, OSTROM, WILLIAMSON, THALER, etc. (desarrollando otras vertientes
de la Economia Cultural, que comprende la economia conductual, la evolutiva y
del desarrollo, etc.)®. Dicho giro también se constata en los cambios de los planes
de estudio, sobre todo en las llamadas Escuelas econémicas de agua dulce. Sin em-
bargo, en las Escuelas de agua salada, desde la década del 2000 —como se viene
senalando—, se estd consolidando un contra-giro hermenéutico por parte de los
neokeynesianos normativistas y los poskeynesianos (vid. infra).

d) Reconexién mainstream-mainline: como se viene advirtiendo, el desarrollo de
la economia moderna o ciencia econémica, puede explicarse por la relacién entre
enfoques y escuelas econémicas. Aquella que mejor interpreta la realidad suele ser
reconocida como mainstream, manteniéndose el resto como mainline, hasta que se
produce una crisis de cambio de ciclo, en la que otro enfoque heterodoxo ofrece
una explicacién mejor, convirtiéndose entonces en la ortodoxia. Para visualizar di-
cha relacién se remite a la figura 1.

0 Vid. SAMUELSON, P. (1947). Foundations of Economic Analysis. Cambridge: Harvard Univer-
sity Press.

' Vid. nota 5.

¢ Vid. ScHUMPETER, J. (1954). History of Economic Analysis (posthumously, ed. E. Boody
Schumpeter). London: George Allen and Unwin.

% Vid. nota 39.

¢ Vid. SaAMUELsoON, P. (1987). Out of the Closet: A Program for the Whig History of Economic
Science. Journal of the History of Economic Thought, 9(1), 51-60. SaAMUELSON, P. (1990). On the His-
toriography of Economics. Journal of the History of Economic Thought, 12(1): pp. 27-37.

% Vid. nota 5y 12.
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Figura 1
Relacién dinamica de enfoques y escuelas econémicas
Antecedentes: economia moral (pro-lucro: Esc. cay 'mistas, pobrista: luterancs &
calvin.

B Critics/Radicals
heterodox |l \
alternativos)

(ortodoxia:
convencional

(heterodoxia:
revision de

dominante) fundamentos)
Clasicos: Institucionalistas Socialistas
llustrac. Escocesa Marginalistas (utdpicos +
utilitaristas (esc. Lausana, | Internacional,
(18-19c.) /Aambridge & EAE) v.g. Marx/Engels) (19c.)
— 1 -
Neoclasicos: 4 Esc. Cambridge(s) {Wsifars ..~ Socialdemocratas

Esc. Lausanalequilibrio Econ: UK&USA) LT (Il Internacional
Finanzas: esc. bancaria 4 v.g. Bernstein, Webb)
vs. monet. (19c.) (20c.)

Intervencionistas: 4l Comunistas (lll Intern.)

Situacionalistas (IV
Intern.: marx. cultural),

Revival: EAE + NEP Poskeynesianos
21c.? |_A~ftLaw & Econ., Public choice, (keynesianos+marxistas
WellbeingEcon-WBE" Const. Econ., Possib.) & neohibridaciones, v.g.
vs. Green Deal <+l Economia Cultural ecologistas-feministas,

(New-keyn.: green growth (conductual, desarrolio, an ima.Iistasj:

Post-Keyn.- degrowtht=ts Svolutiva, comolaidad, ste.) }
des?lﬁl'ﬁ?ﬁslcornucoplstasllﬁl'lzadores (pro—ﬁﬁémbio & mano invisible) vs.

decrecentistas/neomaltusianosi/intervencionistas (control-tech, no-cambio y pufio visible)

Fuente: elaboracién propia.

4. ¢CRISIS ECONOMICA O ECONOMIA EN CRISIS? CRITICAS Y ALTERNATIVAS RECONECTORAS
CON LOS ESTUDIANTES

Otra gran paradoja de la Economia moderna es su tendencia a la crisis: cuanto
mAs se avanza en su conocimiento y mas refinada es su metodologia, en cambio,
no so6lo no desaparecen las crisis, sino que se cronifican; las mismas, ya no se deben
tanto a factores exégenos (como si pasara antes de 1776, con factores tipo los cua-
tro jinetes del Apocalipsis: guerra, peste, hambre y muerte), sino que suelen tener
su origen en factores endégenos del propio sistema econémico (v.g. expansiones
crediticias y fiscales, aumentando la inflacién y distorsionandose el proceso pro-
ductivo y su estructura; innovaciones tecnolégicas mas ttiles y eficientes). Luego,
aunque el avance de la ciencia econémica ha estado prenado de crisis, éstas han
sido de crecimiento (aumentandose el conocimiento disponible). Asi ha parecido
ser hasta la consolidacion del positivismo formalista, con su intento de transmuta-
cién de Ciencia Social a Ciencia Natural e Ingeniera, y el convencimiento de que la
Econometria aportaba prediccion, eso si, en detrimento de realismo (por lo que al
final, se ha adolecido de la falta de ambos supuestos)®’.

Como se viene sefialando, la Gran Recesion de 2008 ha sido considerada co-
mo la muestra de la profunda crisis y descrédito de la Economia en general y de la

% Es el ano fijado convencionalmente como el nacimiento de la Economia moderna por la
publicacion de la obra de SwmirH, el alcance de la primera revolucion industrial en Europa y Amé-
rica, etc. Vid. nota 48.

7 Vid. JacoBsoN, R. (1992). The "Austrian" School of Strategy. The Academy of Management Re-
view, 17(4): pp. 782-807. Horpg, H. H. (1995) Economic Science and the Austrian Method. Auburn:
Mises Institute.
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Macroeconomia en particular®, asi como de su sintesis neoclasica y sus fuentes®, por
fallar sus modelos y predicciones, al abusar de la econometria y faltar mayor realismo
(tal como han reconocido en su autocritica los representantes de la sintesis neoclasica,
vid. figura 2). De entre todas las escuelas econémicas, dos han sido las mas criticas:
a) de un lado, los neokeynesianos normativistas, con una deconstruccién limitada,
orientada a deslegitimar la ortodoxia previa de la Escuela de Chicago, para alzarse
como nuevo mainstream (focalizado en la intervencién sobre la pobreza y desigualdad,
el cambio climatico, etc.)™; b) de otro lado, los poskeynesianos, con una deconstruc-
cion total, oponiéndose al capitalismo y al individualismo (como parte de su herencia
marxista, y con nuevas manifestaciones, como la economia ecolégica y feminista).
Sus postulados resultan inauténticos (por depender de su oposicién al capitalismo) y
contradictorios (su normativismo pretende combatir la pobreza, pero se extiende, al
defenderse la desglobalizacién y el decrecimiento, al mismo tiempo que se invita a la
reindustrializacién, por lo que se reduce la oferta, aumentan los costes y regresa la gran
escasez, produciéndose una deflacion social, etc.)”?. Actualmente, las nuevas tenden-
cias también inciden en el sector agropecuario y la alimentacién, asi como la energia™.

8 Vid. KrRuGMAN (2009a y 2009b) op. cit. Wickens, M. (2009). What's wrong with modern Mac-
roeconomics? Munich: CESifo Conference Centre. Previamente, SumMERs, L. (1991). The scien-
tific illusion in empirical Macroeconomics. Scandinavian Journal of Economics 93(2): pp. 129-148.
SimpsoN, D. (1994). The end of Macroeconomics? London: Institute of Economic Affairs.

®  Vid. KeeN (2001) op. cit. DELEPLACE, G. (1999). La histoire de lapensée éxmomquie. Paris: Dunod.

0 Sricrirz, J. (2002) op. cit. NorbHAUS, W., BOYER, J. (2000). Warming the World: Economic
Models of Climate Change. Cambridge: MIT Press. STerN, N. (2008). The Economics of Climate
Change, American Economic Review, 98(2): pp. 1-37.

™ Vid. nota 30, 31 y 40, mas SoperBaUM, P. (2018). Economics, ideological orientation and de-
mocracy for sustainable development, Bristol: World Economics Association Books. SmitH, R. (2019).
An ecosocialist path to limiting global temperature rise to 1.5°C. Real-World Economics Review, 87:
149-180. MoraaN, J., FULLBROOK, E. (2019). Introduction: Economics and civilization in ecological cri-
sis. Real-World Economics Review, 87: 2-8. SpasH, C. (2017) Social Ecological Economics, en SpasH, C.
(Ed.) Routledge Handbook of Ecological Economics: Nature and Society. New York: Routledge, p. 3-16.
Con antecedentes en MELLOR (1992 y 1997) op. cit., o NELSON, J., FERBER, M. (1993). Beyond Economic
Man. Chicago: University of Chicago Press, 1993; y previamente, en MIT boys del Club de Roma como
Meapows (Meapows, D., MEapows, D., RANDERS, J., BEHRENS, W. (1972). The limits to growth. Washing-
ton DC: Potomac Associates Books), o autores comunistas occidentales, tipo TAMAMES (TAMAMES, R.
(1974). Ecologia y desarrollo. Madrid: Alianza), o soviéticos oficialistas como OsApcHAIA (OSADCHAIA, 1.
(1975). De Keynes a la sintesis neocldsica: andlisis critico. Moscu: Ed. Progreso). Literatura econémica
pro-control estatal y anti-crecimiento econémico y desarrollo ha habido siempre: desde el Reverendo
MacrHus y su An Essay on the Principle of Population (1798) —refutado por SENiorR—, VoGT con su
Road to Survival (1948) —intentando contestar a HAYEK y naturalizar tesis de la Academia Soviética de
las Ciencias—, més exponentes de la Nueva Izquierda, como EnrLIcH y su The population bomb (1968)
0 MEeapows et al y su The limits to growth (1972 —revisado en 2004 y 2011); la cuestién fue reactivada
por el Vicepresidente de EE.UU., Gore y su Earth in the balance (1992), asi como autores alarmistas
como RIFkIN, KUNSTLER, HANSEN, RANDERS, EMMOTT, SABIN, WALLACE-WELLS, etc.

2 Vid. nota 40; complementariamente, vid. SANCHEZ-BAYON, A., CasTRO-OLIVA, M. (2022). His-
toria de la reciente deflacién del capital y los salarios en Espafia: Revision de los desarrollos de la
teoria de ciclos econémicos. Iberian Journal of the History of Economic Thought, 9(2), pp. 111-131.
https://doi.org/10.5209/ijhe.82760

3 Vid. Scuwas, K. (2020). COVID-19: The Great Reset. Davos: World Economic Forum. Como
critica contrapuesta, vid. GARCiA-VAQUERO M, DAUMANN F, SANCHEZ-BAYON A. (2024). European Green
Deal, Energy Transition and Greenflation Paradox under Austrian Economics Analysis. Energies,
17(15):3783 (1-16). https://doi.org/10.3390/en17153783
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En consecuencia, la crisis y confusién han sido atin mayores, con ejercicios
de transvaloracion y velos de confusion, conceptos comadreja y polilogismos™: lo
que antes era mercado y libertad, ahora es Estado e intervencién (llegdndose a
sustituir la relacién oferta-demanda por planificacién estatal); se desprecia el
ahorro y se estimula el gasto (con expansiones crediticias sin base en el ahorro);
se separa el crecimiento y el desarrollo, ademés de postularse tesis de decre-
cimiento (incluso, post-crecimiento, por la economia ecolégica y feminista)”,
desacoplamiento, desglobalizacién, etc. Frente a tal crisis y dada la confusién de
la ortodoxia actual, pensando en los estudiantes, se ha acudido a las opciones de
reformulacion que ofrece la llamada heterodoxia (c6d. JEL B5 —pretendidamen-
te dominanda en sus variantes de escuelas socialistas, incluidos los estructura-
listas, pero son muchos mas los enfoques y escuelas alternativas); en especial, se
ha atendido a aquellas escuelas que si forman parte del mainline o linea de fun-
damentos de los clasicos, como hace gala la Escuela Austriaca de Economia-EAE,
junto con la Economia Institucional-El y la Economia Cultural-EC (comprende
la economia evolutiva, conductual, del desarrollo, etc.), pudiéndose comunicar
ambas gracias a la Nueva Economia Institucional-NEI impulsora de la Nueva
Economia Politica-NEP™.

Antes de explicar las alternativas (mainline), se compilan a continuacién algu-
nas de las principales criticas (autocriticas mainstream y criticas contestatarias)
vertidas contra el positivismo formalista de SN (vid. figura 2).

Figura 2
Criticas al positivismo formalista de la sintesis neoclasica

1.- Autocritica de la ortodoxia
A) Tradicional o sintesis neocldsica (Agua salda y dulce) y su revisién NEI
"Pagina tras pagina de revistas econdémicas profesionales estdn llenas de féormulas matematicas [...] Afio tras
afio. los tedricos econdmicos continiian produciendo decenas de modelos matematicos y explorando en gran
detalle sus propiedades formales; ¥ los econometristas ajustan funciones algebraicas de todas las formas
posibles para esencialmente los mismos conjuntos de datos™ (W. Leontief).
"(...) la economia se ha convertido cada vez mas en unarama arcana de las matematicas en lugar de tratar con
problemas econdémicos reales” (M. Friedman).
“La economia existente es un sistema tedrico [matematico] que flota en el aire y que tiene poca relacién con lo
que sucede en el mundo real” (R. Coase).
"Vivimos en un mundo incierto y en constante cambio que evoluciona continuamente en formas nuevas y
novedosas. Las teorias estandar son de poca ayuda en este contexto. Intentar comprender el cambio econémico,
politico y social requiere una reformulacién fundamental de nuestra forma de pensar” (D. North).
“Por supuesto, es posible basar una critica de la economia moderna en su identificacién del comportamiento real
con comportamiento racional, y tales criticas de hecho han sido presentadas con fuerza™ (H.A. Simon)
B) Sobrevenida o neokeynesiana normativista (MZT boys)
"Hoy. si le haces una pregunta a un economista convencional sobre casi cualquier aspecto de la vida econémica,
la respuesta sera: supongamos que modelamos esa situacién y vemos qué sucede... la economia convencional
moderna consiste en poco mis que ejemplos de este proceso” (R. Solow).
"[La economia tal como se ensefia] en las escuelas de posgrado de Estados Unidos... da testimonio del triunfo de
la ideologia sobre la ciencia” (J. Stiglitz).

7 Vid. SANCHEZ-BAYON (2017 y 2024a-b) op. cit. Havek (1952a-b) op. cit. Mises (1957) op. cit.

5 Vid. nota 30, 31, 40 y 71, mas PGI (2018). Post Growth Institute: for a future that’s better,
not bigger (URL: Post Growth Institute; consultado 10/10/2021).

6 Vid. notas 8-12.
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2.- Critica heterodoxa contestaria

"Se supone que la economia es una ciencia social. es decir, una disciplina intelectual que se basa en hechos
observados empiricamente. en la que las matemadticas y los marcos conceptuales son herramientas para la
comprension Pero en la corriente principal de la economia contemporanea, las herramientas estin a menudo en
el asiento del conductor. declarando que los hechos evidentes son imposibles". y reduciendo las sutilezas del
mundo real a cualquier mecanismo de relojeria que los economistas mejor saben cémo construir” (I. Fletcher).
"La economiamoderna estd enferra. La economia se ha convertido cada vez mds en un juego intelectual jugado
por si mismo y no por sus consecuencias practicas para comprender el mundo econémico. Los economistas han
convertido el tema en unaespecie de matematica social en la que el rigor analitico lo es todo y la relevancia
practica no es nada" (M. Blaug).

"(...) laposicién cercana al monopolio de 1a economianeocldsica no es compatible con las ideas normales sobre
la democracia. La economia es ciencia en algunos sentidos, pero es al mismo tiempo ideologia. Limitar la
economia al paradigma neocldsico significa imponer una seria limitacién ideolégica. Departamentos de la
economia se convierten en centros de propaganda politica” (P. Soderbaum).

"Los estudiantes de economia... se graduan de los programas de maestria y doctorado con una comprensiéon
efectivamente vacia de la economia, sin apreciarla historia intelectual de su disciplina y con un enfoque de las
matemadticas que obstaculiza tanto su comprensién critica de la economia como su capacidad para apreciar las
ultimas novedades. "Los avances en matemadticas y otras ciencias. Una minoria de estos estudiantes mal
informados se convierten en economistas académicos y repiten el proceso. La ignorancia se perpetia” (S. Keen).

"La economiahumanaha pasado de una erade "mundo vacio" en la que el capital creado por el hombre era el
factor limitante en el desarrollo econémico a la era actual de "mundo lleno" en la que el capital natural
remanente se ha convertido en el factor limitante” (R. Constanza).

"La mayoria de los cursos tratan con un 'mundo imaginario' y no tienen ningin vinculo con problemas
concretos" (E. Benicort).

“Todos estos libros de texto no logran explicar como se determinan los precios en los "mercados" y, por lo
tanto, cémo funcionan los mercados. ;De dénde vienen los precios? ;Quién los determina? ;Cémo fluctian?
Estas preguntasnuncase abordan, aunque sea a través de la mecanismo de precios que se supone que opera la
'mano invisible™ (Le Mouvement Autisme-Economie).

"(...) los economistas de la corriente principal buscan el conocimiento a través de los nimeros para evitar que la
desordenadarealidad de las personas, los procesos y la politica ensucie sus manos invisibles" (A. Shipman).
"Las multinacionales estin en todas partes excepto en teorias econémicas y departamentos de economia" (G.
Letto-Gillies).

“(...) el economista debe comprometerse como ciudadano con convicciones sobre el bien publico y las formas
de tratarlo, y no como poseedor de la verdad universal que sustituye a la discusién para imponérsela a todos™ (A
Orleans).

“Los talibanes. y su variedad de pensamiento fundamentalista. han sido el régimen mas controlador y opresivo
conrespecto a las mujeres en la época contempordnea. La economia académica contemporanea y las politicas
econodmicas globales contemporaneas estan atrapadas por otrasrigideces de pensamiento, lo que George Soros
ha denominado 'fundamentalismo de mercado'. Las fantasias de control son operativas en ambos fenémenos, y
el género esta lejos de ser irrelevante para comprender su poder y su solucién"” (J. Nelson).

"Existe una necesidad urgente de una economia del medio ambiente mas realista, con teorias y andlisis que
puedan ayudar a crear una actividad econémica ambientalmente sostenible" (F. Ackerman).

“La economia moderna no tiene mucho éxito como esfuerzo explicativo. Esto es aceptado por los comentaristas
mas serios de la disciplina, incluidos muchos de sus exponentes mas destacados™ (T. Lawson).

“Debido a que las matematicas han inundado los planes de estudios en las principales universidades y escuelas
de posgrado, los estudiantes de economia no estan alentados ni equipados para analizar las economias e
instituciones del mundo real” (G.M. Hodgson).

“(...) los conceptos de crecimiento antieconémico, acumulacién de enfermedad y escala insostenible deben
incorporarse a la teoria econémica para que sea capaz de expresar lo que estd sucediendo en el mundo. Esto es
lo que los economistas ecoldégicos estdn tratando de hacer” (H.E. Daly).

“La aplicacién de las matematicas a la economiaha resultado en gran medidaun fracaso porque se basa en una
analogia engafiosa entre la economiay la fisica. La economia haria mucho mejor en modelarse a si misma en
otra drea muy exitosa, a saber, la medicina, y, como gran parte de la medicina, adoptar una metodologia causal
cualitativa” (D. Gillies).

“Los cursos de historia econémica han ido desapareciendo de las aulas de todo el mundo. Una vez que fueron
una parte obligatoria de la educacién econémica, han sidorelegados a los rinconesremotos de las "opciones" e
incluso cerrados" (H.J. Chang —considerado institucionalista. pero en realidad es poskeynesiano).

“En Smith hay una leccidén olvidada de que la base del éxito en la creacién de una sociedad liberal clasica
constructiva radica en la adhesion de losindividuos a una ética social comun. Segin Smith, la virtud sirve como
‘el pulido fino de lasruedas de la sociedad', mientras que el vicio es 'como el 6xido vil, que los hace vibrar y
rechinar entre si'. De hecho, Smith traté de distanciar su tesis de la de Mandeville y la implicacién de que la
codiciaindividual podria serla base del bien social. El universo deista de Smith podria no encajar bien con las
sensibilidades posteriores a la Ilustracién, pero su comprensién de que la virtud es un requisito previo para una
sociedad de mercado deseable sigue siendo una leccién importante. Para Smith, la ética es el héroe, no el interés
propio ni la codicia, porque es la ética la que defiende las relaciones sociales del caos hobbesiano” (CK.
Wilber).
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“(...). economia convencional (...) sigue obsesionado con la idea de que la economia es la fisicade la sociedad.

En otras palabras, la mayor parte de la profesién se comporta como si hubierauna Gnica visién universalmente
valida del mundo que solo necesita ser aplicada” (P. Ormerod).
“Aunquenuncalo crei cuando erajoveny teniaun gran respeto por los académicos, parece ser que la ideologia
juega un papelimportante en la economia. ;De qué otramanera explicar la aceptacion de Chicago no solo del
equilibrio general sino de una versién particularmente simplificada del mismo como "verdadero"” o como una
aproximacién suficientemente buena a la verdad? ;O cémo explicar la creencia de que los Ginicos modelos
correctos son lineales y que los precios de von Neuman son aquellos a los que los precios reales convergen
bastante inteligentemente? Esta creencia une a Chicago ya los clasicos; ambos piensan que el “largo plazo” es el
periodo apropiado para realizar el anélisis. No hay prueba empirica o teérica de la correccién de esto. Pero
ambos campos quieren hacer un punto ideolégico. En mi opinién. es una lastima, ya que claramente reduce la
credibilidad del tema y sus practicantes™ (F. Hahn).

“La economia convencional esconde la ideologia con ecuaciones matematicas™ (E. Garzén)

Fuente: elaboracion propia basada en citas recopiladas por Real World Economics Review e al.

La mayor parte de las criticas vertidas (tanto autocriticas ortodoxas como hete-
rodoxas contestarias) coinciden en los siguientes puntos (repartidos entre errores
légicos, omisiones, mitos, etc.):

Figura 3
Supuestos errores, omisiones y mitos del positivismo formalista
de sintesis neoclésica

1.- Errores légicos de la economia convencional: criticas por argumentos circulares y/o de peticién de principio
- Homo oeconomicus: presuncion de que el agente es completamente racional. al buscar en todo momento su
maximizacién de utilidad y/o beneficio. Los autocriticos ortodoxos asumen que ha de ser asi o no cabria
modelizacién (de ahi que se hable de empresas y no de empresarios —como si hace EAE. NEIy EC-). Los
heterodoxos contestatarios niegan la racionalidad o logos, por construir discursos desde el sentimiento
compartido o pathos (detras hay un planteamiento elitista-burocratico. para dirigir a las masas, que son espiritus

limitada (EAE —depende de cadaaccién humana-, EC —sobre todo la economia conductual y evolutiva-, etc.);
resulta que los agentes estdn condicionados por estimulos e incentivos. sesgos y disonancias cognitivas, modas.
habitos. etc.

- Funciénde produccién: se basa en la combinacion de recursos (TTK: tierra. trabajo y capital). considerados
dados y constantes, cuando enrealidad son mas y combinados entre si (TIC-TAC: tecnologias de la informacién
y comunicacién y tecnologias del aprendizaje y conocimiento. capital humano y talento. etc.) y volubles
(pudiendo llegar devaluarse y destruirse). Los heterodoxos contestatarios niegan la funcién de produccién (para
ellos no es el capital el que permite calcular los otros factores. sino el trabajo como sustancia de medicién). En
cambio, los heterodoxos mainline. como EAE lo resuelven con su teoria del capital (sabiendo diferenciar entre
intereses y beneficios)..

- Calculo de factores de produccién y su agregacion: parte de la controversia de los Cambridge a mediados del s.
XX (entre Cambridge de UK con Robinson. Sraffa o Kaldor v Cambridge de EE.UU. con Samuelson o Solow):
dicha controversia versaba sobre la naturaleza y medicién del capital ¥ su concepcién en la distribucién
posterior. En realidad. es una continuacién de los anteriores argumentos circulares. Segin los heterodoxos
mainline. el problema de raiz esta en la artificial division entre produccién y distribucién. impulsada por Stuart
v (a quien hay que revisar. pues no fueliberal clasico, sinouna hibridacién liberal-socialista, por influjo de su
pareja, la socialista Fabiana Harriet Taylor).
- Equilibrio de mercados: el supuesto equilibrio matematico impulsado por Walras (ransmutando la economia
en una suerte de fisica social). ni es real ni funciona de manera estable y/o estacional (de giro uniforme. como
criticara Mises). Incluso. parte de los supuestos modelos dinamicos. en realidad son comparativas estaticas. Por
tanto. se produce una contradiccién entre los heterodoxos contestatarios, pues niegan el calculo econémicode la
economia de mercado (plagada de fallos). a la vez que abusan del mismo para la economia de mando o
planificada centralizada coactiva (el pais con mas econometristas del mundo fue la URSS —errando v
confirmando el teorema de Mises sobre la imposibilidad del calculo econémico en el socialismo). Otro
problema al respecto. también procedente de Walras v la Escuela de Lausana. es la asuncién de la
interdependencia de los cuatro grandes mercados (cuestién incorporada a la sintesis neoclasica por Hicks con su
modelo IS-LM). o la sumisién de todos los mercados al de bienes (segin Kevnes ¥ su demanda agregada). El
problema es que todos estos planteamientos tienen demasiadas presunciones y condicionantes caeteris paribus.
En el capitalismo industrial ¥ su economia de bienestar estatal (welfare state economy-WSE —o welfare
economics segun Pigou. 1920). si cabe cierta admisién al respecto. por su normalizacién masiva de factores
productivos ¥ su produccién. bajo lalégica de economia a escala. pero noha lugar con el capitalismo del talento
(para Horizonte 2030) v la economia de bienestar personal (wellbeing economics) de la economia digital. En tal
sentido. los heterodoxos mginline ofrecen una variada caja de herramientas intelectuales para afrontar el transito
de WSE a WBE (vid. supra).
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2.- Omisiones de la economia convencional: criticas por reduccionismo y desconexién con la realidad y el aula
- Falta de realismo: se tiende a acomodar la realidad a los modelos, en vez de hacerlo al revés. Ello provoca una
simplificacién excesiva de la realidad, bajo la pretensién predictiva (el error de Friedman, Lipset, etc., vid.
infra). Ahorabien, larealidad es complejay dindmica (gracias a la creatividad y emprendimiento coordinados
en un orden espontaneo segin EAE, Hayek 1952a-b; Huertade Soto, 2009). incluso evolutiva (conun desarrollo
institucional segin EC y parte de EAE). Por su parte, los heterodoxos contestatarios sustentan su critica en la
ignorancia de la incertidumbre y el riesgo (justificando asi la preferencia de la planificacién centralizada
coactiva).

- Falta de pluralismo: para no distorsionar la visién ortodoxa, suelen omitirse otros enfoques econémicos, de
modo que se empobrece el aprendizaje de los alumnos, perdiendo capacidad critica y tendiendo al dogmatismo
de la sabiduria convencional de turno (vid. infra).

- Falta de complejidad: no se trata de aumentar la complejidad de los recursos econométricos, sino de la
comprensiénde la realidad social. Al respecto, algin hito habia fijado ya EAE y NEI, pero el mayor impulso
procede de EC, con centros especializados como el Instituto de la Complejidad de Santa Fé (desde 1984). Uno
de los primeros autocriticos ortodoxos fue Arrow tras ser invitado al seminario de 1987, financiado por City
Bank Group para estudiar las crisis financieras.

3.- Mitos de la economia convencional: critica a las narrativas sustentadoras de la sintesis neoclasica

a) Contra-mitos apologéticos:

- Estado emprendedor (Mazzukato): no es el empresario sino el Estado el que crea oportunidades, que son
aprovechadas luego por el sector privado (v.g. el Estado financid la creacién de intemet y por ello deberia
recibir un canon de las big-tech que se benefician de la oportunidad brindada). Fuertemente en contra de este
contra-mito estin EAE, NEI y buena parte de EC (consideran que es una apropiacién indebida de la tesis del
derrame).

- Mito del déficit y la teoria monetaria modema (Kelton): se vulnera la regla fiscal. desconectindose las
consecuencias del gasto expansivo, con el incremento del déficit y el endeudamiento. considerandose que asi se
logra un o6ptimo-eficiente del gasto piublico —o sea que tampoco existe la inflacién ni otros fenémenos
financieros-. También se desprecia la teoria monetaria moderna, afirmandose que el dinerolo crea el Estado (en
su necesidad de gastar), como deuda que se devuelve via impuestos —entonces, por qué Marx v Engels en el
Manifiesto comunista exigian la medida de la nacionalizacién del dinero y la centralizacién en una banca
publica-.

b) Desmitificacién contestaria:

- Relacién oferta-demanda (Keen): se pretende impugnar la asuncién de la relacién intrinseca de oferta v
demanda, al rechazarse la microeconomia convencional y reconducir todo una macroeconomia sin
microfundamentos e intensificada en la demanda agregada —basta recordar la estanflacién de los afios 70-.

- Consenso de Washington (Ocampo y Davidson): basicamente, para los heterodoxos contestatarios, resultan un
mito los 10 jtems que permitieron salir de la estanflacién. como fueron las siguientes recetas: 1. Disciplina
fiscal. 2. Revision del gasto piblico. 3. Reforma tributaria. 4. Liberalizacién del tipo de interés. 5. Tasa de
cambio competitiva. 6. Liberalizacién comercial. 7. Facilitacién de entrada de inversién extranjera. 8.
Privatizacién. 9. Desregulacion excesiva. 10. Respeto de derechos de propiedad y contratos —nuevamente, EAE
viene desmontandotodo ello, pero quienes mas han avanzado en la refutacién empirica han sido los autores de
NEI-NEP-.

Fuente: elaboracién propia.
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En toda esta critica, curiosamente, hay una cuestién alejada de la polémica,
pese a su relevancia (por el cambio paradigmatico, vid. figura 4), no siendo ape-
nas objeto de discusién, ni por la autocritica ortodoxa (de los Cambridge de UK y
EE.UU., como los neokeynesianos) ni por la heterodoxia contestaria (de los pos-
keynesianos —aspirantes a neo-ortodoxia tras la Gran Recesién de 2008), como
es lo tocante a la sostenibilidad del creciente intervencionismo del Sector publico
en la economia, o el supuesto agotamiento y superacién del capitalismo industrial
y su economia de bienestar estatal’””. De tal manera, pareciera que se mantuviera
la concepcién distante de Hicks sobre el Estado, considerandose como una suerte
de caja negra codificada e indisponible, que sin embargo ya fuera desentrafiada por
NEI-NEP?, en especial, por la Escuela de Virginia o de Eleccién publica: se acabé
con el romanticismo de la politica y la visién del Estado como ente paternalista,
desmenuzado hasta diferenciar los agentes econémicos afectados y sus maximiza-
ciones de utilidades correspondientes (los burécratas queriendo mas presupuesto
y plazas; los politicos, mas votos y redes clientelares; los grupos de presién, la per-
secucion de rentas y el reconocimiento de su interés como bien ptblico con cargo
a presupuestos, etc.”®). El caso es que, el no abordar esta cuestién, produce dos
efectos relacionados: de un lado, se intensifica el desfase de la economia conven-
cional con la realidad (al no atenderse a los cambios sobrevenidos); de otro lado, se
impide su continuidad, al estancarse (agravandose la desconexién con la realidad)
y no poder dar asi respuesta al emergente nuevo estadio de la economia digital,
como es la economia de bienestar personal-WBE (vid. figura 4). A modo de minima
ilustracién de lo sefialado, se invita a consultar las siguientes figuras sobre el cam-
bio paradigmatico en curso.

7 En cuanto a la asuncién del intervencionismo del Sector publico y su expansionismo
fue defendido por GaLraiTH en Harvard, SAMUELSON en MIT, MiNskyY o los MusGravE en Califor-
nia, etc., continuandose por siguientes generaciones: ToBIN, STiGLITZ, NORDHAUS, HUDSON, HYMER,
WEAVER, ZWEIG, Dowp, O’ConNoOR, FitcH, OPPENHAIMER, et al. (vid. nota 32). Asi, frente a la larga
tradicién europeo-continental de una disciplina de Hacienda Publica de corte positivo, desde el
mundo anglosajén se impulsé, desde un corte normativo, una disciplina de Economia Publica,
revisada en los afios 90 como Economia del Sector Publico, abierta luego también al llamado
tercer sector (fundaciones, asociaciones y demas ONGs y movimientos sociales con financiacién
publica).

8 La critica al intervencionismo publico y su expansionismo parte de hitos como la hipétesis
PEAcock y WisEMAN en los afios 50 (el gasto publico —para la intervencién estatal— no crece de
manera progresiva sino exponencialmente durante una crisis y luego persiste, reforzandose con
la ilusion fiscal BucHANAN-WAGNER). Este analisis fue reactualizado con la crisis de COVID-19 y los
fondos NextGen. MiLel, J. (2020). Pandenomics. Buenos Aires: Galerna. HugrTA DE Soto, J., SAN-
cHEZ-BAYON, A., Bacus, P. (2021). Principles of Monetary & Financial Sustainability and Wellbeing
in a Post-COVID-19 World. Sustainability, 13(9): 4655 (1-11). https://doi.org/10.3390/su13094655
Garcia-VAQUERO et al (2024) op. cit.

Vid. nota 8.
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Figura 4
De economia de bienestar estatal (WSE) a personal (WBE)

Cambios y contrastes de Economia de bienestar estatal (WSE) a personal (WBE)

VIEJO PARADIGMA (WSE)

Economia de bienestar estatal (WSE) Economia de bienestar personal < o e e
(welfare state economy) (wellbeing econormics) !
- Agentes: condicion daday - Agentes: condicion dindmicae |Gl EECIE LS ) Femenino holocrético, comunicativo)
ia de SP (supervisiony i iablecon noved istocti Tangible y escaso (fabrica/oficina, bienes) virtualy
i iy i P o (T BN (TS GBI IR O TEYL DY Humanizacicn (bienestar, ocio, talento, orientacion a
v - transversalidadi arienp(idn a resultafios: medidas higiénicas) pers.: medidasmc!ﬁvacimales)
- Recursos: factores (TTK) + - Recursos: factores (TTK+TIC+TACHalento) + iU N M L] Colsboradores: diversos, Sector terc. y. custem,
P -, P . e subordinacion (asalariado, heternomo) eleccién (autonomi, responsabilidad)
0n (cadena )+ ; yredes b R e (T Ce W ST Sist. abierto (autopoiético): flexible y abundante
icacidn en bienesy bienesy serv. + experiencias (& fintech). (creativoy cambiarce)
de senicios. 3 Tt N (NS R ETE Tt ) Colaboracion (innovac. —Westminister-, coworking
- Actividades: tutela de SP (via - Actividades: negociostransnac. (relac. [ttt St R S | mundo elefantesy hormigas)
fedatarios y oficialidad de mercados por laborales ymercantiles diversasy  [SUTTINIE= e AR EETINITTE] Estudio  microecon. y  CCM:  principal  agente
pago de impuestos yuso de dinero colaborativas), mercados digitales (ewc)y — FELE emprendedor
fiduciario legal estatal). Latipologia emergentes (Area Transpacifica),fintech  GEEELIESEL ST e RN 718 B0 LUE Relaciones complejasy multiples (B2C, B28, P2F,

negocio L/Py FPP limitada (costes fijos) etc.), multi-negocio C/P, FPPvariable (heuristica)
PO ET LN P WP T OO Bit (velocidsd y ewc, bajo demands, talento
almacenes, n® empleadas) colaboradores)

Manufactura (valor anadido por transformacion de [ =l e IR - VRT1 - VR T T
bienes) experiencias-y mayorvalor)
Gerencia de control corregir y monopolizar inf) i 6/
LEETLEL AT EC WG L Sl Y WY Resultados. por proyectos y logros, y decisiones por
(despido) amor (2 lo quehago, conquién, m-v-v)

dominante es B2C (empresaa (divisas digitales, crowdfunding, block-chain,
consumidor). etc.). Tipos:B2C, B2B, C2C/P2P.
- Flujo circular de actividad econdmica: - Flujo entrelazoado (bootstrap) de actividad
sistema cerradoy mecanico econdémica: sistema abiertoy autopoiético
(heterénomo, concentrado, etc.). (auténomo, diversificado, etc.).

Y compartirirf)

Fuente: elaboracion propia®.

En consecuencia con lo que se viene senalando, resulta que no es que la Eco-
nomia y su ciencia estén en una crisis particular, sino que de manera general se
estd produciendo un ctiimulo de continuos, profundos y acelerados cambios socio-
econémico, intensificados por el impacto de la globalizacién y la digitalizacion?®!.
Se transita asi entre mundos (de lo tangible a lo virtual, del epicentro Atlantico al
Transpacifico, etc.) y épocas (segtin revoluciones tecnolégicas, del Estado-nacién a
la aldea global), ddandose lugar a nuevos escenarios y reglas de juego, urgiendo con
ello una revisién de planteamientos de la economia y su relacién con otras ciencias
sociales conexas (Derecho, Politica y Sociologia, sobre todo®). A tal intento de de-
volver realismo y complejidad comprensiva a la Economia, para facilitar su adap-
tacion al gran transito paradigmaético en curso, se viene dedicando un programa de
estudio desde los enfoques heterodoxos (mainline). Por ahora, dicho programa de
investigacion se ha centrado en los paises desarrollados, al ser los mas afectados
(en su transito al capitalismo del talento y WBE). Se propone asi una revisién de
la teoria econémica que integre diversos niveles de transformacién en curso (tal
como coinciden EAE, NEI y EC —sobre todo, la economia de la complejidad con
su holismo), vid. figura 5.

8 Basado en SANCHEZ-BAYON, A., TrRiNcaDO, E. (2020). Business and labour culture changes in
digital paradigm, Cogito. 12(3), pp. 225-243. SANCHEZ-BAYON, A., TriNcaDO, E. (2021). Rise and Fall
of Human Research and the Improvement of Talent Development in Digital Economy. Studies in
Business and Economics, 16(3), pp. 200-214. DOI: https://doi.org/10.2478/sbe-2021-0055

8 Vid. nota previa, mas SANCHEZ-BAYON A (2021) Balance de la economia digital ante la sin-
gularidad tecnolégica: cambios en el bienestar laboral y la cultura empresarial. Sociologia v Tec-
nociencia, 11(extra 2), 53-80. DOI: https://doi.org/10.24197/st.Extra_2.2021.53-80. SANCHEZ-BAYON,
A. (2023). Digital transition and readjustmen on EU tourism industry. Studies in Business and
Economics, 18(1), pp. 275-297. DOL: https://doi.org/10.2478/sbe-2023-0015

8 Vid. nota 5y 8.
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Figura 5
Niveles de transformacién y cambio paradigmatico

a) sistemaecondmico: del capitalismo industrial y desarrollado (de adquisicién material), al
capitalismo del talento (de disfrute inmaterial):

b) modelo econémico: de welfare state economy-WSE o economia de bienestar estatal
(articulado de arriba abajo, centralizado y de tipo intervencionista, burocratico y rigido),
a wellbeing economics-WBE o economia de bienestar personal (de abajo a arriba,
descentralizado y de corte emprendedor, creativo y flexible);

¢) actividad econémica: de una medidtica (focalizada en el aumento de rentas, v.g.
incremento del PIB, y fragmentada por sectores estanco), a otra finalista (intensificadaen
la satisfaccién, v.g. gestion de la felicidad, e interconectada via redes dindmicas);

d) cultura empresarial y profesional: de rigidas corporaciones centralizadas y jerarquicas,
orientadas a resultados y atentas solo a medidas higiénicas, pasando a dgiles empresas
holocraticas, fomentadoras de relaciones sostenibles 3P (profit-planet-people) y
motivacionales (para mayor satisfaccién y bienestar);

e) relaciones laborales: del mecanicismo y utilitarismo de recursos humanos (dada la
masificacion de técnicos replicantes que requeria el capitalismo industrial), al dinamismo
emprendedor del talento (base diferencial del capitalismo del talento).

Fuente: elaboracion propia®.

La atencién a los citados niveles de transformacién, con su toma de conciencia
de los mismos y su nivel de interconexion, requiere a su vez de una reinterpreta-
cién via el citado giro hermenéutico (para revisar y renovar los marcos tedricos).
Se entendera entonces que, si la economia y su estudio se mantienen en una visién
instrumental (de modelos matematicos aplicados) y/o de descarte (de deslegitimi-
zacion), poco se puede hacer para afrontar los retos de la economia digital y sus
emergentes estadios, como WBE. Se esbozan a continuacién una serie de herra-
mientas ofertadas por los enfoques heterodoxos mainline para contribuir al giro
hermenéutico e ir avanzando en la comprensién y gestién de la transicion de WSE
a WBE (vid. figura 5). Dicha herramientas permiten analizar el transito de una
Economia intermediada por el Estado a una interconexion via tecnologias méviles
descentralizadas (asumiendo los planteamientos de las figuras 4 y 5).

Figura 6
Herramientas de EAE y NEI-NEP

Herramientas de EAE & NEI-NEP para el transito de WSE a WBE

EAE:

1) Teorema Mises sobre imposibilidad del socialismo (revisién de Hoppe y JHS) +
corolarios Public choice (teoremas Buchanan-Tullock sobre intervencionismo) +
precedentes Esc. Espariola de Economia-EEE (Mariana y enfermedades
Compariia).

2) Tesis Hayek sobre complejidad y orden espontaneo (revisién del ppio. Smith
sobre mano invisible + corolarios econ. evolucionista).

3) Methodenstreit + Técnicas historiograficas cualitativas de Grice-Hutchinson (v.g.
estudio de casos, semblanzas y biografias).

NEI-NEP:

1) Law & Economics: Teoremas Coase sobre firma y costes de transaccidn

2) Public choice: Teoremas Buchanan-Tullock sibre intervencionismo (unfinished
agenda, rent seeking, log-rolling, etc.).

3) Constitutional Economy: Teorema Buchanan sobre importancia normas basicas
claras y libertad de contratos/transacciones.

4) Cliometria Observacién empirica de Fogel y factores culturales.

Ancap:

1) Axiomas Rothbard desarrollo capitalista via libertad y propiedad.

2) Principio de la granja (homestead) & descentralizacién de competencias

3) Ley Rothbard especializacién (corolario Sanchez-Baydn).

Economia Cultural (conductual, evolutiva, desarrollo, etc.) y NEI-NEP: calidad
institucional, costes, eficiencia, etc.

Fuente: elaboracién propia basada.

8 Vid. nota 80y 81.
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Finalmente, para reenganchar con los estudiantes, volviendo més atractivas las
clases y sus contenidos, asi como su proyeccién profesional y de empleabilidad,
conviene entonces: a) promover el recurso de ilustraciones empiricas (que eviden-
cien con casos reales los principios tratados —y no tanto los problemas artificiales
al uso); b) desarrollar el método geek'n'talent o digitalizacion del talento y aprender
a ayudarse con inteligencia artificial y aplicaciones para ser mas eficiente y mejorar
el bienestar (algo clave en la economia digital®¥); c¢) intensificar la innovacién do-
cente, tanto en contenidos actualizados como en técnicas y métodos de ensefianza
(v.g. aula invertida, gamificacion, aprendizaje basado en experiencias)®’; etc. De tal
manera, no sélo se logra recuperar la asistencia del alumnado a clase, sino también
su motivacion, al entender mejor lo que se estudia (recuperando su sentido, alcance
y aplicacion).

CONCLUSIONES

Con esta revision critica, en su sentido filoséfico clasico (de revisién validado-
ra de sentido y alcance, para detectar los limites del conocimiento disponible),
no se ha pretendido en ningiin momento el descrédito de la Economia, ni de su
condicién cientifica, mas bien al contrario. Los criticos heterodoxos contestarios
o radicales, para lograr su ascenso (como pretendida renovaciéon mainstream),
han hecho gala de diversos subterfugios (v.g. explotar la frustracién del alumnado
ante una economia autista y matematizada); ahora bien, entre los recursos em-
pleados, cabe destacar el relativismo y la trampa de tomar una parte por el todo:
no por fallar un modelo, ha de descartarse todo el sistema y su ciencia. Es justo al
revés (al menos, asi visto por los heterodoxos mainline o de fundamentos —como
aqui se ha seguido): detectadas las debilidades y amenazas, conviene acometer
una reformulacién de fortalecimiento y oportunidad (para evitar incurrir en fala-
cias —como la adanista o de tabula rasa, o la naturalista o de pensamiento magi-
co—, y por ende, en una alienacién o desconexion con la realidad). De tal manera,
es posible corregir fallos o plantear alternativas complementarias. Se recupera
también asi la dindmica tradicional de las revoluciones cientificas y los cambios
paradigmaéticos que aseguran el funcionamiento social (pues no se rompe con la
realidad en pro de un ideal, sino que se regresa a los planteamientos previos a la
desviacién acometida: no se trata de una lucha de poder, sino de plausibilidad y
viabilidad del conocimiento).

En consecuencia, quede claro que no se pretende desacreditar, sino comprender
las relaciones ortodoxia-heterodoxia en el devenir de la ciencia econémica y sus
crisis periddicas (porque, entre otras razones, el conocimiento de la realidad social
evoluciona, como lo hace la misma, de ahi que la Economia sea una ciencia dina-
mica y acumulativa de objetos de investigacién a integrar). De tal manera es posible

8 Vid. notas 80 y 81.

8 Vid. ALonso-NEIRA et al. (2024) op. cit. SANCHEZ-BAYON, A., MIQUEL, A. B., ALoNso, M. A. (2025).
Experience of learning technovation for i-entrepreneurship training: how to prepare the students
for digital economy? Estrategia vy Gestion Universitaria, 13(1), e8765. https://doi.org/10.5281/zeno-
do.14908364
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enlazar con alternativas que ayuden a resolver los problemas detectados. Resulta
que las cuestiones aludidas (relaciones ortodoxia-heterodoxia y sus crisis recurren-
tes) han estado presentes en la economia moderna desde sus inicios, tratdndose
de un juego de variables que han favorecido su desarrollo. Luego, las criticas in-
tensificadas con la Gran Recesién por parte de los poskeynesianos y de parte del
alumnado, no son algo nuevo, sino una revitalizacién de debates anteriores (como
las planteadas por la Nueva izquierda y los estudiantes en los afios 60 —y previa-
mente, cualquier critica a la sabiduria convencional, tal como se ha aclarado). Los
citados debates no fueron superados, sino mas bien, fueron cerrados en falso con la
intensificacién de positivismo formalista instrumental y su modelo de SN (dandose
por sentada la teoria y volcandose en la aplicacién). Méas atn, la preocupacién en la
Economia por la equidad, la justicia social y las relaciones de poder, suponen una
desnaturalizacién de la propia Economia, pretendiéndose la colonizando de otras
esferas sociales, como la Politica, el Derecho y/o la Religién (con antecedentes en
Weber, Tawney, Cole, Schumpeter, Polanyi, et al., intensificindose con el trasplante
del analisis econémico a cualquier otro ambito, como practicaran los Chicago boys
y los MIT boys).

En definitiva, con esta revisién critica y comparada, lo que si se ha pretendido
es llamar la atencién sobre la importancia de reconocer y reintroducir la riqueza
de enfoques y escuelas econémicas, mejorandose con ello la capacidad cognitiva y
gestora de la Economia. En consecuencia, conviene superar de una vez, en el seno
econémico, de dos de las principales falacias que agravan sus crisis y aumentan
su descrédito (o asi pretenden presentarlo los heterodoxos contestatarios, quie-
nes rechazan los principios, pero si les agrada la ingenieria social): de un lado, la
falacia saducea, relativa a los reduccionismos del positivismo formalista (con su
excesivo enfoque instrumental y su falta de realismo y complejidad, asi como de
variedad de marcos tedricos habilitadores de alternativas). De otro lado, la falacia
farisea, sobre la falsa disyuntiva entre literatura y matematicas en Economia, en
vez de asumirse su naturaleza dual (lo importante es comprender y hacer com-
prensible el objeto de estudio, por lo que puede hacerse mediante metaforas, na-
meros o cualquier otro recurso que lo permita). Eso si, dado el giro hermenéutico
y revolucién copernicana iniciada, convendria aprovechar la oportunidad para
(re)deslindar entre Economia y Econometria, sabiendo diferenciar claramente el
ambito de cada una e integrar sus relaciones (sin excluir ni confrontar, sélo com-
plementar). Igualmente, también conviene diferenciar sin tensién entre la Eco-
nomia bésica o analistica (que no es modelizacién matematica abstracta —eso es
Econometria basica—, sino el estudio de sus fundamentos: ideas, teorias, princi-
pios, relaciones entre escuelas, etc.) y la economia aplicada o empirica (tampoco
se trata de modelizaciones para plantear problemas econémicos —eso es Eco-
nometria aplicada—, mas bien es el estudio histérico y comparado de las espe-
cialidades de la Economia y su relacién con otras Ciencias Sociales: Sociologia,
Antropologia, Comunicacién, Psicologia, etc.). Cabe redescubrir de este modo, la
parte nomotética e ideografica de la Economia (disponiendo con ello de una equi-
librada relacién entre teoria e ilustraciones econémicas de la posglobalizacion®).

8 Vid. nota 49.
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Para tal labor de deslinde y nuevos desarrollos, puede tomarse como referencia
de éxito el caso de otras ciencias préoximas, como se confirmara desde los afios 60
(impulsandose por las otras Escuelas de Chicago): Criminologia y Criminalistica,
Sociologia y Sociometria, etc. Lograr completar todos estos deslindes (evitindose
sus confusiones y/o tensiones), no sélo no evitaria crisis tan notorias y recurren-
tes, sino que ademas refundamentaria las ciencias resultantes: a) la Economia,
como ciencia social, de corte analitico-empirico, con claros elementos nomoté-
ticos e ideograficos propios y repensados para la transicion digital; b) la Econo-
metria, mas préxima a las ingenierias, por su conocimiento aplicado de corte
experimental y orientado a la optimizacion de la eficiencia.

Como corolario de todo ello, se desea aclarar que, incluso tras los deslindes
mencionados, la Economia siempre va a necesitar de nimeros y matemaéticas:
Algebra (para operaciones), Geometria (para representaciones), Contabilidad
(para identidades), Estadistica (para relaciones de variables), etc. Mas atn, has-
ta aquellas escuelas consideradas poco o nada matematicas, en realidad, lo han
sido y mucho, como EAE y las Escuelas Socialistas. En el caso de EAE, sin rom-
per la unidad cientifica de la Economia, si se ha reconocido el apoyo que supone
para el avance de las especialidades, el recurso matematico en Finanzas (v.g.
CacHaNosKY, HUERTA DE SoTo, RALLO), en Macroeconomia (v.g. MACHLUP, GARRIN-
SON, ALONSO), en Microeconomia (v.g. LacamANN, CACHANOSKY, Ayau), etc. Lo que
si se rechaza desde EAE es el constructivismo (cuya critica es desarrollada por
Mises, Havek, KirzNER, RoTHBARD, etc.), siendo una de sus manifestaciones, el
abuso de unas matematicas modelizadoras y predictivas, que ademas pretenden
disponer de toda la informacién existente o por generarse. Esto es asi en EAE,
por su marcado fundamento humanista (la accién humana), lo que implica liber-
tad, creatividad, dinamismo, incertidumbre, cooperacién voluntaria, etc. En lo
tocante a las Escuelas Socialistas, baste recordar que el pais el mundo con més
economistas, a modo de econometras con vocacion de ingenieros sociales, fue la
URSS (y hoy China).

En cuanto al giro hermenéutico y revolucién copernicana en Economia, no pa-
sa tanto por reconocer que se ha producido un efecto pendular (pasandose de la
Economia Politica del s. XVIII, a la Economia o Ciencia Econémica de finales del s.
XIX y principios del s. XX, al regreso de la Economia Politica desde mediados del s.
XX: primero como Economia normativa, presente en Macroeconomia y Economia
Publica; luego como intento de regreso a la Economia positiva con la Nueva Econo-
mia Politica del Neoinstitucionalismo (Analisis Econémico del Derecho, Eleccion
Publica, Economia Constitucional, etc.). Resulta que, normalmente, los estudian-
tes suelen preferir un aprendizaje inicial con explicaciones de fenémenos sociales
complejos mediante metéaforas (v.g. buscadores de rentas, redes clientelares, re-
parto del botin), que directamente recurrir a problemas de disefio econométrico;
ello se debe a que la metafora es mas facil de comunicar a otros que las ecuaciones
estructurales, de modo que asi puede contar fuera del aula lo aprendido ese dia, y
por analogia, es posible que se animen a analizar otras ilustraciones empiricas de
su realidad.
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