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última tesis obliga a quienes la sostenían a desarrollar una serie de distinciones sutiles de 
gran importancia: la diferencia entre el modo y e! hecho de conocer, entre e! conocimien
to de! singular bajo la razón propia y el conocimiento del singular como existente, distin
ción enh'e notitia abstracta y notitia intuitiva, etc. 

En su libro María Elena Reina se propone explicar exhaustivamente la problemática 
que acabamos de esbozar en dos importantes pensadores que la tradición incluye en la ór
bita occamista: Buridano y Marsilio de Inghen. Divide su denso trabajo en tres partes. La 
primera la dedica al planteamiento de la cuestión, sobre todo en Duns Escoto y en Ockham. 
En la segunda se ocupa de Juan Buridano (1300-1358) y muestra, entre otros aspectos de 
su pensamiento, cómo e! magister artium parisino, al presuponer la necesaria mediación de 
las species sensibiles o de phantasmata en e! conocimiento singular, se separa de Ockham 
que excluye toda mediación. En la última parte de su obra, Reina analiza la posición de 
Marsilio de Inghen (1330-1396), discípulo de Buridano y primer rector de Heidelberg, para 
quien la inteligibilidad del singular sensible es un principio gnoseológico que se correspon
de con el principio ontológico de la singularidad de lo real y es, por tanto, una pieza clave 
de su posición fundamentalmente nominalista. 

El libro de Reina, de difícil lectura, pues presupone de continuo una gran familiaridad 
con la historia de la filosofía en la Edad Media, resulta imprescindible para los especialis
tas en e! nominalismo medieval, tanto por la gran cantidad de bibliografía y manuscritos 
manejados como por la profundidad expositiva del tema tratado, y puede ser además de 
provecho para los interesados en e! debate contemporáneo sobre el realismo directo siem
pre y cuando estén dispuestos a realizar el esfuerzo de adentrarse en él.-JUAN JOSÉ GARCfA 
NaRRO. 

GALll.EI, GALILEO, IR Mechaniche. Edizione critica e saggio introduttivo di Romano Gatto 
(Leo S. Olschki Editare, Firenze, 2002). Colecc. Imagini della Ragione, n." 7, 
CCXV + 167 pp., 21 x 15 cm. 

Bajo el amplio título de IR Mechaniche se incluyen aquellos trabajos de Galileo que fue
ron publicados en 1891 por Antonio Favaro dentro de las Opere di Galileo Galilei. Estos tra
bajos fueron escritos durante e! período de profesor en los Estudios de Padua y no fueron 
entregados a la imprenta. Posiblemente Favaro recuperó este título del escolio a los Dis
corsi publicado por vez primera en 1656. El libro que aquí comentamos incluye, por una 
parte, una larga (215 páginas, más de la mitad de! total) y erudita introducción a cargo de 
Romano Gatto (profesor de Matemáticas de la Universidad de Basilicata, Potenza); y, por 
otra, las dos versiones (la breve y la larga) de! mismo texto de Galileo. A la versión breve 
pertenecen cuatro manuscritos y a la versión larga catorce manuscritos. El texto, que fue 
publicado por Favaro en 1891, es la versión llamada larga establecida sobre el estudio de 
diez manuscritos. En 1899, Favaro fue informado de la existencia de otros manuscritos de 
Galileo referentes a la mecánica que recogían de forma resumida las mismas ideas. Este 
fue el origen de! texto de la versión breve que fue publicado por él mismo ese mismo año. 
Tanto uno como otro se refieren a las importantísimas aportaciones de Galileo a la mecá
nica y al nacimiento de la moderna Estática. Se trata de una obra de juventud que funda
menta epistemológicamente sus grandes tratados, como JI Saggiatore (1623), los Dialogi 
(1632) y los Discorsi (1638). Comprender estos textos primitivos son esenciales para la rec
ta inteligencia de los grandes principios galileanos (conservación de! movimiento, compo
sición y vacío) que organizan conceptualmente una nueva física no basada en la especula
ción, sino en la experimentación. Concluye el volumen con una bibliografía selecta y unos 
índices. La transcripción de las dos versiones (breve y larga) de IR Mechaniche de Galileo 
se han hecho con un criterio de crítica textual pormenorizado que puede considerarse ca
si exhaustivo.-LEANDRO SEQUElROS. 
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