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RECEPCIONES Y
PRESENCIA

DE ARISTOTELES
EN LA HISTORIA
DE LA FILOSOFIA

Aristételes, (Estagira, 384 a. C.—Calcis, 322 a. C.)

Clésica como ese momento primordial en donde surgen con fuerza las grandes preguntas
iluminadas desde la razon. Junto con Platon, la recepcion de Aristoteles ha sido constante
y variada. Quiza en el caso del Estagirita hallemos un curioso hilo conductor que pondria en
conexion etapas aparentemente tan distantes como la Edad y Media y el pensamiento mas
contemporaneo, o tendencias y ambitos filos6ficos bien diferentes; desde la filosofia hermenéutica
y la llamada tradicion continental hasta la filosofia analitica y la tradicién anglosajona; desde
aspectos metafisicos y gnoseologicos clasicos, hasta novedosas cuestiones de filosofia practica.
Podriamos decir, glosando una célebre proposicion aristotélica sobre el ser, que su obra se
sigue leyendo y diciendo de diversas maneras. Correspondera a un lector abierto a esta rica
recepcion, preguntarse si esas multiples recepciones son compatibles y forman un conjunto
congruente. Realizar una sintesis asi requeriria un estudio del desarrollo de la filosofia en sus
diferentes temas, ambitos y estilos, acaso porque lo que Aristoteles siempre ha venido aportando,
ademas de conceptos, preguntas, planteamientos, sistemas de conceptos, etc., es sobre todo una
inquebrentable ensefianza del filosofar como actividad humana imprescindible y como tarea
no conclusiva, mérito que comparte desde luego con su maestro Platon y los grandes filésofos
posteriores, si bien el apelativo medieval de “el fildsofo” nos hable de una universalidad y grado
superlativo de esa crucial ensefianza. Ahora bien, es conocido que la recepcion y presencia del
corpus aristotélico no ha sido uniforme. Sabemos que hasta finales del s. XII y sobre todo en el
XIII, con la figura clave de Sto. Tomas de Aquino, no ejercera Aristoteles la influencia decisiva
que marcara la filosofia medieval y la escolastica; no exenta de polémica y veto inicial por parte
de la Iglesia (prohibicion en Paris de 1210) (véase el primer estudio). Ahora bien, con todo
Aristoteles se convertira en autoridad irrefutable y el modelo aristotélico-ptolemaico sera bastion
de la cosmologia cristiana, que pondra en cu6 por la moderna astronomia. De otro lado, en el
Renacimiento no sera tanto Aristoteles, sino el platonismo lo que mas presencia explicita tendra.
En el prologo a su célebre Aristotles (1923), W. Jaeger llegaba a afirmar que “Aristoteles es la
unica gran figura de la filosofia y la literatura cldsica que no ha tenido jamas un renacimiento”.
Pero acto seguido justificaba esta paraddjica situacion no tanto por olvido, sino por la presencia
constante y la necesidad de contar con su pensamiento en todo momento, y cita ejemplos del
humanismo moderno como Melanchthon, la teologia de los jesuitas o el mismo Maquiavelo.
En el presente nimero hemos reunido una serie de trabajos, tanto referentes a la actual
recepcion de Aristoteles, como otros que miran a épocas pasadas, que nos hablan de una forma
u otra de esa recepcion tan variada y tan viva de su filosofia. El primer articulo aborda la 16gica
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aristotélica y la revision de su unidad y vigencia a pesar de las criticas y derrocamiento de
su monopolio, casi incuestionado hasta el pasado siglo. En la segunda mitad del siglo XIX,
asistimos a una pujanza crucial de los estudios aristotélicos, con figuras como Trendelenburg
o Zeller. Fruto granado de ese clima fue el caso de Brentano que, tal como nos expone el
segundo articulo, tomd el ejemplo de Aristoteles como guia segura para la filosofia, evitando
tanto el escolasticismo cerrado como una desconfianza sobre la coherencia de sus ideas (frente
a Zeller). Brentano propone leerlo desde el mismo ejercicio de la filosofia, y encuentra en el
Aquinate o en su maestro Trandelenburg casos ejemplares de este método, sin despreciar por eso
el analisis filologico de las fuentes. La potencia de Aristoteles para la hermenéutica filosofica
es analizada en el caso de Gadamer en el cuarto estudio, donde se destaca el subrayado del
concepto aristotélico de phronesis como enfoque mas adecuado para un saberse desde la finitud,
y arrojando luz sobre el caracter a la vez ontologico y politico de la hermenéutica. En todo caso,
la Etica Nicomaquea goza de gran actualidad en algunos debates contemporaneos. El tercer
articulo estudia la relevancia que Aristoteles reconocio a las pasiones y el deseo en la captacion
del bien, lo que lleva no a un control o eliminacion sino a un perfeccionamiento de éstas desde
la razén, en sintonia con pensadoras actuales como M. Nussbaum o D. Achtenberg. El cuarto
articulo aborda la discusion actual sobre la akrasia inversa en la Whole Self Theory de N. Arpaly
y Th. Schroeder, que se refiere a los casos de conductas que el sujeto realiza separandose de su
criterio moral inicial, pero resultando positivas, aun sin cambiar su criterio. Arpaly localiza este
caso analizado por primera vez en dos pasajes de la Etica nicomaquea, donde Aristoteles habla
de la “incontinencia buena” de Neoptolemo en el Filoctetes de Sofocles.

La mayoria de los estudios esta dedicada a filosofos medievales. El primero nos recuerda
la controvertida recepcion medieval de Aristoteles en la escuela franciscana, abordando
la confrontacion y critica de la idea aristotélica del conocer y sus causas ultimas en San
Buenaventura. El segundo expone la recepcion de la doctrina aristotélica de lo justo natural
(Eth. Nic. V, 7) a principios del s. XIV, en los casos de Brito y Burley, mas cercanos a Sto.
Tomas, y en el franciscano Odonis, que presenta mayor originalidad y propone un interpretacion
de influencia platonica. El cuarto estudio aborda un tema central del pensamiento del Maestro
Eckhart como es el reino de Dios en nosotros; un tema netamente teologico, aunque no sin
influencia y sintesis de conceptos del Fildsofo con elementos agustinianos y la mistica cristiana.
El tercer estudio aborda la recepcion del tratado de las Categorias en el primer Duns Escoto,
que le permitira hablar de la unidad légica de las categorias, a la vez que admitir la diferencia
real o metafisica, presentandonos un Escoto que inicialmente rechazara la univocidad del ser.
Desde luego las cuestiones gnoseologicas y metafisicas han sido centrales hasta nuestros dias
en la recepcion mas clasica de Aristoteles, como nos recuerda la Gltima nota sobre el tomista
contemporaneo Soaje Ramos y su estudio en Cayetano de la evolucion del concepto de ratio
hacia una nociéon mas puramente logica. La pentltima nota analiza desde el pensamiento de
L. Polo la cuestion crucial de si es posible salir del objeto pensado y que en el pensamiento
moderno parecia poner en cuestion todo realismo heredero de Aristoteles y el paradigma griego.
La nota recuerda la aporia a la que lleva esa pregunta y la alternativa desde una antropologia
trascendental para abrir el inteligir al ser de modo transobjetivo. El tltimo de los articulos, que
no aborda temas de recepcion de Aristoteles, presenta un original ensayo y meditacion sobre el
Renacimiento en contraste y relacion con nuestra actualidad. El Renacimiento fue también como
nuestra era global un tiempo de encrucijada que recibiendo multiples influencias no quedoé preso
del pasado y mir6 hacia adelante. Cabe decir que las multiples miradas a la filosofia griega, y
especialmente a la de Aristdteles, si son netamente filosoficas, deberian contribuir a esa actitud y
arrojar luz a nuestro presente y porvenir desde un dialogo con las ideas que otros, como de modo
paradigmatico hizo el filésofo, dejaron como un legado vivo.
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