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RESUMEN: La critica kantiana de la razén tiene como principal propésito determinar la posibilidad de
la metafisica como ciencia. El objetivo de este trabajo es presentar un panorama de aquella metafisica
cuya posibilidad resulta finalmente establecida. Distinguiremos tres tipos de conocimiento metafisico
posible: la metafisica de la experiencia, la metafisica de las costumbres y la metafisica practico-dog-
matica. Posteriormente, discutiremos el modo en el que estas metafisicas se ordenan en un sistema.
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Critique of Metaphysics and critical Metaphysics

ABSTRACT: Kant’s critique of reason has the main goal of determining the possibility of Metaphysics
as a science. The purpose of this paper is to provide an overview of the critical Metaphysics (i.e.
the Metaphysics, the possibility of which is finally established by the critique of reason). We shall
distinguish three kinds of metaphysical knowledge: the metaphysics of experience, the Metaphysics
of Morals and the practical-dogmatic Metaphysics. We shall then discuss the way in which these
Metaphysics make up a single system.
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INTRODUCCION

En el prélogo a la primera edicion de la Critica de la razén pura, Kant sos-
tiene que tal critica se ocupara de investigar la «posibilidad o imposibilidad de
una metafisica en general» y determinara a partir de principios tanto sus fuen-
tes como el alcance y los limites de ella'. En el mismo sentido, la investigaciéon
transcendental es caracterizada en 1783 como un estudio preliminar a «toda
metafisica futura que pueda presentarse como ciencia»?, mientras que en 1787,
Kant declara que «la critica es un acto provisorio necesario para la promocién
de una metafisica rigurosa como ciencia»®. Ahora bien, una vez llevada a cabo
la critica de la razén, ¢es finalmente posible la metafisica como ciencia? Y si la
respuesta fuese afirmativa, ¢cudl seria aquella metafisica cuya posibilidad esta-
bleceria la investigacion critica? Estas preguntas son las que nos proponemos
responder en este estudio*. Mostraremos que la metafisica critica constituye un
sistema en el que se distinguen tres tipos de conocimiento metafisico posible:

' AXIL

2 Prol, AATV, 253.

3 B XXXVI.

4 La pregunta por la metafisica critica de Kant ha despertado un renovado interés en la
mas reciente literatura especializada. Al respecto, se destaca el volumen: HaHMANN y Lubwic
(2017).
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la metafisica de la experiencia, la metafisica de las costumbres y la metafisica
practico-dogmatica®.

1. LAS DISTINTAS DISCIPLINAS METAFISICAS

La critica constituye la propedéutica del sistema de la metafisica®. Al con-
siderar este sistema de modo problemdtico, es decir dejando indeterminado si
las disciplinas incluidas son verdaderas ciencias o meros conocimientos apa-
rentes, obtenemos el siguiente resultado. La metafisica, como completo co-
nocimiento filoséfico por razén pura, se divide ante todo en la metafisica del
uso especulativo de la razén pura y en la de su uso practico. La primera es la
metafisica de la naturaleza vy, la segunda, la metafisica de las costumbres. La
metafisica de la naturaleza «contiene todos los principios racionales puros del
conocimiento tedrico de todas las cosas obtenidos por meros conceptos»’. La
metafisica de las costumbres, por su parte, contiene «los principios que deter-
minan a priori el hacer y el omitir, y los hacen necesarios»®. La metafisica de la
naturaleza se divide a su vez en filosofia trascendental u ontologia y fisiologia
de la razén pura. La ontologia es el sistema de todos los conceptos y principios
que se refieren a objetos en general, sin asumir ninguno de esos objetos como
dado. Por el contrario, la fisiologia estudia la naturaleza, esto es, el conjunto de
los objetos dados, ya sea mediante una intuicién sensible o segtin alguna otra
especie de intuicion. Esta fisiologia racional puede a su vez ser inmanente o
trascendente, segin el uso de la razén en esta consideracién de la naturaleza
sea fisico o hiperfisico. La fisiologia trascendente investiga, o bien una cone-
xion interna o bien una conexién externa de la naturaleza, que va mas alla de
la experiencia posible. En el primer caso, estudia a la naturaleza como un todo,
lo que nos brindaria un conocimiento trascendental del mundo, es decir una

5 Intentamos con ello conciliar las interpretaciones que ven en la filosofia critica una

teoria de la experiencia —desde el neokantismo de Conenx (1871) y Narore (1912) hasta el
clasico comentario de Paton (1935)—, con aquellas que subrayan el interés kantiano por el
acceso a lo suprasensible —entre las que se destacan las de Paursex (1898), Wunpt (1924),
HEmMsoETH (1924) y mas recientemente Caivi (1989), (2017) y Lubwic (2017). Como veremos, el
sistema de la metafisica critica contiene tanto un conocimiento teérico a priori de lo sensible
como a la vez un conocimiento a priori, pero practico-dogmatico, de lo suprasensible. Para
una reconstruccion del debate entre estas interpretaciones antagénicas, véase: MaLTer (1981),
FunkE (1976a) (1976b), Ritzel (1952).

¢ A841=B869. La critica se diferencia del sistema de la metafisica como su propedéutica,
pero también puede ser considerada parte de la metafisica, si ésta se toma en sentido amplio.
En cualquier caso, el sistema de la metafisica es el sistema de la metafisica como ciencia. La
metafisica asi entendida se diferencia de la metafisica como disposicién natural. Este tltimo
sentido no sera discutido en este trabajo.

7 A841 = B869. Esta parte de la metafisica es la que se apropia preferentemente de ese
nombre y suele ser llamada metafisica en sentido estricto.

8 A841 = B869.
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cosmologia racional. En el segundo caso, la fisiologia trascendente se ocupa de
la conexién de la naturaleza con un ente sobre la naturaleza —Dios— constitu-
yendo asi una feologia racional. La fisiologia inmanente estudia la naturaleza
como el conjunto de los objetos dados a los sentidos y por lo tanto se divide
segin las formas de ese darse. La fisiologia de los objetos del sentido externo
es la fisica racional, mientras que la fisiologia de los objetos del sentido interno
es la psicologia racional. Las distintas disciplinas metafisicas, cuyo caracter de
verdaderas ciencias permanece por el momento indeterminado, se ordenan por
lo tanto del siguiente modo:

Metafisica
/ AN
De las costumbres De la naturaleza
/ ~N
Ontologia Fisiologia
Inmanente Trascendente

Fisica rac. Psicologia rac. Cosmologia rac. Teologia rac.

En tanto propedéutica de la metafisica, la investigacion critica determinara
si las disciplinas incluidas en este sistema, que, insistimos, hasta aqui han sido
consideradas de modo meramente problemaético, son efectivamente ciencias o
s6lo aparentes conocimientos. Estudiaremos ahora esta cuestion.

2. LA METAFISICA POSIBLE I: LA METAFISICA DE LA EXPERIENCIA

El conocimiento racional especulativo es o bien por conceptos, o bien por
construccién de conceptos®. El primero es el conocimiento filoséfico, mientras
que el segundo es el matemaético. La metafisica, como disciplina filoséfica espe-
culativa, pretende alcanzar por conceptos un conocimiento a priori de objetos.
Pero, el resultado de la investigacién critica es que el conocimiento a priori de
objetos sélo es posible como conocimiento a priori de objetos de la experiencia,
es decir de fenémenos. Este resultado implicar4, por lo tanto, importantes con-
secuencias respecto de la posibilidad de las disciplinas presentes en el sistema
de la metafisica.

Comencemos considerando la posibilidad de la ontologia como ciencia. La
ontologia es la ciencia a priori de los objetos en general. Sin embargo, como
acabamos de senalar, la critica ha establecido que el conocimiento a priori de
objetos s6lo es posible respecto de fenémenos. De tal modo, la ontologia no

° A837 = B865.

PENSAMIENTO, vol. 78 (2022), nim. 299 pp. 995-1004



998 H. PRINGE, CRITICA DE LA METAFISICA CRITICA

puede ensefiarnos nada acerca de las cosas en si mismas, sino sélo acerca de
las condiciones a priori bajo las cuales podemos en general conocer a las cosas
en la experiencia. La ontologia posible sera la ciencia a priori de la objetividad
de los objetos de la experiencia. Dicha ciencia, también denominada filosofia
trascendental, estda contenida en la critica misma.

Por el contrario, aquellas disciplinas metafisicas que estudian objetos mads
alld de la experiencia no podran alcanzar la jerarquia de ciencias. Este es el
caso de la cosmologia racional y de la teologia racional, pues ni el mundo en
su totalidad ni Dios son objetos dables en el espacio y el tiempo. La fisiologia
trascendente, como disciplina racional, es mero conocimiento aparente.

Por su parte, en la fisiologia inmanente encontramos en principio dos bue-
nos candidatos a conocimiento metafisico: la fisica racional y la psicologia
racional. En ambos casos, el conocimiento a priori parece no trascender los
limites de la experiencia, sino que pretende ocuparse, ya del objeto de sentido
externo, ya del objeto del sentido interno. Ahora bien, un principio metafisi-
co de los objetos de experiencia debe ser distinguido de uno trascendental'®,
Este tltimo expresa la condicién universal a priori sélo bajo la cual un objeto
es en general un objeto de experiencia posible. Principios trascendentales en
este sentido son los juicios sintéticos a priori que conforman el sistema de
todos los principios del entendimiento puro. Por el contrario, un principio
metafisico expresa la condicién universal a priori s6lo bajo la cual objetos
cuyo concepto debe ser dado empiricamente pueden recibir una determinacion
mayor. Los principios de la fisiologia inmanente no se confunden entonces
con los principios trascendentales establecidos en la ontologia. Mas bien, los
principios de la fisiologia especifican los principios trascendentales tomando
de la experiencia aquello (y s6lo aquello) que es necesario para que un objeto
nos sea dado. En el caso de la fisica racional, que se ocupa del sentido externo,
el concepto incorporado es el de materia'!, mientras que en la psicologia racio-
nal, que estudia el sentido interno, el concepto es el de un ente pensante o yo'.
La tarea de la fisiologia inmanente es la de brindar conocimiento a priori de
estos objetos determinados (materia y yo). Pero conocer algo a priori es hacerlo
desde su mera posibilidad. Sin embargo, la posibilidad de un objeto determi-
nado no puede ser conocida mediante meros conceptos, ni, en particular, sélo
mediante principios trascendentales, pues no se trata aqui de la posibilidad
de un objeto en general, sino, insistimos, de un objeto determinado. Mas bien,
para conocer la posibilidad de cosas determinadas en la naturaleza, y asi co-
nocerlas a priori, es necesario que se dé a priori la intuicién correspondiente
a ese concepto determinado. Pero, en el caso del yo, carecemos por completo
de esa intuicién. El yo es la mera conciencia de la unidad en el pensar y con
ella no nos es dado objeto alguno. En consecuencia, la psicologia racional,

10 KU, AAV, 181.

" Como extensién impenetrable inanimada en la Critica (A848 = B876) y como lo mévil
en el espacio en los Principios metafisicos de la ciencia de la naturaleza (MAN, AA 1V, 476).

12 A848 = B876.
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en su pretension de alcanzar conocimiento a priori del ente pensante, no es
posible's.

Por el contrario, la intuicién correspondiente al concepto de materia puede
ser dada a priori, es decir que el concepto de materia como objeto de la intui-
cién externa puede ser construido en la intuicién'®. Como el conocimiento ma-
tematico es precisamente el conocimiento por construccién de conceptos, los
principios de la fisiologia inmanente del sentido externo seran los principios de
la aplicacién de la matematica al objeto externo. En otras palabras, frente a lo
que sucede con el yo, el concepto de materia si puede ser construido a priori y
los principios de tal construccion son los principios metafisicos de la naturale-
za corpérea. Esta es la fisica racional.

En definitiva, el sistema de la razén especulativa estd compuesto por los
principios trascendentales que expresan las condiciones de posibilidad de la
experiencia en general (establecidos por la critica y contenidos en la ontologia)
y los principios metafisicos de la naturaleza corpérea como su (tinica) especi-
ficacién. Los principios trascendentales pueden denominarse principios de la
metafisica general de la naturaleza y los principios metafisicos, principios de la
metafisica especial de la naturaleza®®. Kant desarrolla esta metafisica especial
en sus Principios metafisicos de la ciencia de la naturaleza.

3. LA METAFiSICA POSIBLE II: LA METAFISICA DE LAS COSTUMBRES

Pero la critica también garantiza la posibilidad de una metafisica practica: la
metafisica de las costumbres. En efecto, esta metafisica contendra los principios
que determinan a priori a la voluntad, es decir los principios de la libertad. Sin
embargo, antes de la tarea critica, no resulta claro que tales principios existan,
pues el mismo concepto de libertad se encuentra bajo sospecha. La tesis de que
la causalidad segin leyes de la naturaleza no es suficiente para explicar todos
los fenémenos del mundo, sino que es necesario admitir ademas una causali-
dad por libertad, puede ser demostrada con la misma fuerza que su antitesis,
segun la cual no hay libertad, sino que todo en el mundo acontece segiin meras
leyes naturales. En este sentido, la distincién critica entre fenémeno y cosa en
si garantiza la posibilidad de que la causalidad por libertad y la causalidad se-
gun leyes naturales sean pensadas a la vez sin contradiccién'®. De este modo,
la Critica de la razon pura presenta a la libertad como posible. Este resultado es
presupuesto por la Critica de la razén prdctica, investigacion que posteriormente

13 B422.
14 MAN, AA 1V, 470.
15 MAN, AA 1V, 469-470.

16 A535-537 = B563-565. Libertad es entendida aqui en su sentido cosmolégico, es decir
como «la facultad de comenzar por si mismo un estado, la causalidad de la cual no esté a su
vez, segun la ley de la naturaleza, sometida a otra causa que la determine segtn el tiempo».
A 533 = B561.
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muestra la realidad prdctica de la libertad a partir del factum de la ley moral.
Finalmente, como réplica de los principios metafisicos de la ciencia de la natu-
raleza, Kant afirma que a la critica de la razén practica debe seguir el sistema, es
decir, la metafisica de las costumbres, que se dividira en principios metafisicos
de la doctrina del derecho y principios metafisicos de la doctrina de la virtud'.
Kant desarrolla esta parte del sistema en su Metafisica de las costumbres.

4. LA METAFISICA POSIBLE III: LA METAFISICA PRACTICO-DOGMATICA

Asi, el analisis critico de la razén establece la posibilidad de la metafisica
como, por un lado, metafisica de la naturaleza (ontologia de los fenémenos y
fisica racional) y, por el otro, metafisica de las costumbres. Pero, a la vez, niega
el caracter cientifico de la ontologia como conocimiento de objetos en general
en tanto cosas en si, y rechaza la posibilidad de la psicologia racional, la cos-
mologia racional y la teologia racional.

Es llamativo que de este modo la investigacién critica establezca como im-
posibles las cuatro ciencias que constituyen el corpus de la metafisica, tal como
éste es concebido por la tradicién leibnizo-wolffiana, en particular por Baum-
garten: la metafisica general u ontologia (como ciencia acerca de cosas en si), y
las tres metafisicas especiales, que versan sobre el Alma, el Mundo y Dios'®. Este
resultado pareceria justificar la famosa sentencia de Mendelssohn, para quien
Kant, en el campo de la metafisica, es «aquel que todo tritura». Sin embargo,
esta caracterizacién no es correcta. En primer lugar, hemos visto ya que una
ontologia de objetos de la experiencia es posible y que los principios de la mis-
ma estan contenidos en la critica. Lo mismo sucede respecto del conocimiento
especulativo de los objetos del sentido externo. En ese caso, los Principios metafi-
sicos de la ciencia de la naturaleza contienen la metafisica posible. Ademas, nos
encontramos con una metafisica practica: la Metafisica de las costumbres. Pero,
esto no es todo. Veremos a continuacién que la filosofia critica también contiene
doctrinas metafisicas que versan sobre lo suprasensible. Para ello, considerare-
mos la argumentacion que Kant presenta en Progresos de la metafisica'®.

Recordemos aqui lo que ya sefialaba la Critica de la razén pura. En esa obra
sostenia Kant que los principios del entendimiento, si han de producir cono-
cimiento, s6lo pueden ser referidos a objetos de los sentidos y nunca a cosas
en general. Por lo tanto, «el orgulloso nombre de una ontologia que pretende
suministrar, en una doctrina sistemética, conocimientos sintéticos a priori de
cosas en general [...], debe dejar su lugar al mas modesto de una mera analitica
del entendimiento», cuyos principios sélo pueden ser referidos a fenémenos y

17 MS, AA VI, 205.

18 Sobre este punto, véase VoLLRATH (1962).

19 Para la teologia: FM, AA XX, 301-306. Para la cosmologia: FM, AA XX, 306-308. Para
la psicologia: FM, AA XX, 308-309. Seguimos en este punto a Cavi (1989).
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nunca a cosas en si?’. En este sentido, los Progresos presentan y desarrollan la
filosofia trascendental como la ciencia que contiene el conocimiento sintético a
priori de los objetos de la experiencia, y que asumira el rol de metafisica general,
papel que la ontologia pre-critica, por no ser ciencia, no puede cumplir?'. La
filosofia trascendental sera asi una «propedéutica, como la antesala o el atrio
de la metafisica propiamente dicha»?2.

Esta caracterizacion de la filosofia trascendental como metafisica general
estaba ya presente en los Principios metafisicos de la ciencia de la naturaleza.
Lo novedoso de los Progresos es que la metafisica especial no es una especifi-
cacion de la general respecto de un tipo determinado de objetos sensibles sino
que contiene ahora ciencias acerca de objetos suprasensibles: Alma, Mundo y
Dios. Con ello, empero, Kant no viola las restricciones establecidas por la inves-
tigacién critica. Estas ciencias no avanzan injustificadamente sobre el ambito
incognoscible de lo suprasensible, sino que se sitian exactamente en el limite
entre lo sensible y lo inteligible, brindando un conocimiento positivo no del
Alma, del Mundo o de Dios, sino de las relaciones de lo sensible con ellos.

Ahora bien, ¢de qué relaciones entre lo sensible y lo inteligible tratara esta
nueva metafisica especial? Relaciones de este tipo ya plantea la razén tedrica
en el uso regulativo de las ideas. Aqui, el entendimiento debe representarse lo
sensible como si se relacionara de cierto modo con objetos inteligibles, con el
propoésito de nunca detener la marcha del conocimiento empirico. Por ejemplo,
debemos representarnos al mundo como si fuera el efecto de una causa divina,
pero no para concebir a Dios, sino al mundo por medio de él, tal como se re-
quiere para alcanzar el mayor uso posible de la razén en nuestro conocimiento
de lo sensible?’. Pero, no es ésta la relacién entre lo sensible y lo inteligible que
Kant pone en los Progresos a la base de la metafisica especial. Esta metafisica
no es teérico-dogmatica, sino prdctico-dogmatica.

La metafisica practico-dogmatica contendrd aquellas determinaciones de
Dios, del Alma y del Mundo que debemos necesariamente postular porque cons-
tituyen condiciones de posibilidad de la realizacién del sumo bien, es decir de
aquel estado en el que la felicidad se encuentra en exacta proporcion respecto de
la virtud. Estas determinaciones seran, por ejemplo, la existencia de Dios, la in-
mortalidad del alma, la teleologia moral del mundo y la libertad. Se verifica aqui
una peculiar cooperacion entre la razén practica y la razon teérica que hace de
esta metafisica una empresa practico-dogmatica. La razén tedrica determina las
condiciones de posibilidad de la realizacién del bien supremo, mientras que la
razon practica les brinda validez objetiva. Tal como sucede con el uso regulativo
de las ideas, la relacion entre lo sensible y lo inteligible se representa mediante
analogias. Pero el propésito de las mismas no es referirse al mundo fenoménico,
como era el caso con los principios regulativos de la razén. Por el contrario, las

20 A246 = B303.

21 FM, AA XX, 260. Camvi (1989), p. 35.
2 FM, AA XX, 260.

23 Prol, AA1V, 359.
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analogias se establecen ahora para dirigir nuestra mirada hacia lo suprasensible.
La diferencia esencial entre ambos casos es que, si bien el pensamiento de la
relacién entre lo sensible y lo suprasensible es necesario para la posibilidad de la
unidad sistematica de la experiencia, esta unidad puede ser buscada o no por la
razon teédrica. Por el contrario, en el caso de la razén practica, el bien supremo
debe ser alcanzado. De este modo, mientras que el requerimiento asociado al
uso regulativo de las ideas es hipotético, respecto de un propésito arbitrario de la
especulacion, las ideas como postulados de la razén practica son requeridas de
modo absoluto, pues la realizacién del bien supremo es exigida de este modo?*.

En esta atencion a lo suprasensible, la metafisica practico-dogmatica reitera
los resultados alcanzados por la Critica de la razén prdctica en su doctrina de los
postulados. De hecho, ya éstos expresaban las condiciones de realizacién del
sumo bien, es decir las condiciones del fin final de la razén. Sin embargo, en la
metafisica practico-dogmatica estas condiciones son consideradas de un modo
meramente especulativo, es decir separadas de su relevancia practica. Por eso, la
metafisica practico-dogmaética pertenece a la metafisica de la naturaleza®. Las
determinaciones de Dios, del Alma y del Mundo, postuladas por la razén y con-
tenidas en la metafisica practico-dogmatica «se afirman con fundamentos prac-
ticos, pero no con una intencion practica»?. Alcanza asi la razén, en la medida
de lo posible, un conocimiento de lo suprasensible, fin tltimo de la metafisica?’.

En sintesis, los Progresos presentan un conocimiento metafisico que, en pri-
mer lugar satisface las restricciones impuestas por la critica de la razén y que,
en segundo lugar, permite finalmente alcanzar el sistema del conocimiento fi-
loséfico por razén pura, completando los lugares que la metafisica pre-critica
dejaba vacios por proponer en ellos un conocimiento sélo aparente.

5. EL SISTEMA DE LA METAFISICA CRITICA

Volvamos entonces sobre el sistema de la metafisica, pero considerémoslo
ahora no de forma meramente problematica, sino incorporando aquellas dis-
ciplinas (y sélo aquellas) cuya posibilidad esta establecida. El resultado sera el
siguiente (omitimos la metafisica de las costumbres):

Metafisica de la naturaleza

/ \
Ontologia Fisiologia
/
Inmanente Trascendente
] — |
Fisica rac. Psicologia p-d. Cosmologia p-d. Teologia p-d.

% KpV, AAV, 5.

3 FM, AA XX, 293. La naturaleza es aqui el conjunto de los objetos dados, ya sea dados
a nuestra intuicién espacio-temporal o a otra especie de intuicién.

26 Camvt (1989), p. 184.

7 FM, AA XX, 260.
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La ontologia es la ciencia de la objetividad de los objetos de la experiencia,
ciencia contenida en las investigaciones de la Critica. Esta metafisica general
divide a todos los objetos en general en fenémenos y noimenos?. De tal modo,
precede a dos tipos de metafisicas especiales o fisiologias, segin los objetos de
las mismas satisfagan o no las condiciones de la experiencia. La fisiologia feno-
meénica serd inmanente, mientras que la fisiologia nouménica sera trascenden-
te. Como hemos visto ya, la fisiologia inmanente especifica los principios de la
metafisica general respecto de objetos de experiencia determinados, brindando
asi ejemplos (casos in concreto) de los principios generales®. Pero la tinica
especificacion posible de tales principios es respecto del objeto del sentido ex-
terno, es decir de la materia. La fisiologia inmanente sera entonces la fisica
racional. Por el contrario, no siendo el yo un objeto de experiencia posible, la
ciencia a priori del alma se ubicara en el &mbito de la fisiologia trascendente.

La fisiologia trascendente estara conformada entonces por las tres metafisicas
especiales de la tradicién: la psicologia, la cosmologia y la teologia. Pero no como
disciplinas racionales, puesto que la investigacion critica ya ha demostrado que
asi son imposibles. Esta imposibilidad se basa en que lo trascendente se sittia mas
alla de los limites de nuestra sensibilidad y no puede, por lo tanto, sernos dado. Lo
trascendente sé6lo puede ser pensado, pero este mero pensamiento, sin intuicién
alguna que lo acompaiie, no es conocimiento. De tal modo, la razén, en su uso
tedrico, requiere de un dato de lo suprasensible, si quiere ir méas alla del mero
pensamiento de lo trascendente, pero ese dato no puede serle brindado por la sen-
sibilidad. Por lo tanto, la mera razén especulativa no puede llenar el vacio creado
en el sistema por su propia investigacion critica. Sin embargo, la razén encuentra
lo suprasensible como dado en ella misma en tanto razon prdctica y es capaz,
a partir de la ley moral®, de alcanzar un conocimiento practico-dogmatico del
Alma, el Mundo y Dios, expresado en las tres partes de la fisiologia trascendente:
la psicologia practico-dogmatica, la cosmologia practico-dogmética y la teologia
practico-dogmatica. Con esta fisiologia trascendente se alcanzan finalmente todos
los elementos necesarios para establecer a la metafisica como sistema?!.
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